DEFINITIA SI TIPOLOGIA
SATELOR DEVALMASE

Cercetatorii vielii noastre sociale au desbatut si continuf inci a
desbate, intrebiri de felul acestora:

A existat sau nu o clasi tiirineascd liberd si proprictari? Sau
numai boierii au putut fi proprietari ab antiquo? Satele riziisesti
de azi, sunt oare ramési{a unei falnici tiranimi de odinioari, sau o
trcaptd de deciidere a boierimii?

51 de asemenea: proprietatea noastrd originard va fi fost oare o
proprietate dupd modelul roman quiritar, sau o proprictate familiald
colectivdi, dupd modelul slav sau poate trac?

Dupé decenii de eforturi pentru a se ajunge la o limurire defini-
tivd, putem constata cd problema a atins un punct mort, adici a
dus la o incremenire in pozitii teoretice antinomice, din care niciuna
nu reuseste a riméne Invingatoare.

Depisirea acestei etape din istoria doctrinelor noastre, nu se poate
face decat prin adoptarea unui nou punct de vedere si prin fixarea
unui nou tel de cercetare, care sd aibe darul a sparge cercul repetiirii
la indefinit a acelorasi afirmatiuni §i contra-afirmatiuni de teze
insuficient dovedite.

Daci am adopta, de pildd, un punct de vedere sociologic, am pu-
tea vedea cum toate intrebdrile de mai sus, sunt, in realitate, pro-
bleme fals puse, adici metodologic gresite, cdci niciuna din ele nu
centreazd atentia noastri asupra acelui fenomen care este intotdeauna
esential, ori de cate ori este vorba sid infelegem viata oamenilor,
adicd asupra formei de viald sociald, asupra societifii ca atare.
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Piitura noastrd rurald nu a triit fn afari de anume forme de so-
cietate, nu a fost constituiti dintr’o pulbere de indivizi, ddinuind
fiecare izolat, pe baza anumitor « principii » de drept §i a unui anume
astatut » de libertate; ci a fost fncadrati in forme certe de viata
sociald. Atentia noastrd trebue deci s pérédseascé preocupdrile de
pind acum, pentru a se fixa asupra acestor ansambluri organice so-
ciale existente la noi, fird de a ciror cunoastere, orisice incercare
de studiu al unor aspecte parfiale, nu poate decit s ratidceascd sau
sd batd fn loc.

O analizd, din acest punct de vedere, al materialului de care
dispunem, ne arati insi, dela inceput, ci forma de viafd sociald
care a fost si in bunii parte continud incd a fi, dititoare de
seamd pentru majoritatea populatiei noastre, este aceia pe care
o vom denumi «satul devilmag». Acest sat trebue deci sd for-
meze, cel putin pentru o bunid bucati de vreme, felul principal
al cercetéirilor noastre.

Dar despre acest «sat » nu s’a vorbit oare §i pand acum? De si-
gur cd da; dar cu toate acestea nofiunea de «sat » a rimes incd vagd
si confuzi. Problema ce ni se pune este tocmai de a face astfel incat
aceastd notiune si capete calitifile de « clar §i distinct » fird de care
nicio judecatd stiintifici nu este cu putin{a.

Problema nu e nouii. $i in literatura generald europeand, care
si ea ajunsese cindva la un punct mort, s’a simtit nevoia ca, dincolo
de controversele turburi purtiand asupra « proprietitii primitive» si
¢statutului social originar» al claselor tirinesti, si se precizeze
forma de viatd sociald, adicd un obiect de cercetare permitand iesi-
rea din cadrul restrins al ideilor generale juridice.

Interesantd, in aceastd privinid, este contribufia lui Alexander
A. Tschuprow, care, in cartea sa «Die Feldgemeinschaft, eine mor-
phologische Untersuchung», publicatd la Strasburg fn anul 1902,
defineste o form# de viatd sociald extrem de sugestiva.

Acest sociolog intclege sub «Feldgemeinschaft » o «totalitate
de gospodiirii, detinitoare ale unui teritoriu, care sunt legate intre
ele prin relatii de asa naturd, incat « totalitatea » are competentia de
a se amesteca, potrivit unor norme precise, in activitatea economic
si drepturile juridice ale fieciirei gospoddrii in parte ».

Glosand in jurul acestei definifii, putem deci sa afirmim ci, in
aceastdl viziune a problemei, avem de a face cu un anume tip de sat,
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pe care noi il numim «satul devdlmag» caracterizat prin existenta
a doud elemente distincte: pe de o parte o pluralitate de gospodérii
asociate, pe de altd parte o totalitate a lor, investitd cu dreptul de
amestec in rosturile fieciirei gospodarii in parte.

Acolo unde pluralitatea de gospodirii asociate nu existd, nu poate

. fi vorba nici de fenomenul «sat». Organizatfia Slavilor de Sud, cunos-
cutd sub numele de Zadrugd, nu este de pildd un fcnomen sitesc,
¢i unul familial; dupd cum nu e fenomen sitesc nici convietuirea
pe acelagi teritoriu a unor ferme izolate, constituind fiecare in parte,
o intreprindere capitalistd de sine stitdtoare.

Satul fncepe a exista din momentul asocierii gospodiriilor indi-
viduale. Iar «satul deviilmasg », de acolo de unde aceasti asociere di
nagtere unei « totalitiiti » destul de puternice ca s se poatd amesteca
in viata economicé §i juridicd a fieciirei gospoddrii in parte.

Cu alte cuvinte, dacil ar fi sé intrebuintim terminologia roméa-
neascd, am putca spune ci saful devdlmas nu este altceva decdt inche-
garea laolalld a unor gospoddrii, intr’o singurd «Obstie» sau « Ceatd».

Existenta paraleld a fépturii sociale denumite ceatd si a gospo-
ddriilor individuale ale cetasilor, constitue asa dar satul devilmas.

In acest fel, strict sociologic, de a vedea problema, formula de
convietuire a oamenilor intr'un sat devilmas riméne ca un concept
autonom, firé de legaturi morfologice §i nici cauzale cu vreun «statut »
de libertate sau de proprietate preexistent.

Astfel, determinarea relatiilor pe care o asemenca ceatd le poate
avea cu exteriorul, de pilda cu un senior stdpénitor, este de miniméa
importantd teoreticd. Se poate foarte bine ca Statul, o persoani
fizicd sau o corporatie, de pildd o ménéstire, si aibe un « dominium
eminens » asupra teritoriului de care ceata se foloseste doar prin-
tr'un « dominium utile », Se poate foarte bine ca aceastd ceatii si
obfie dreptul de a se folosi de pdmant, intr’'un regim de colonat, de
servaj, de dijmé, embatic, servitute, ba chiar si in formele moderne
ale arendei §i tocmelilor agricole. Sau din potrivi se poate ca ceata
sil fie alcdtuitd numai din siteni liberi proprietari. Dar toate acestea
nu formeazi decét doar accidente istorice. Pe deasupra lor riméne,
permanentd, existenfa satului devdlmag ca atare, adici fenomenul
asocierii mai multor gospodirii individuale intr’o singurd ceatd,
sintezi de viatd purtdnd caracterele unei adevirate unitifi so-
ciale», care i§i impune legile sale structurale §i genetice, tuturor

6



322 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

participantilor la viata sdteascd, oricare ar fi titlul sub care aceasti
participare ar avea loc.

Oameni liberi, privilegiati sau nu, ruméni, vecini, clicasi, dijmasi,
arcndasi sau Invoitori, toti acestia sunt deopotriva integrati in forma
sociald a satului devidlmas, care copleseste deci, cu presiunea legi-
lor lui sociale, intreg jocul, pururi divers, al istoriei sociale propriu
Zise.

Tot astfel caracterul «familial » al acestor formatii, asupra cé-
ruia s’a insistat atit de mult, nu este nici el decit de natura iar nu
de esenta acestui fenomen, chiagul social al «rudenici » regisindu-se
si in afara formatiilor sociale séitesti devilmase, dupi cum uncori
nu se face de loc simtit in aparitia unor asemenea sate.

Dar definitia datd mai sus satului deviilmas, are o valoare gene-
ricsi, putdndu-se aplica seriei extrem de lungi a tuturor formatiunilor
sociale satesti de acest fel, care au umplut geografia si istoria cu pre-
zenta lor, suprinzitor de constanld si de rispindita.

Pentru a o face practic utild pentru noi, este necesar si fie preci-
zatd o definifie a satului devilmas romanesc, propriu zis, adicd a
acelei spete de sat devilmas care a fost folosild de cétre pétura tira-
neascd dela noi din tard.

O asemenea definitie nu poate fi insd datd decit dupi ce vom ' i
facut o analizd a materialului de care dispunem. Si incercim a rezuma
rezultatele unei asemenea analize, ficute dupa buna regulé @ oricérei
analize sociologice purtdnd asupra unei « unititi sociale ». Vom in-
cerca deci a desface aceastd unitate sociald a satului devilmas, In
elementele lui alcituitoare. Operatiunea prezintd de sigur desavan-
tajul de a fi, intr’o oarecare masurd, fastidioasi pentru nesociologi,
totusi ea reprezintdl o etapd obligatorie pentru stabilifea tipului so-
cial cautat.

I. Mai int4i un sat devilmas dispune intotdeauna de un teritoriu,
numit «trup de mosie » care este altceva decat o juxtapunere spa-
tiald de proprietiti individuale. Dupd cum finsusi numele {1 arati,
«trupul » este dotat cu o structurd teritoriald ale cirei elemente
sunt urmitoarele.

a) In ceea ce priveste forma lor exterioari, existd regiuni in care
traseele intersditesti apar ca rezultatul foarte vizibil al unor opera-
{iuni agrimensurale, avind drept scop o distribuire egalitard de. te-
ritorii, céitre diversele formatiuni sociale sitesti. Nu poate fi vorba
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decat de o operatie de vaste proportii, straveche si care nu a putut fi
adusi la indeplinire decédt de o autoritate superioari satelor, fie cea
a organizatiilor quasi-statale ale confederdrilor intersitesti, fie de
Domnie ea insisi.

Aceste trasce intersdtesti dau nagstere la doud tipuri de mosii:
una de tip «insurérit », adici o ingeménare de forme gecometrice, pa-
trulatere alungite egale si alipite uncle de altcle; si alta de tip «col-
turos » sau «rotund » de forma negeometricd;

b) In ceea ce priveste structura interioara a acestor trupuri de
mogie sétesti, intalnim existenfa unor zone economice, valabile pentru
intreg satul si anume: 1) pddurea si poienile, 2) islazul si fanetele,
3) campul si farina, 4) vatra satului si locurile de casd, 5) locurile
cu destinatie spcciald, precum vii, gridini, prisiici, canepisti etc.,
6) apele, cu bilfile, iazurile, topilcle si clidirile industriale migcate
de apd, precum morile, pivele, darstele etc., 7) in sfarsit, drumurile.

Dreptul fiecirui membru al satului, fie boier, fie sitean liber, fie
clicas, este intotdeauna «de peste tot hotarul » cum spun documen-
tele noastre vechi, adicid din toate aceste zone economice, care doar
fn ansamblul lor dau omului putinfa de a tréii.

In sinul acestor zone alcfituind structura economicd a teritoriului
siitesc, existd o altd serie de zone, de caracter juridic, delimitind
drepturile individuale ale fiecfiruia in parte. Uneori aceste zone juri-
dice sunt constituite din mici petece rotunde insulare, presérate pe
intinsul unor zone economice. Alte ori sunt grupate in asa numite
«racle » sau « dricuri » in care, pe o anume bucati de pamant stabi-
litd agrimensural §i inchisi cu « gardurile farinii » se afld « curclele »
de pamant, care pot fi uneori « delnife » de fan, « pdméanturi » de agri-
culturd sau «popoare » de vii.

Numirul acestor racle stabilite agrimensural, poate fi multiplu.

In unele cazuri ele se ageazi de jur imprejurul vetrei de sat, sub
form& de tarlale supuse asolamentului for{at, bienal sau trienal. In
alte cazuri si anume In satele stipanite de cete de boieri sau de ri-
zesi, trupul intreg de mosie se organizeazd sub forma unei unice §i
imense racle, in care zonele economice stridbat in fasii egale « curme-
zisul » mogsiei, iar cele juridice, tot in fasii egale, ¢« curg de-a-lungul »
mosiei.

Toate aceste elemente structurale teritoriale sunt vizibile astizi,
mai ales In satele rdzezesti §i mognenesti, ceea ce se explicd prin faptul
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ci satele cliclsesti au fost rivigsite, teritorial, printr’o serie de ope-
rafii de improprietiriri succesive, executate fird de o cunoagtere a
problemei si Fird de un plan precis de structurare a teritoriului.

In oricare infdtisare insé, teritoriul satului, chiar si a celui de
tip anarhic 1864, denotd o organizare interioard striveche, foarte
complexd, care nu a putut iesi in niciun caz din activitateca haotici a
unor gospodirii izolate.

II. Oamenii care triesc pe acest teritoriu, alcituesc un grup,
restrans, ca volum demografic, cu tendinfe xenofobe §i endogame,
triind in formele familiei simple, pe doud generatii, fird de colate-
rali. Rare ori intilnim aga numitele « comunioane » in care colateralii
se strng laolaltd, spre a forma o singurd gospodirie.

In misura in care satul nu e ¢spart» de imprejurdri vitrege, el
tinde a-si grupa familiile in forma « neamurilor », care sunt uneori
fnchegate printr'o «rudenie de ceatd », fictivd sau efectivi.

In cazul acesta, regulile de intrare si de iesire din ceatd sunt su-
puse unor conditioniri biologice: nasterea $i moartea. Exceptiile se
admit sub forma simulirii fenomenului biologic, prin procedura
adopfiunii, infriirii §t a « gineririi pe curte ». Chiar §i vinzarea nu
este deseori dect un simulacru de fenomen biologic, vanzitorul iegind
din ceatd, iar cumpéritorul intrind in ceatd, ca printr’o moarte §i o
nagtere efectivdl, upul substituindu-l pe celdlalt in complexul de
drepturi gi datorii ce-i reyeneau in calitate de membru al obstei.

Fenomenul biologic este aga dar atit de important, fncat organi-
zarea lui sociald, intr'un sistem de cisétorie §i de rudenie, a putut
servi drept model §i pentru organizarea juridicd totald a satului, in
asa numitele «sate genealogice ».

I1I. Durata unui asemenea grup poate fi excepfionald. Satul de-
villmag este astfel constituit incit el nu poate ddinui decét intreg,
aga cum este, sprijinindu-se nu numai pe tradifia materiali pe care o
constitue pentru el trupul de mosie, adevirat regulament de munc#
fnfiptuit in pimént, nu numai pe o tradifie spirituald necurmati
ci si pe permanenfa unei obstii organizate administrativ, in aduniri
generale periodice ale satului intreg, prin care obstia intreagi ia
congtiinti de sine,

IV. Mecanismul psihic care leagd laolalti viata acestor oameni
este cel al ¢obstiei pe bazi de traditii difuzes, caracterizatd prin
faptul cX fiecare pértag al ei nu detine decét doar un fragment de
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rol dintr’un intreg care nu se implineste decat in totalitatea obgtei.
Creatiile culturale ale unei asemenea obstii, au de aceea §i ele, un
caracter specific.

V. Intreg satul devilmag constitue de altfel si un singur atelier
de munci. In ciuda faptului cé fiecare gospodirie in parte existé ca
fiintd sociald deosebitd, activitatea tuturor se supune unor tehnici §i
unui ritm de muncé de caracter colectiv.

Fie cd e vorba de o populatie liberd sau neliberd, predominant
pastorald sau agricold, atelierul social al satului existi. Stina gi
ciurda de vite, comune, raclele de pimant fn care toti séitenii ard in
aceeasi directie, la aceleasi momente, semiinind sau plantind ace-
leasi culturi indicate de zona economici respectivi, lisind vitele s
pascd in miriste, sunt tot atitea triisituri ale unor moravuri econo-
mice neindividualizate, dominate de un ritm sitesc.

VI. Sistemul juridic folosit de aceste gospoddrii, fie libere fie
clicigesti, este acela foarte divers al deviilmisiei, care cunoaste mai
multe variante, fiecare din ele potrivite unui anume stadiu de des-
voltare sociald,

Mai intéi devdImdsia absolutd, in care cetagul nu are decét drep-
turi de uz personale, viagere §i nelimitate,-care di nastere §i unui
sistem de tineri private, numit al «stdpénirii locuresti», pe care
cetagul si le creiazi singur prin defrisare sau cuprindere din teri-
toriul comun, dupi «putere si nevoin dar sub necontenita suprave-
ghere a cetei.

In al doilea rand devdlmdsia egalitard, in care fiecirei gospodirii
fi revine o intindere de teren sau un drept de folos plafonat egal pen-
tru toatd lumea, ceea ce di nastere §i unei «st¥ipaniri pe sumi de
stanjeni ».

In sfarsit o devdlmdgsie inegalitard, specifici cetelor boeresti si ri-
zdgesti, In care fiecare gospodirie are mei mult sau mai putine drep-
turi de cotd-parte din totalul devilmasg.

Calcularea mirimii acestor cote-piirli poate fi genealogics,
manifestd sau latentd, sau negenealogici, in multiple variante
tehnice.

Obstia, ca fiintd sociald deosebitd, poate avea urmitoarele
drepturi patrimoniale, sau numai o parte din ele: Dreptul de a
participa la averea confederald intersiteascl, daci aceasta exista.
Dreptul de a supraveghea modul de exploatare a teritoriului
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de citre gospodirii, fixdnd zonele economice, impunand «¢sila
tarlalelor », adicd aratul in aceeasi directie, cultivarea acelorasi
plante, liberarea miristilor pentru uzul comun al pdscutului sitesc,
obligarea gospodériilor individuale de a face anume munci de inte-
res obstese, cum ar fi ridicarca gardurilor colective. Dreptul de a
stabili regimul drumurilor §i al servitutilor de trecere,

Mai mult decéat atéta, obstia poate stabili locul si cantitatea de
drepturi ale fiecirei gospodirii, mutind anumite {ineri private indi-
viduale sau comasindu-le, distribuind pdménturi, «sco{dnd din
arunciitoare » altele, fie In cazuri izolate, fie ca normé generala, apli-
cabild totalului gospodériilor. Dreptul de protimisis, la vénzare, al
boierilor si rizesilor, la arendare in cazul clicasilor, permite si el un
control al instrdindrii totale sau pariiale, temporare sau definitive,
a pamanturilor sitesti.

Trecerile dela un tip devilmas la altul pot fi supraveghiate sau
determinate de ciitre obstie, prin dreptul ei suveran de a proceda la
o «alegere » de pérti, adic# la o desfacere totalli sau partiald a averii
comune.

Cetasul, la randul lui, poate veni la folosul averii comune, proprii
sau-supuse boierului, prin uz direct si nelimitat, prin fineri private
creiate prin munca lui, prin drepturile de cota-pérti ce 1i sunt fixate.
Atata vreme cAt rdméne in ceatd el este insd supus unui permanent
control. Iesirea din ceatd, nu o poate obfine decat prin vénzarea
ficuti cu respectul dreptului de protimisis, priutr'o desfacere
totali a devilmigiei sidtesti, sau prin fugi.

VII. Obstia satului este dotatd cu un organ administrativ de sine
stititor, concretizare a unei «voin{i sociale » exceptional de vii,
care e constituit din adunarea in sfat a tutulor capilor de gospodirie.
Aceastd adunare generald a satului cxercitd atributele mai sus ard-
tate ale cetei, avand in plus §i dreptul de a reprezenta legal satul in
diverse pricini, de a strange birul prin tehnica «cislei», de a judeca
mirunte certuri sitesti, precum i de a lucra prin mandatari tempo-
rari §i oricand revocabili.

Centrul viu al intregului sat devialmas il constitue aceastdi adu-
nare generald a satului. Atata vreme cit acgastd adunare are loc
necurmat si cAt membrii ei fi recunosc dreptul de a hotiri valabil
fn toate aminuntele vietii sociale sétesti, satul devilmag exista.
Odati cu pieirea acestor aduniri, satul devdlmas dispare.
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Deseori, aceastii obstie a sitenilor nu exerciti deplinitatea atri-
butiilor sale, o parte din ele fiind excrcitate de un boier sau de o ceati
de boieri. Dar chiar in satele boieresti, obstia clicasilor continud a
exista, de sigur cu puteri diminuate fati de cele ale obstiilor libere,
totusi deosebit de vizibile. Istoria sociald a acestor cete sitesti este,
de aceea, in buni parte, istoria luptelor pentru viati pe care obstiile
le-au dus impotriva boierilor, pentru a-si piistra dreptul de a admini-
stra satul §i de a-i exprima vointa.

VIII. De-a-lungul anilor, obstia aceasta este supusi unor procese
sociale, concretizate printr’o serie de crize succesive, care insi nu-si
gilisesc decit rare ori o obérsie interni.

Doar cresterea populatiei peste limita superioard a volumului de-
mografic pe care il suportd un asemenea organism social, provoaci
aga numita crizd a roirii, adicd a inmultirii prin sciziparitate a sate-
lor devilmase.

Cand terenul liber pentru noi fundiri de sate nu mai este sufi-
cient, satul devilmas poate intra in alte forme de crizi, care sunt

_insi grave doar atunci cand si al{i factori, exteriori, Incep si se ma-
nifeste.

Unii din acesti factori sunt economici: Statul cere bani in loc de
bir in naturi. Piata cere marfi in schimbul banilor, silind astfel sa-
tul devilmas sd périiseascd viafa pastorald in favoarea unei vieti
din ce in ce mai agricole, precum si viafa liberd in schimbul unei vieti
clicisesti.

Al}i factori sunt pur sociali: lupta cu clasa privilegiati a boierilor,
mwonopolizatoare a puterii de stat si In 2celasi timp méantuitoare a
noilor elemente de viatd economicd, duce la o disolutie a satelor de-
vilmage, ale cirei etape sunt marcate, nu numai prin crizele « ger-
biei », ale «gigantismului » latifundisr, ale cuceririi de sate libere si
clicisesti, ci §i, in epoca modernd, printr'o dorin{i a boierilor de a
sparge definitiv satul devilmas, ceea ce la noi in fard s’a fncercat
prin aplicarea formulei « tiersajului », bazé a legii rurale din 1864.

In rezumat, am putea deci da definitia satului roménesc devil-
mag in felul urmétor:

Este o formd de conviefuire sociald, pe un trup de mosie, a unui
grup biologic inchis, deseori legal prin rudenie de ceatd, frdind in gos-
poddrii familiale, asociate intr’o obstie care, prin hotdriri luate in adu-
ndrile ei generale, are dreptul de a se amesteca in viafa particulard a



328 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

fiecdrei gospoddrii, polrivit requlelor juridice ale devdlmdsiei si conform
mecanismului phihic al obstiei pe bazd de tradifii difuze.

" Forma aceasta de conviefuire sociali pe care am numit-o ¢ satul
devdlmas » si a crui definijie am dat-o mai sus, este, dupd cum s’a
putut vedea, valabild, in mod egal, atat pentru satele rizisesti cit
si pentru cele clicigesti. Mai mult decét atét: formele satului devil-
mas se aplici In egald misurd si felului de convietuire a « cetelor bo-
ieresti » adicd a acelor formatiuni sociale de seniori ai satelor, care
cumulau fin fiinta lor dreptul de membri efectivi ai satului, putéand
deci exploata teritoriul lui, cu dreptul de a exploata pe insisi sitenii
lor, prin dijmai si clacd. O dublé formatie, in doud cete, din care una
boiereascd alta clicdgeascd, pot deci coexista in sinul unui singur
sat devdlmas, ceea ce constitue de sigur o problemid mai mult de
interes istoric decat actual, dar care este covérsitor de important
pentru teoria sociologicd a satului devilmas.

Iatd de ce ne-am Ingdduit a spune cd studiul satului devilmag
permite o depésire a actualei etape in care se afld cercetérile asupra
vechei noastre alcétuiri sociale, cici din moment ce existd o formi
de viata sociald comund tuturor categoriilor sociale, boieresti, razi-
sesti si cldciisesti, studiul acestui fenomen comun trebue si pre-
ceadil studiului categoriilor sociale, Abia dupé ce vom fi ldmurit ce
este ¢satul devilmag » ne vom putea reintoarce la vechile probleme
asupra statutului social originar al claselor noastre rurale precum gi
asupra formei primitive de proprietate. Dar de data aceasta, vom
avea dreptul a crede ci perspectivele noastre se vor fi schimbat, in
asa fel incit vom avea putinfa unor adénciri, care ne sunt interzise
atita vreme cat, din reconstituirea trecutului, ne lipseste piesa de
temei a cunoasterii formei de viati sociali dominante.

Pe de alti parte, aceastd definitie a satului devilmag ne permite
sd avem o viziune noud §i asupra satelor noastre contemporane,
nu numai asupra celor libere, ce ni s’au péstrat aproape intacte, ci
si asupra fostelor sate cliciigesti; in ciuda completei lor risturniri
operate prin improprietariri, satele clicégesti continud a réméane cre-
dincioase unor moravuri, care ne permit a le diagnostica drept sate
devilmage aflate intr'o etapd mai mult sau mai putin inaintati de
disolutie. ‘

Definitia pe care am dat-o satului devilmas, este o definitie largi,
menitd si acopere un complex de realitii{i extrem de diversificat.
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Ar fi o mare eroare insd dacii s’ar vorbi despre ¢satul roménesc
devilmasg» in genere, fird si se arate in acelasi timp cé, in realitate,
nu existd un asemenea «sat roménesc », ci numai « sate roméanesti ».

O prejudecatd destul de curentd ne face si credem c# organiza-
{iile sociale ale oamenilor sunt cu atit mai simple cu cét apartin
unei etape mai « patriarhale », desvoltarea omenirii ficdndu-se prin-
tr’o necurmati trecere dela simplu la complex §i dela omogen la ne-
omogen, astfel incat studiul unui singur sat ar fi in masurd sd ne
informeze despre toate celelalte sate.

Adevirul este cd, oricat de « primitivd » am presupune o socie-
tate, ea este departe de a fi simpld. Complexitatea §i neomogenitatea
par dimpotrivd a fi esenfiale oricdrei vie{i laolalti a oamenilor, §i
mai mult decit atat, tocmai societitile de tip asa zis « patriarhal »,
sunt cu mult mai complexe decat societitile care le-au succedat.

Astfel, satul roménesc este un fenomen extrem de complex si de
proteic in aparitiile sale diverse. Suntem de aceea siliti, ca, pe langi
definitia generald datd acestui sat, sd incercim a pune o oarecare
ordine in masa faptelor, prin stabilirea unei tipologii.

Diversitatea aceasta extrem& trebue de sigur si fie pusi in legi-
turd cu multe imprejuriiri. Mai intdi, fara roméneascid prezintd o
foarte mare varietate teritoriali. Aproape gama intreagd a formelor
de relief se pot gisi la noi, dela muntele inalt, la depresiunea intra-
carpaticd sau pericarpatici, la regiunile dealurilor, a campiilor, a
stepelor, a litoralului de ape §i de mare. Acest lucru nu poate riméne
fird de influentd asupra caracterului general al satelor §i de aceea
nu sunt departe de adevir cei care tipizeazi satele romanesti pe
asemenea criterii geografice. ’

Aceeasi diversitate o regisim insd §i din punctul de vedere al
vietii de stat. Vicisitudinile istoriei au ficut ca satele roménesti sd
triiascd in parte sub dominatii strdine, unguresti, austriace, rusesti,
turcesti sau, chiar independente fiind, sub doud principate, cel
moldovenesc si cel muntean. Presiunea exercitatd de aceste state
asupra satelor a fost enormd. Intre conceptia feudald a Ungurilor,
conceptia ruseascd, sau concepfia turceascd a proprietdtii, care
giea a ldsat urme adénci in Dobrogea, existd deosebiri ca dela cer
la pimant.

Nu mai mici au fost influenfele culturale ale altor societdti ve-
cine, care au fost in stare sé-si facd simtitd prezenta la noi in {ard.
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Dar chiar in cuprinsul unei aceleiasi provincii, soarta satelor este
diversificatd. Astfel, chiar §i in principatele libere ale Moldovei si
Muntcniei, regimurile interne aplicate satelor nu au fost omogene.
Avem sate rizigesti libere, sate domnesti, sate ministiresti, sate
boieresti cirora li s’au aplicat norme de stat deosebite. Ba chiar
accleasi categorii sociale au avut parte de legislatii deosebite, — ca
in Moldova — satele de peste Nistru, dela Nistru pani la Siret,
si dela Siret panid la Munte avind regimuri legale diferentiate.

Dar ceea ce copleseste intreaga problema este faptul ci satul
accsta arhaic desprc care ne ocupim, este In primul rand un feno-
men cultural popular, «folkloric» am putea spune, pentru a face
mai sensibild ideea cd o asemenea creafie culturald are, drept lcge,
permanenta putin{d de variatie fn jurul unor temec. Fiecare sat in
parte este un act de creatie originald populard. Dupid cum nu se
pot intélni doud creafii artistice, apar{inind ciclului popular, care
sd se asemene paAnd la identitate, tot astfel nu se pot gési doud creatii
sociale sitesti care s fie identice, copii adicd ale unui model oareczre.

Accest «simt al varialiei » de care vorbesc folkloristii, riméne o
lege valabila si pentru creatiile populare in domeniul socialului.

Ceeca ce nu inseamni insd cd toate aceste creatii nu ar fi domi-
nate de anume mari teme, care urmiresc ca un ideal pe toti partici-
pantii la opera de creatie, sau ci nu s’ar fine seama de anumite ca-
noane $i un anume stil, sau nu s’ar ajuta de anume formule, consi-
derate drept deoscbit de reusite si care punctcazi actul creatiei,
prin momente de repetare tipici a detaliilor semnificative.

Operatia de stabilire a unei tipologii ar putea chiar s [ie incercati
tocmai prin reconstituires acestor teme populare, a acestui stil, a
canoanclor si mestesugurilor tehnice, pe care le regisim mereu pre-
zente, fie ci e vorba de un sat spontan de lungd ddinuire trecuts,
fie de un sat de colonizare artificiaid mai mult sau mai putin rcecenta.

Liniile mari pe care vom merge, ciuténd a inialni aceste adeva-
rate indreptare ale creatiei sociale populare, vor fi cele pe care le-am
ariitat prin definifia generald dati. Vom urmiri adiei modul de
organizare a muncii fieciirei gospoddrii in parte, pentru mai buna
exploatare a solului, $i in al doilea ridnd, modul de organizare al
tnsusi grupului de oameni care intrd in componenta satului.

Vom vedea, urmirind viata satclor noastre, cum rand pe rind,
dela o simpla utilizare a darurilor naturii, oamenii trec la un inversu-
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nat rizboi impotriva aceleiagi naturi, haini uneori prin piedicile
pe care ni le pune, cat si prin insuficientele ei. Luptd impotriva
pddurii care ameninid cu invazia; lupti cu pamantul, care
amenin{d cu istovirea puterilor lui de rodire; luptd cu apcle care
lipsesc sau vin puhoi; luptd cu animalele §i cu plentele care tre-
buesc silite si se Inmulfeascd §i sd rodeascdi; luptd de fiecare
pas, mereu alta, pe misurd ce uneltele omului se schimbi, si
cunogtinfele lui despre legile fizice se adancesc, dar intotdeauna
cu sudorile muncii pe fati.

Linia mare de desvoltare pe care o parcurge aceasti mare drami
a satelor noastre, este aceea a unei desvoltiri neintrerupte dela o
formi de viati pastorald si forestierd, la una agricold,

Aceastd trecere, indeobste subliniatd de toti cercetétorii nostri,
nu a avut de sigur un punct de plecare identic §i nici nu a urmdrit
un fel unic. Etapele succesive, dela capitul de plecare la cel de
ajungere, pot fi de asemenea socotite ca fiind, practic, indefinite.
Cu toate acestea un prototip cu valoare atit istorici cAl si morfo-
logicd, poate fi stabilit: este tipul pe care il vom denumi « pastoral-
forestier ». Si tot astfel, un punct final de ajungere il avem in pre-
zenta de azi a satelor noastre agricole.

Dar intentia noastrd nu este numai de a repeta acest adevir ajuns
banal, care afirmé ci toate satele noastre s’au transformat din pa-
storale in agricole. Tipologia pe care o vom stabili-o, nu va clasifica
satele dupd natura economici a ocupatiilor lor, ci va fi, in primul
rand atentd la formele de orgahizare sociali. Aceste forme sunt per-
manent avute in vedere, chiar atunci cAnd vom ardta cid prilejul
care le determini este in fond activitatea economicid a oamenilor.

Chestiunea este destul de importanti pentru ca si merite sé
insistim asupra ei, mai ales pentru a inldtura uncle erori curente.

Astfel este o eroare a se crede ci satele pot fi exclusiv pastorale
sau exclusiv agricole.

Desbaterea este clasici la noi. Pornind dela prejudecata incd
mai veche a trecerii omenirii prin fazele obligatorii, fixate de Aristot,
« vinitoare-pistorie-agriculturii », se trage concluzia cd péistorul
este un nomad primitiv iar agricultorul un sedentar evoluat.

In felul acesta, realitifile complexe se inlocuesc cu idei simple,
puncte de plecare pentru lndri de atitudine cticdl. Pdstorul nomad e
idealizat sub forma unui descendent al « romanilor » cum dovedesc
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termenii latini de ciobinie, §i e declarat un indrigostit al naturii,
unic creator al literaturii populare, spre deosebire de plugarul slav,
rob al piméantului, lipsit de elan poetic. (Teza Qvid Densusianu,
Viaja pdstoreascd in poezia noasird populard). Sau dimpotriva
agricultorul e idealizat, socotit « civilizat », sedentar care i5i pastreazi
tradifia agricold romani, in ciud4 slavilor, chiar atunci cind e silit
a se retrage in creerii muntilor. (Teza P. S. Radian, Din frecutul gi
prezentul agriculturii la Romdni).

Suntem cu totul de pérerea d-lui P. Cancel (Pdsloritul la poporul
romdn, « Convorbiri Literare » Anul XLVII, nr. 9, pag. 851, anul
1913) care aratd cit de abuzivi e socotirea ciobiniei, adicd a sténei,
drept model de viatd al intregului sat, precum §i punerea realititii
fn fata alternativei false: ori cioban nomad, ori agricultor sedentar!
Ca si cind nu s’ar putea cioban sedentar si agricultor nomad sau si
cioban si agricultor in acelagi timp; aceasta, fird de nicio obligatie
de a acorda «intiietate » unuia din ei. .

In vremea de azi, avem in fata ochilor st4na ciobanilor, in care
nu se practicd decét cresterea de vite, ceea ce este insd altceva decat
«satul » propriu zis, ale ciirui vite se pizesc de acesti profesionisti ai
pistoriei. Avem, de asemenea, sate aproape exclusiv agricole. CAmpul
de agriculturi a operat o adeviraté invazie a intreg teritoriului {#rii,
astfel incit abia ne mai putem inchipui cAmpul altfel decat arat si
seménat. Cerealele au ajuns stipinele piméntului §i toatd truda
noastri pare a fi sd le ajutim s nu le scape niciun petec de pamént.

Violentul conflict ivit astfel intre cresterea de vite §i cereale,
intre islaz si tarind, este insd un fenomen absolut recent, care ne im-
piedicd de a infelege mecanismul cel vechi al vietii noastre sociale,
fn care pastoria si agricultura se fmbinau armonios.

Dar aceasta nu inseamnd, iardsi, cd toate satele noastre au fost,
intotdeauna, deopotrivid de pastorale ca si de agricole.

Dimpotrivi, avem putinta de a determina tipuri de sate pasto-
rale si tipuri de sate agricole, precum si tipuri intermediare, mixte.
Satul de tip pastoral nu este insé un sat in care nu se practici decit
exclusiv cresterea de vite, dupa cum nici satul agricol nu este un sat
care nu cunoagte decét agricultura. Dela un tip la altul sunt treceri
graduale, adeseori insensibile. Ceea ce marcheazi punctul de mutatie
dela un tip la altul, sau, ca sd Intrebuin{im o expresie hegeliand,
punctul in care cresterea cantitativi se transforma intr’o schimbare
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calitativi, este faptul ci obstia satului, in adunirile sale generale,
sau fnlocuitorul ei partial care este boierul in satele nelibere, fsi
schimbd in mod constient preocuparea.

Intr’'un sat pastoral obstia regulamenteazi colectiv cresterea de
vite, principalul ei subiect fiind stina §i ciurda de vite, ldsand agri-
cultura la liberul plac al fiecirui cetag in parte.

Dimpotrivé, Intr’'un sat agricol, obstia regulamenteazi colectiv
activitatea agricold a oamenilor, principala ei preocupare fiind f{a-
rinile.

Consecinfele acestui fapt sunt urmitoarele:

In saful pastoral majoritatea terenurilor satului sunt constituite
de cétre padure §i islaz, supuse unui drept comun de liberd exploa-
tare, fn sistemul devilmisiei absolute.

Pe aceste mari intinderi de islaz §i padure, tinerile private ale
oamenilor sunt neregulamentate de cfitre obstie. Fiecare in parte,
merge de defrigeazi din pidure sau fsi ¢«inchide » cu garduri, por-
fiuni de teren, care afecteazi forma insularid rotundd, corespunzi-
toare aga numitei «stip4niri locuresti ». Cum ne spune un act din
1793 «stipanirea cind este deavalma, locureste, urmeazi asa:
fiestecare mognean, cit poate de-l cuprinde §i-1 curits, acel loc {l
tine singur, pd seama lui. $i un mognean curétd i cuprinde loc mai
mult, iar altul mai putin».

Gardurile inconjoar# exclusiv aceste tineri private, nu atit ca un
semn de proprietate propriu zisé, cat ca o unealta fehnici de apérare
impotriva ciurdei vitelor care se plimbé in voie pe imensul islaz.

Iatd un peisaj rural foarte caracteristic, care ori de cate ori
e intalnit, ne permite sd diagnosticim satul de tip pastoral, cu de-
vilmdsie absolutd §i stdpanire locureasci, asa cum este cazul de pilda
in toatd regiunes Vrancei.

In saful mixt pastoral-agricol, obstia incearcd a da o regulamen-
tare activititii agricole a gospodiriilor componente, fixand anume
portiuni din teritoriul satului in care to{i membrii satului au un drept
egal. Se constitue deci ¢raclele », cu fésiile lor interioare alungite si
egale, sise edicteazi regulamentele sdtesti de muncé in ritm comun:
arat in acelagi sens, asolament forfat, piscut in miriste etc.

Acest racle formeazi deci petece de teritorii, organizate agrimen-
sural, In mijlocul vastei fntinderi a islazului, pe care continud si
ddinuiascé tinerile private rotunde §i insulare.
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Gardul colectiv al tarinii, desparte ansamblul teritoriului agricol
de restul islazului.

In ce priveste tehnica de lucru agricold, in tipul pastoral se
folosea tchnica permanentei desteleniri sau cea a moinei sélbatece,
cereale-iarbdi, pe un ciclu de ani nedeterminat. In interiorul acestor
racle de agriculturd insi, moina se regulamenteazd, fixandu-se o
rotatic de culturi uniforma pentru intreaga racld sdteascd. Cu alte
cuvinte, activitateca anarhici agricold a gospodériilor individuale,
este fnlocuitdl cu o activitate organizatii comun.

Sistemele juridice se schimbd si ele: apare, in concurenii cu de-
viilmasia absolutd si stiipanirea locureasci, tipul deviilmisici egalitare
si inegalitare, cu 85a numita stipénire « pe sumé de stanjeni», « cat
unul cat altul».

In sférsit, in satul de tip agricol, raclele de pAménturi tind sd aco-
pere totalul suprafetei siitesti. Dela ivirea a doud racle, se poate trece
de cdtre sat la un sistem de asolament pe doud tarlale, cu rotatie
bienald. Tot astfel sc poate trece la trei si ]a mai multe tarlale.
Islazul §i pidurea isi micsoreazi suprafata, {inerile private rotunde
si insulare presirate pe islaz, dispar si ele. Gardurile tarinii devin
inutile, ba dimpotrivi, uneori islazul ajunge a fi terenul exceptional
care se inchide intre garduri, legat fiind, printr’un culoar de trecere
pentru vite, cu vatra satului.

Aceastil vatrd ca insisi, dela tipul impréstiat, caracteristic stipa-
nirii anarhice locuresti, ajunge la tipul compact, caracteristic stipa-
nirii pe sumé de stdnjeni.

La noi in farl lipseste deocamdatd acel tip de viati si-
teascd i care orisice urmd de devilmégie a disparut si in
care fiecare gospodar, deplin proprieter pe bucata lui de pimént,
si-o inconjoard cu garduri si o planteaz cu pomi, ceea ce di
nastere unui tip de peisaj rural, curent in alte téri, dar cu totul
inexistent la noi.

Aceasti tipizare a satelor in pastorale, mixte §i agricole, are deci
in vedere doar problema organizirii economice i juridice a teritoriu-
lui sitesc. Dar prin aceasta nu vrem si spunem ci nicio altd problemé
nu existd in satul roméinesc devilmas.

De altfel, prin insusi faptul ci am subliniat natura « economici &
a victii siitesti, am presupus si existenta unei a doua lupte, care este
cea purtati Intre oameni.
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In adevir, lupla omului cu natura nu esle propriu zis eco-
nomicd, ci culturald, Tehnica muncii este doar un punct de
plecare pentru organizarea economicd. Gratie facultdtfilor lor
spirituale oamenii rcusesc si-si creieze o tehnici de lucru si i
si-o imbunitifeascd pcrmancnt, ajungind a stdpéni natura din ce
in ce mai deplin.

Dar ceea ce esle « economic » in aceastd problema este faptul ci
oamenii se asociazi intre ei pentru a produce cele necesare traiului,
Societatea umand este In acest sens o unealtd sociali a oamenilor
in activitatea lor economicii. Satul devidlmas reprezintd tocmai o
formi de asociafie egalitard a unor gospodirii. Diviziunea muncit
in interiorul satului esle cat se poate de simpli, cea liniard predomi-
nind, toate gospodiriilc ficAnd absolut acecasi munci, in exact ace-
lasi ritm, potrivit unor acelorasi regulamente de munci si ascultand
de o aceeasi poruncd. Cu toate acestea existd si o diviziune «de
atelier » a muncii siilesti, adicid de specializare economicd a unor
gospodiirii, in sAnul unui ansamblu cconomic satesc, in care existenta
gospodiriei casnice inchise, nu exclude necesitatea unor mestesugari
specializati, lucrand pentru clicntela redusi a satului, sau uneori
pentru un grup mai mare de sate, in cazul definerii de cétre un anume
sat a unor monopoluri naturale.

Astfel intre unele sate de munte si satele de ses se pot stabili re-
latii, nu numsai pentru schimbul produselor specializate respective,
¢i si pentru anwne servicii mestesugiresti, cum ar fi de pilda satele
de piuari, sitari, cofari etc. al ciror larg cAmp de desfacere « in tard »
denotd o strdveche traditie.

Dar in sinul satului, o diviziune sociald a muncii, care si dea
nastere unor calegorii sociale deosebite, nu existd decat in etapele
de disolutie a satului devilmas.

In primul rand, trebue semnalatd problema chiaburilor, adicid a
acelor gospodari cari, graie nu numai a unui «aligveris» pe care fl
fac cu pietele targurilor §i oraselor, dar si a cuprinderii, in sinul sa-
tului, a unor portiuni din ce In ce mai mari de teren, reusesc sd domine
intreaga viafd a satelor. Mai ales in satele rdzisesti de azi, aceastd
problemd este gravi, fiind semnalata §i in mod oficial, de ciitre or-
ganele autorizate ale statului. Impotriva lor, o serie de mésuri au
fost luate de ciitre codul silvic din 1910, fird de prea mare rezuliat
de altfel.
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Este dela sine infeles ci acesti chiaburi sunt cei care, intr'un
asemenea sat devidlmag, luptd pentru a se trece dela « stipénirea lo-
cureascd » si devilmisia egalitard, la stipénirea pe sumi de stinjeni,
inegalitard. Proportionalizarea drepturilor de coti-parte in inte-
riorul satului, este deci in buni parte rezultatul unei lupte sociale pe
care o castigd, In sanul satului, chiaburii.

Dar adevirata problemi nu std in existenta acestor categorii de
origine economic, ci in lupta pe care satul a dus-o cu elementele
clasei privilegiate boieresti.

Oricare ar fi controveresle ce se pot purta cu privire la origina
i vechimea acestei stipaniri boieresti seniorale, rimine necontestat
faptul ci la noi in {ard au existat o categorie de sate care s'au aflat
sub mani boiereascH, In timp ce altele au fost libere.

Dupd cum am aritat, satul devilmas este un mecanism social
cu valente multiple. El se poate aplica unor fmprejuriri sociale ex-
trem de diverse, continuind a diinui indiferent de fenomenele so-
ciale turnate Intr'insul. Totusi, intreaga structurd a satului devil-
mas $i mai ales procesul lui evolutiv, sti in legituri si cu acest aspect
al lucrurilor. Este deci necesar ca satele deviilmase si fie clasificate
si din acest punct de vedere.

Rez.ltatul la care rjungem este urmitorul:

Existd la noi in tard urméitoarele tipuri de sate, din punctul de
vedere al structurii lor sociale interne.

1. Tipul satului liber, $n care obstia gospodarilor detine totali-
tatea fdrepturilor patrimoniale $i administrative.

2. Tipul satului senioral, in care un stidpanitor imparte cu
obstia {iranilor sii, ansamblul de drepturi caracteristice obstiilor
libere.

Trecerile dela un tip la altul sunt de asemenea graduale, urmé-
toarele subtipuri putind fi determinate.

a) Satul unui grup de fdrani liberi;

b) Satul unui grup de {drani liberi, admitdnd in sénul cetei
strdini, cérora le determind un regim special de dijmi;

c) Satul unor {drani liberi, incéiputi in ména unui boier.

d) Satul boeresc, in care din vechime obstia sitenilor s’a aflat
in mina unui stipanitor;

e) Satul colonie, recent Infiinfat de un boier sub forma unei slo-
bozii ;
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f) Satul cu dubli ceatd devilmage, din care una boiereascd §i
alta fArdneascd ;

g) In sfarsit, satul in care grupa boiereasci s’a contopit cu obgtia
firaneasca.

Imbinarea dintre cele doud serii de tipuri ale satului devilmasg,
d3 nagtere unor complexe, al ciror numir este evident foarte mare.

Addogim ci atat definifia data cat si tipologia de fatd, nu pot
constitui deocamdati decit simple ipoteze de Iucru, menite sd ugu-~
reze munca de cercetare a formelor de viati sociali sitegti, care
rimAne pentru noi cea mai urgentd dintre misiunile pe care i le poate
fixa un cercetitor sociologic al realitdfilor romanegti.

HENRI H. STAHL





