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CRONICI

METODE $I MORAVURI «STIINTIFICE »

Seriind paginele de fatd, nu am intentiunea si méhneso, cu dinadinsul,
pe cineva.

In reguli generald, socotesc ci rezultatele muncii acelora care s’an
striduit si ajungi la o limurire teoreticd, meritd o cercetare critici obiec-
tiva i calmé, expusi in formele linigtite ale stilului stiintific.

Dar de data aceasta, problema in fata cireia méd aflu depigeste margi-
nile normale ale interpretirii unor opere izolate, céci voi fi obligat a trata
despre o adeviratd epidemie psihicd, atét de primejdioass, incit sentimentul
datoriei md indeamnd sd o combat.

De ani de zile, un val de misticism ne-a acoperit, sufocind libera cerce-
tarve gtiintificd, spiritul gi procedeele criticismului metodic, vitiind mintile
debile, sau insuficient coapte, ademenindu-le spre atitudini §i idealuri a
caror singurd calitate este de a fi infierbAntate pina la incandescentd 1iun-
‘trici §i in acelagi timp, crescute gigantic dincolo de toate limitele, pand
in haos.

Aceastd géndire antigtiinfifici este contagioasi, dela om la om, dela
grup la grup, prin prestigiul unui anume stil i mai ales printr’un apel sté.
ruitor repetat, dupd tehnica slooganurilor, la superstifii gi resentimente

Antidotul nu poate fi decit demonetizarea ei, prin aritarea orudi a
ridicolului pe care il cuprinde. La analiza rece a acestel epidemii, studiati
atat in lucrdrile marilor ei promotori cit gi in opiniile mérunte al contami-
nafilor de & doua man#, va trebui deci 84 se adaoge atacul polemic direct,
cel putin ori de cite ori, aga cum spune cronicarul ¢ lucrurile atingéndu-se

de ridicina r¥ului, gura noastrd griitoare de adevdir nu ge va ribda si
nu fies.

Ounoagterea prin « pariicipare la fenomen o

Metodologia stiinfificd pretinde ca toate observatiile ficute asupra feno-
menelor pe care vrem si le studiem, si {ie seama de anumite reguli. Astfel,
observatia trebue si fie obiectivd (adicd lipsitd de prejudecéti §i sentimente
de valoare); precisd (adici objinutd pe calea masurarii, numdrarii, si & fnre-
gistririi cAt mai credincioase, de cite ori e ou putini{d, cu ajutorul unel-
telor mecanice); exacid (adics {n totul corespunzitoare cu spirile de fapt):
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mai mult decht atit, ea trebue si fie completd, calitate ce nu se poate
obtine decdt printr’o observare sistemaficd $i analiticd. In sfirgit, obser-
vajia trebue si fie verificatd, repetatd i consemnatd imediat in scris.

Toatd seria aceasta de counditii, a cidror satisfacere atrage dupd sine
calitatea gtiintificd a observatiei, nu pot fi deplin respectate decit in cazul
aga numitelor observafiuni directe, adicd in acele pe care observatorul gtiin-
tific le face la locul i in timp ce se petrece fenomenul.

In lipsa observatiilor directe, cercetitorul e obligat a se folosi de obser-
vatiile executate de citre informatori needucafi gtiintific, care intimplitor
au asistat sau au participat la fenomen. O intreagi tehnicd de lucru, des-
voltatd mai ales in stiintele istorice, care lucreazd aproape exclusiv pe un
agsemenea material de a doua méni, a fost elaboratdi pentru a permite, pe
baza unei «critici a documentelor», si se opereze trecerea dela observarea
indirectd la reconstituirea faptelor. Gradul de maturitate stiinjifici & unei
lucrdri se cunoaste insi dupd proportia observatiilor directe fatd de cele
indirecte, efectuate asupra fenomenelor ce se studiazi.

Respectarea tuturor acestor reguli ne permite deci stringerea unui ma-
terial de fapte care au dreptul de a intra in judecétile grafie cirora se inte-
meijazi gtiinfa, pe calea aplicdrii aga numitului ¢ rajionament experimental »,
adici a unei tehnice de confruntare sistematici & faptelor cu gindurile
noastre. A

Metoda gtiintificd este la largul el mai ales in aga numitele ¢gtiinfe ale
naturiis in care obiectivitatea deplind, cu alte cuvinte considerarea din
exterior a obiectelor sau fenomenelor considerate drept obiecte, nu este cu
nimic tulburaté. )

In schimb, gtiintele care se ocupd de om si de activitatea lui, intimpind
extraordinare dificultdfi, ndscute din faptul cd omul este in acelagi timp
subiect cercetdtor si obiect de cercetare.

La prima aparentd, aceastd imprejurare ar trebui si permitd omului
o cunoagtere mai adincitd decit aceea a gtiintelor naturii, cdci, pe lingi
observarea exterioard a fenomenelor, am avea putinfa de a cunoagte si
aspectul subiectiv al faptelor, prin autoanalizarea noastrd. Omul nu poate
observe decédt din exterior felul in care de pilda apa, la 100 de grade Celsius,
in condifii normale de presiune atmosfericd, se preface in aburi. Pe cind
un fenomen social, de pildd viata de familie, poate fi cunoscut atit prin
observarea exterioard a obiectelor, faptelor gi opiniilor care constitue viata
de familie, c&t gi prin autoanaliza sentiméntelor gi judecitilor noastre in-~
time, pe care in mod firesc le avem, prin traiul nostru zilnic in mijlocul
unei familii.

In realitate, ceea ce gtim noi ingine, in intimitatea gindirii gi simtirii
noastre despre fenomenele sociale la care participim, mai riu ne incurca
decéit ne ajuti. Prejudecata curentd a tuturor oamenilor cari nu au fost
supusi acelui dresaj foarte penibil care se numegte educatia sriintifics, tinde
totugi s acorde acestor cunostinfe empirice, niscute spontan din partici-
parea la viata sociali, o valoare absolutd, in ciuda faptului cd aceste cuno-
gtinfe sunt partiale, in dublul sens al cuvantului; partiale, pentrucd ele nu,
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ne dau seama decit despre un fragment al vietii sociale, si partfiale, pentruci
sunt intotdeauna partinitoare.

Ar apédrea oricui drept absurdi pretentia de a intemeia stiinf{a geolo-
giei si a geografiei prin considerarea unui singur fir de praf, ori a oceano-
grafiei prin cunoagterea unei singure picituri de api. In schimb, ni se pare
cd este logic ca intreg mecanismul societatii sd poatd fi reconstituit pe baza
experientei spontane a unui singur om, sau a citorva oameni.

Prejudecata aceasta se intemeiazi tocmai pe faptul ci omul este o fiintd
cugetitoare, astfel cd el nu igi poate duce lupta pentru existentd decit daci
isi face o parere despre el insusi 8i despre lumea care il inconjoari. Este
deci firesc ca omul sé aibe gata elaboratd o «sociologie spontand » care ii
permite sé judece rostul lui in seria de fenomene care il inconjoard. Nimeni
nu are pretentia de a sti, din experientd personald, in ce consistd termo-
dinamica sau astronomia, dar toatd lumea are pretentia de a sti ceeste o
familie, un orag, un sat, o armatéd, un stat, ete.

Intrebarea este ce valoare stiintificd are aceastd cunoagtere sociologicd
spontanéd ? Dacd am fi incredintati ca sociologia spontand e deplin valabila
cercetarea stiinfifici a omului §i a traiului lui, laoclaltd cu alii sémeni de-ai
lui, ar fi cit se poate de ugo¥ri, ciici ea s’ar reduce la o serie de analize a
unor informatori bine alegi. Un om luat din piata, in zorii zilei, cu cosnifa
in ménd, ne-ar putea face un curs de economie politicd. Un impiicinat, pe
gilile Tribunalului, ne-ar putea lamuri ce este dreptul. Un cetitean ale-
gitor sau manifestant la o sald de intruniri publice, ne-ar desvilui tainele
stiintei gi artei politice. Un soldat, ne-ar spune ce este rizboiul si aga
mai departe.

Fiecare din nqi ar trebui, de asemeni, s fim perfect ldmuriti asupra
ceea ce este psihologia. Mai mult incd#, oamenii sindtosi ne-ar invifa ce

—este biologia, iar bolnavii ne-ar invata medicina. Daci am avea ribdare
sé depandm toate cunogtintele spontane ale oamenilor, am putea deci recon-
stitui toatd stiinya facultdfilor, academiilor si bibliotecilor.

Pemonstratia aceasta prin reducere la absurd, ne dovedegte cd toate
aceste cunogtinfe spontane ale oamenilor, nidscute din calitatea lor de par-
ticipan}i la anume fenomene, nu pot constitui gtiinfa.

Atunci ce valoare informativi au toate aceste teorii spontane, ale par-
ticipantilor la fenomene? Nu ne pot servi ele micar drept un indreptar
pentru o ulterioard cercetare gtiintifica ? Nici méacar atdt. Dimpotrivi, ele
constituiesc pentru stiintd o sursd sistematicd de eroare, pentru simplul
motiv cd scopul acestor cunostinte spontane nu este acela al cunoagterii, ci
al actiunii. Cunoagterea spontand sociald este de aceea o cunoagtere iluzorie,
o cunoagtere de caracter «fetig» cum s’a spus.

Nu este vorba numai de interventia acelor «idoli», pe care,incd dela
fnceputurile ei, metodologia gtiinyificd a semnalat, prin grajul lui Bacon,
si nici de acele « minciuni conventionale » de care vorbea Nordau, atit dela
modé acum citeva generatii §i atit de uitate de atunci incoace. Ci este vorba
de pricini incd mai addnci, care sunt legate esential de procesul cunoagterii
noastre spontane despre viaf{a sociald.
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Societatea este un fenomen de conviefuire a oamenilor. Prin insigi na
tura ei, ea depigeste marginile individualitdfii. Ceea ce face ca societatea
si capete anume forme, si sufere anume procese de prefacere, sunt o serie
de factori care niciodatd nu intrd in zona de congtiin{d a membrului parti-
cipant. Omul nu i di seama nici de el insugi, ca fiintd biologici, si nici de
el fnsusi ca fiintd sociala.

Biologic, el nu igi di seama de prezenta unei mase hereditare care apasa
atavic asupra lui, nu-gi di seama de rostul organelor lui, nu banuie efectele
echilibrului sau desechilibrului endocrinologic, nu poate surprinde bitaia
efectelor pe care diversi microbi sau diverse boli le pot avea asupra tempe-
ramentului lui, calitdfilor lui intelectuale §i morale, asupra viefii Iui fnsisi.

Sociologic, omul nu poate si-gi dea seama de influenf{a pe care o pot
exercita asupra lui lupta grupului siu pentru exploatarea naturii, cu aju-
torul unei anume tehnici de producere, lupta oamenilor intre ei pentru a
stipéni si folosi bunurile produse, nu-si poate da seama de presiunile de-
mografice, de structura istorici a diviziunii sociale a muncii, care ii fixeaza
un anume loc in societate, de presiunea curentelor de opinie care il indeamna,
de natura echilibrului instabil care face ca societatea si meargd de-a-lungul
intregii ei istorii.

Este fird indoials adevirat ci acest om este ¢autorul §i actorul pro-
priei sale drame», cum spune Marx, dar aceastd drami seaminid cu aceen
a ucenicului vrijitor, care declangeazd puteri ce il intrec cu mult i pe care
nu le poate nici stdpini nici infelege ¢spontans.

Chiar fncercdrile de cercetare criticdi, guiinfifici, sunt limitate, in posi-
bilitifile lor, de asemenea impedimente sociale. Cea mai ascutiti dintre
fncercirile de analiza & societiiii, poartd de aceea pecetea radacinilor sale
sociale.

Noi nu ne putem da seama deciit de un anume fragment de viatd sociala,
privit dintr’'un anume punct al viefii sociale. Pentru a le depisi, pentru a
cuprinde mai-mult si mai obiectiv, trebuie ca insigi imprejuririle sociale
si ne scoatd afard din pozifia noastrd inifiald, desviluindu-ne alte orizon-
turi, ceea ce se poate obfine fie prin studiul comparat al diverselor socie-
tati, fie prin schimbarea rapidd a insisi socicetdtii in care trdim.

Atita vreme insid ot ne mirginim la participarea constantd la o socie-
tate, intr’'un anume punct al ei, toate striduintele noastre de cunoagtere
nu ne pot duce decit la cunoasteri iluzorii, al ciror rost social este de a
ugura participarea noastri. Ele ne furnizeazi deci nu explicatii cauzale,
teoretic valabile, asupra ansamblului social care ne cuprinde, ci mofivdri
personale, pentru justificerea pozifiei noastre In acest ansamblu.

Toatd «sociologia vulgard », nascutd spontan prin participare la feno-
menul social,_este de aceea departe de a constitui vreun inceput de expli-
care teorctici. Dinpotrivd, explicarea tcoreticd trebuiesd incerce a limuri,
pe de o parte legile de a fi ale stirilor obiective de fapte din anume moment
de viatd ale unei societiiti §i pe de altd parte legile de a {i ale opiniilor parti-
cipantilor 12 acea via}d sociali. Sociologia spontani & participantilor la feno-
mene nu este aga dar decit un obiect de studiu pentru sociologia stiinfifics,
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8 cérei sarcind este de a explica viata oamenilor in intregul ei, constituitd
fiind ea din faple gi pdreri, in egali misurd.

Pentru toate aceste motive suntem in drept si afirmim ci una din cele
mai naive iluzii ale celor care vor si ajungi la cunoagterea vie{ii sociale si
& productiilor spirituale ale poporului roméinesc, este de a crede in eficaci-
tatea suverani a unei ¢ trdiri » in mijlocul satelor.

Fard indoiald, o viatd petrecutd in sat poate, in anume sens, si ajute
pe cercetdtorul satului. O bund parte din folklorigtii nogtri sunt in aceastd
situatie favorizatd. Pilda unui Pamfil, pentru care satul natal Tapu, a fost
o nesecati mind de informatii, pilda unui Sabin Drigoi, care in culegerea
sa de colinde fgi dapind, in prefats, amintirile care I-au ficut si staruie in
studiul muzicei populare, pilda atftor altora, dintre cei mai de seama, este
concludenta.

Cu 5 conditie insi: calitatea de participant la fenomenul social al satului
88 nu constituie, singuri, metoda de cunoagtere, ci doar un sprijin moral
in greaua operafie de cercetare, pe care de altfel i cercetdtorii mai sus ari-
tati au dus-o cu metodele i tehnicile cele mai perfectionate care existau
pe timpul lor.

Dacéd insd folkloristul se intemeiazi pe experienta sa personali pentru
a se dispensa de munca de cercetare, dacd el crede ci se poate ajunge la
cunoagterea folklornlui prin instrospecfie, atunci calea pe care apuci este
cu totul gregitd. Mai grav incd, dacd la prima gresali mai adaogd si pre-
tentia exlusivistd cd singura metodi de cercetare posibild este participarea
la fenomen, cu ardtarea unui dispre} fati de metoda cercetdrii obiective,
atunci totul se transformé intr'o absurditate strigitoare la cer gi in acelagi
timp intr'o pozitie de ridiculd demagogie spirituald.

84 acceptam totusi solipsismul metodologic al acelor folklorigti care sus{in
identitatea deplind dintre ei gi folklor, raliindu-se la lozinca scornitad in
derddere de Constantin Briiloiu §i care afirmi ci «le folklore, ¢’est moi »!

Ciat de ugoard ar fi munca cercetitorilor, dacé ar avea acegtia dreptate!
In loc sd apucdm sé colindim farainlung si in lat, anchetdnd, cu meto-
dele aride ale gtiintei, conditiile sociale ale ivirii gi ddinuirii folklorului,
mecanismul creatiei populare si al rdspindirii bunurilor culturale, colec-
tind documentele necesare asupra melodiilor, textelor, obiectelor §i opi-
niilor in legiturd cu ele, dela un cit mai mare numir de informatori
(toate acestea cu pretentia unei inregistriri complete §i obiective, cu aju-
torul fonogramelor, stenogramelor, fotografiilor, cinematografierii, muzeo-
logiei ete.), am avea la indeménd calea mult mai ugoard de a da prilej si
vorbeascé si de a nota mérturisirile spontane ale acelora care ¢ ficind parte
din fenomen », ar elabora stiint4, aga cum cintd privighetorile, primévara.

D-1 Mihail Vulpescu de pildd nu este departe de & crede despre sine-
fnsusi cd f5i este siesi cel mai bun informator cu putin{i. In velumul siu
¢ Cdntecul popular romdnesc s, din 1930, nu se sfiegte si ne povesteascd urms-
torul detaliu autobiografic, concludent cu privire la aceasti metodd de
narcisism stiintific: pe cénd se afla la Paris, ¢ descoperise » in domnia sa
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« darul sculpturii» gi lucrind la o statuie, sim}i nevoia si cinte ceva. Im-
provizd atunci o melodie fard de cuvinte, care era o ¢clasicd melodie po-
pulara »,

Care era garanfia autenticitd{ii acestui cidntec? E foarte simplu: iden-
titatea dintre dansul, ca folklorist rom4n si dinsul, ca personificare a folkle-
rului romén. Desi crescut departe de {ard, trecut prin Conservatoriile Pari-
sului, laureat al mestitei Schola Canthorum, cantdre} la Opera din Monte
Carlo, sculptor amator la Paris gi, in sfargit, diriguitor al operei de « cultu-
ralizare » a Municipiului Bucuregti, « tAsneste din mine, in mod incongtient,
o melodie care prezinta un ansamblu intreg de elemente constitutive cat
se poate de tipice §i de naturale », adicd « o melodie clasicd populari romé-
neasci », caci «in mine, fiu de fard, din parinti neam de neam céntareti si
iubitori de muzicd, nu a putut fi nici méicar stingheritd vitalitatea etnicd
a rasei mele». -

Cu alte cuvinte, daci vrem sd& avem o melodie clasici roméneascd, il
rugim pe d-1 Vulpescu si cdnte. Dacd vrem si aflim mecanismul acelui
tulburdtor mister al creatiei populare, nu avem decit si-1 analizim pe d-]
Vulpescu in momentul cind « {isneste » din dansul melodia populari.

In asemenea conditii, in adevir, folklorul devine o plicere. Deplangem
pe un Bella Bartok, care a folosit cu totul altc metode. Domnia sa nefiind
insi membru al ethniei romfnegti, a trebuit sd renunic la antoanalizd si sa
procedeze la cercetdri obiective, pe calea severd a gtiinfei. Ne mirdm, insd
de ce nu folosesc to}i folklorigtii romini metoda d-lui Vulpescu? De ce s§i-a
pierdut vremea un Kiriac, cel dintii in tard la noi, colindiand tara si faicind
inregistrari mecanice? De ce l-au urmat pe aceastd cale gresitd, cei dela
Arhiva de Folklore a Societitii Compozitorilor Roméni? De ce s’au cheltuit
bani pentru Arhiva Fonogramicd a Ministerului Instructiunii? De ce atitia
altii au cules de asemenea cu fonograful?

Sunt atftea evidente avanfagii de partea metodei d-lui Vulpescu, incit
ar trebui sé se ia misuri impotriva acestei risipe de bani gi de timp pe care
o pretinde cealaltd metoda, zisd stiintificd. Folklorigtii roméni, in misura
fn care « vitalitatea ethnici a rasei» nu le este «stingheritd », ar trcbui sé
fie strinsi la olaltd si siliti si se autoanalizeze, singuri gi reciproc, dupi cele
maj perfectionate tehnici ale psihanalizei.

Pentru ca metoda =& se dovedeasci eficace, cea mai mare griji ar trebui
fnsi depusd ca nu cumva, in acest conclav al folklorului patriotic, si se
strecoare elemente indezirabile. Cine nu poate afirma, aga cum face d-1 C. I.
Flintiu, folklorist si ¢« doctorand in filosofie gi litere » in cartea sa Coreografie
romdneascd (Targovigte, 1936) ci face folklor ¢«nu ca un cercetitor sau un
culegitor de folklor, ci ca unul care am trdit §i am simtit intens intregul
puls al viefii sdtegti, ca unul care pidnd la virsta de 24 de ani mi-am pe-
trecut viata printre feciorii satului gi am luat parte activa la toate mani-
festirile vietii sufleteg.i din sat», «fiind astfel in misurd de a cunoagte
fundamental rostul acestor creatii ale geniului popular» nu are ce ciuta
in cercul inchis al adeviratilor folklorigti.
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Nu ar fi riu de aceea, daci s'ar cere solicitantilor la aceasti meserie,
o declaratie scrisi prealabild, cu privire la metodologia stiintifici pe care
vor 8d o foloseasci. Si declare de pildd, cum face d-1 Flinjiu, ci ¢« pentru a
publica aceste perle— a ciror tainici semnificatie este de multe ori infeleasi
in mod fals— menfionez ci nu am avut trebuin{d de a le culege, deoarece
ele au fost §i sunt intiparite in sufletul meu », ¢ bazat fiind nu pe cercetarea
sau cunoagterea lor din vizute sau din auzite, ci pe faptul ci le-am simfit
§i le-am triit in toatd intimitatea lor, inci din frageda-mi copilirie ».

Sau si declare, aga cum face d-1 C. N. Burileanu in cartea Inire frunzd
verde 81 doine (Chigindun, 1936), ci lucreazi «in calitatea mea de Oltean»
§i se lasd «condus numai de modestele mele cunogtinfe in fapt de muzici
popularé, de dorul de a cénta din gurd olteneste si din vioard ca un liutar
romén ». Sau s’ar putea cere micar subscrierea la declaratia pe care o face
d-1 Lucian Blaga in discursul siu de recepjie la Academie, intitulat: Flogiul
Satului. « Nu ag putea rosti cuvintul ci ag fi ficut vreodatd cercetiri,
tocmai sistematice i cu stricte intenfii monografice cu privire la satul romé-
nesc. Satul triegte in mine fntr'un fel mai palpitant (sic), ca experientd
vie. Sunt fiu de preot, toatd copiliria— o fantastic de lungi copilirie —
adolescenta, intdia tinerete pind la- virsta de douidzeci gi atétia de ani,
le-am petrecut, cu intreruperi impuse de nomadismul sezonier al gcolarului,
la sat sau in nemijlocitd apropiere, in orice caz in necurmat contact cu satul
natal». ¢Ceea ce gcoala romaneasci sau striind au addugat, cred ci n’a
putut si altereze prea mult o substan{i sufleteascd modelati dupd nigte

tipare cu atit mai efective cu cit se impuneau mai inconstient gi mai ne-
fntrerupt ».

¢ Voi vorbi prin urmare despre satul roménesc nu ca un specialist care
gi-a potrivit in prealabil metodele in laborator §i porneste pe urmi si exa~
mineze §i pe dinafard un fenomen., Voi vorbi despre satul roménesc din
amintire triitd §i ficind Sarecum parte din fenomen »,

Sau dacéd totusi ar exista unii care nu g’ar incumeta si justifice o iden-
titate intre ¢ copilirie » gi ¢sat» cum face d-1 Blaga, s’ar pubea propune
spre subscriere urmitorul manifest-program al d-lui Niculescu Varone
(Strigdturi dela jocurile populare romdnesii, 1936), care ne poate servi drept
certificat de ¢nealterare» sau ¢ nestingherire» a etniei originale: ¢ Acela
care nu venereazd i nu sustine intotdeauna, cu tirie i deplind convingere,
ideologia satului nostru, acela care nu s'a identificat cu elementul majo-
ritar gi biagtinag gi cu sufletul poporului (acolo, la brazda strimoseasca, sd
triiascd d’avalma cu fratii nogtri siteni, spre & cunoagte bine cele.mai inte-
resante aspecte din viata lor sociald), acela care nu iubegte instinctiv §i cu
toatd inime admirabilele obiceiuri stribune §i tot ce formeazd specificul
etnic al neamlui, acela care nu infelege, nu adord gi nu proslivegte eterna
frumusefe a poeziei noastre populare, acela nu este Romén neaogs, §i ca
atare nu poate fi folklorist, adicd folklorul romén fn persoani.

Ca atare, pe lingd marturisirea ¢de & face parte din fenomenys, ar fi
bine s4 se ceard tuturor oamenilor de stiinti §i un certificat de etnie, prin-
tr'o declarafie solemné de ¢ venerare » a obiectului ce urmeazi & fi cercetat.

11
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Deplangem faptul cd un Ovid Densugianu, care s’a pretins @ fi gi el fol-
klorist si filolog, nu a avut sentimentele de veneratie pe care le are d-1 Va-
rone. Ne mird chiar cum de e putut d-sa emite unele pireri de indoials,
asupra valorii folklorului roman. Treacid-meargd asemenea atitudine la un
Duiliu Zamfirescu, violent dusman al freneziei de « adorare » 5i ¢« venerare »,
a tot ce e folklor romén, cu bun i riu, cici prin aceasta insigi, el se dove-
deste a nu fi Romén neaos. Dar e de mirare ci un folklorist cum a fost Ovid
Densugianu a putut avea pretentia de a studia ¢sine ira et studio » un feno-
men social care dimpotrivd trebuie neapirat adorat gi venerat.

Pentru a evita asemenea confuzii regretabile, pe viitor ar trebui ca gtiinta
roméneascd si fie mai prudentd §isi nu se mulfumeascd nici micar cu
vreuna din declaratiile pe care am avut onoare & le propune citeva rinduri
mai sus, Ci, in sprijinul acestor declaratfii in stil Vulpescu, Flintiu, Blaga
sau Varone, este necesar si se exercite §i un control prin supunerea candi~
datilor folklorigti la o probd practici de improvizafie liberd ¢in stil clasic
popular »,

La o astfel de probd, dupd cum am vizut, ar iegi cu menfiunea «{oarte
bine » atat d-1 Vulpescu (voce), cit gi d-1 Burileanu (voce si vioard). Socotim
cé domniile lor vor fi oricind gata a spori ¢Comoara Neamuluis» a d-lui
Tézlioanu, cu incd vreo ciiteva capo d’opere populare autentice.

Nu mai pujin d-1 Varone el fnsusi ar putes si facd fafd foarte bund.
Ne permitem a aduce drept dovadd in sprijin, citeva modele de -creatie
varoniand, in «stil clasic popular», extrase din opul Folklor romdn coreo-
grafic (1936): .

¢ Hora ’i joo de veselie Jocul, de flicdi se 'ncepe
La munte gi la cimpie Tar la urmi vin i fete
Pe intreaga Roméinie. Si se prinde fiecare
Lautarii cind o cintd Léngd ibovnicul ce are.
Din cimpoi sau din liutd Ei se miged toti deodatd
Fetele se *mbujoresc Inainte gi ’napoi

Si biietii le zimbesc. C’asa joacd pe la noi».

Sau, tot atit de reusite:

¢« lia toatd numa ’n flori Un covor frumos tfesut
Ce din noapte pind ’'n zori Lucrat di-o méndra fetifd
A cusut-o cu mult spor Ce-avea iie cu altiti.

Ca gi placd tuturor. . Alta toarce din fuior
Toatd fota ’n trandafiri LAnd si cAntd de zor
Numa ’n mitase gi fir Numa, cintece di dor,

Cu modele roménesti Una face cusidturi
Frumoase ca 'n povegti Pe pinzi §i cu ajuri
Toatd lumea o privea Ti-este drag ca sd privesti
Si flécdii o dorea. Izvoadele roménegti».

La furcirie am vizut
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Sau acestea, reprezentind un nec plus ultra:

¢ Hora este un cerc mare Cu o ghirlandd de flori
Ce vizut din departare Din fete gi din ficiori».

Are buni-aseminare

Sau, incd mai reusite, dacd asa ceva e cu putinti:

¢ Hora noastrd e o roati Nu-l ddm p’al ordgenesc
Ce-o admird lumea toatid Ce-i mai zice gi nemfesc
Ficutd din flicdi si fete Frantuzesc sau inglezesc.
Incinse la bréu cu beto Hora 'n veci are sa fie

$i au portul din batréni Cea mai bund mirturie

Cum se poartd la Roméani. De datina atrimogeasci
Portul nostru téranesc §i origina roméneascd ».

Regretam din tot sulfetul cd nu putem cita volumul intreg, care este
plin de asemenea versuri, de mare inilfime eticd §i admirabild {inutd este-
ticd, scrise in perfect stil clasic popular cu o uluitoare stiintd a versificatiei
{irinegti, cu un vocabular in care abundé cuvintele cu iz de cronicé, precum
«ajuriy, e«modeles, ¢ghirlanddi» «admird», «origind» §i cu vagi urme
dialectale, precum ¢céntece di dor» sau «ficiori» care intdresc autentici-
tatea lucrérii, §i care toate formeazi o adeviratd « ghirlands de flori» ce ne
poate sta dovadid pentru strilucitul talent de versificator popular ald-lui
Varone.

E drept cd Domnia sa nu sus{ine ci accste versuri sunt ale domniei sale
proprii. Dar credem cd numai din modestie d-1 Varone ne afirmi cd aceste
«strigituri» e¢se obignueste in comuna Cilinegti, Plasa Podgoria, jud.
Muscel ». Dovada o avers in faptul cd intr'o altd carte a domniei sale (d-1
Varone e un foarte prolific publicist, retipirind acelagi material i aceleasi
comentarii de citeva ori pe an, in volume si edifii multiple) si anume in
¢ Strigdturi dela jocurile populare romdnesti» din acelasi an 1936, domnia
sa republici aceleagi versuri, ¢ riguros selectionate» §i « caracterizate prin
idei variate, exprimate intr'o admirabild si bogatd limbd populari romé-
neascé ».

Si ceea ce e semnificativ, e faptul ci, desi le retipireste in aceeasi ordine,
ele poartd totusi mentiunea cd de data aceasta nu se mai ¢obignueste in
comuna Cilinesti, etc» ci o parte in Moldova, o parte in Oltenia si o parte
in Muntenia!

Este clar deci c& ele aparfin d-lui Varone, care iscileste din nou cu
pseudonimul domniei sale bine cunoscut de « Poporul romén ». $i cum tot
«popor romén » este gi la Cilinegti-Muscel, si in Moldova, Oltenia gi Mun-
tenia, d-1 Varone este indrituit a mentiona indiferent oricare din provin-
ciile sau satele tarii ca loc de bagtind a acestor poezii in stil clasic popular.
Ele sunt universal romanegti, prin definijie, dupd cum gi autorul lor este
fnsusi folklorul romén in persoani.

C4 aga este gi nu altfel, putem s ne convingem gi din fapt,ul ci d-1 Varone
le mai publicd odatd, tot in anul de grafie 1936 dela nasterea Domnului, de
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data aceasta fntr'un volum in limba francezi. Era neapirat necesard o ase-
menea editare in limbéa strdini, ca sd aibe gi occidentalii prilejul si adore
5i sd venere pe d-1 ¢ Georges T. Nicolesco-Varone» (Le folklore roumain
versifié). De date aceasta ni se spune pe sleau ci e vorba de nigte ¢ Vers
patriotiques tmprovisés». E aga dar limpede ci aceste versuri nu puteau
fi improvizate, exact cu aceleagi cuvinte gi in aceeagi ordine odatd in tota-
litatea lor, la Cilinegti-Mugcel §i alte ori sub formid de piese detasate, in
Muntenia, Moldova gi Oltenia. Versurile sunt firi indoiald improvizate,
dar de d-1 Varone. Bs, in edifia francezi, ficind aplicatia acelei reguli pe
care Bartock a numit-o ¢ Variationstrieb » gi care aratd ci poporul, in ope-
ratia de executare a unui cAntec, creiazi variante mereu noi in jurul ace-
loragi teme, d-1 Varone isi ia libertatea de a reimproviza versurile cu oare-
cari modificdri, Cici in loc de «origina roméneascd » din textul autohton,
se improvizeazd « Bt d’origine romaine », ceea ce, in afard de faptul ci este
cu mult mai nobil, ne dovedeste ci d-1 Varone e capabil si sustie proba
creirii de autentic folklor romén versificat, pind gi in limba francezi.

De aceea socotim ci este cu totul gregit d-1 Flintiu cand il denuntd pe
d-1 Varone (augur augurem) de incorectitudine sgtiintificd, pe motiv ci,
dindu-i citeva jocuri-strigdturi, d-1 Niculescu Varone le-ar fi publicat in
cartea sa ¢ Jocuri romdnesti necunoscute» {1930, operi premiati de Aca-
demia Roménd cu premiul Nésturel) « firi si arate dela cine gi unde le-a
cules », fird si mentioneze deci cd au fost culese dela alt folklor romén in
persoani, care e d-1 Flinfiu. Dar, in definitiv, cine le-a creat este pentru noi
absolut indiferent. Ci vor fi aceste versuri ale d-lui Varone sau ale d-lui
Flintiu, este acelagi lucru din moment ce din améindoi {égneste melodia
clasici populard, din moment ce gura lor e ¢ gura poporului ».

De asemenea este gregit d-1 Flinjiu i cdnd il acuzi pe d-1 Varone ci
unora din poezii (e-a denaturat adevirul, fie prin fntroducerea unor cuvinte
care nu se intrebuinfeaza la fafa locului, fie prin schimbarea numirii jocului,
iar la unele strigaturi a ficut adaosuri gi inlocuiri de cuvinte fard de rost».

Este la mijloc o ceartd meschind. Dacd d-1 Varone ar fi inlocuit unele
cuvinte prin altele care «se intrebuinteazd » la fafa locului, sau ar fi ficut
modificiri «cu rost» aga cum le ficeau pe vremuri Alecsandrigi ceilalti
autori de poezii populare « culese i corese », sau Athanasie Marienescu care,
vorba d-lui Constantin Briiloiu, mai introducea pe ici pe colo cite o « feti~
soard sabinioard », atunci totul ar fi fost in reguld si d-1 Varone ar i fost
un folklorist stil 1944, ultra-modern i ultra-gtiintific.

Oricum ar fi insi, d-1 Varone meritd si fie promovat la proba practicd
de folklor improvizat.

Facultatea aceasta de liberdi improvizare de folklor popular, poate de
altfcl sd fie folositoare gi in alte imprejuriri decit cele ale unui concurs eli-
minator la profesiunea de folklorist. Cici sunt multe stiintele care, la un
moment dat, pot avea nevoie de o cunoagtere a vietii populare. Istoria de
pilda, igi gisegste deseori un sprijin in cunoagterea legendelor populare.
Ne putem de aceea lesne inchipui, ce folositor ar fi pentru unii istorici, in
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ciutare de dovezi pentru una din tezele lor, daci ar putea «¢improviza
legende populare versificate care, ca prin minune, s’ar potrivi perfect pentrn
intemeierea viziunii lor.

Iati de pildd cum procedeazi unii din «istoricii » i « filologii » care apartin
grupului ¢traco-geto-dacic », despre a ciror gcoald se cade si vorbim alti-
datd, mai pe larg. Astfel d-1 G. Ionescu-Nica, ¢ fost magistrat si avocatn,
e luptitor, prin scris i viu grai, in sprijinul temei identiti}ii limbii sanscrite
dace cu limba romAineasci actuali. N'am avut fericirea de a asista la expu-
nerea acestei teze in fafa sitenilor din Chirnogi, in cadrul activitatii cultu-
rale (aflate in dispersiune sub conducerea d-lui M. Vulpescu), a Munici-
piului Bucuregti. Dar imi std la indem&nd textul scris, tipirit in ziarul
¢ Informatiuni v, Bucuresti, anul I, 1944, numerele 16 si 17,

Aceeagi tezd o susfin de altfel gi aliii, precum d-1 Marin Béirbulescu
Dacu, deosebirea fiind doar in strilucirea necontestabili a talentului si
multiplicitatea mijloacelor d-lui Ionescu-Nica.

Céci pe cind d-1 Marin Birbulescu-Dacu nu are la indeméni decét
« participarea la fenomen»s, d-1 Ionescu-Nica adaogi si putinja de a-gi
sprijini «trdirea » cu facultatea de scornire a folklorului romén.

In adevir, d-1 Marin Barbulescu-Dacu, cu ajutorul d-rei Maria M. Bir-
bulescu, scoate un volum intitulat « Originea Daco-tracd a limbei romdne »,
vol. I cu un vocabular rumdn sanscrit» (Bucuresti, fird an), in care domnia-
sa ne aratd cum ¢am aflat adeviruls, pe temeiul unei autoanalize.

Domnia-sa ne spune « fie ci vreau, fie ci nu vreau, eu sunt silit de ra-
fiune gi de fapte sd recunosc in mine, ci acest mic eu al meu este o clipita
in infinitul intins, in timp, spatiu §i congtinid, care toate trei se confundi
intre ele, forménd un sine, care desi la prima vedere pare de sine stititor,
acest eu al meu, se confundé in eul nafiunii mele 2.

Analizéndu-se, In continuare d-1 Barbulescu, afirmi: « Tot eu, simt
acest eu al meu ca existdnd intr’o preexistentd, de cam 100 ani triifi inaintea
mea ». §i apoi, ficAnd incd un pas spre abisurile autoanalizei, d-1 Barbulescu-
Dacu ne comunicié marea sa descoperire: & Cetitorule, tu nu stii ci intr'o
zi din anul 1936 pe cind mi aflam la biblioteca Academiei Roméne, din
Bucuregti, am plans... gi de ce crezi? De bucurie »!

«Da, era o adevirati nebunie, nebunie prea adevirati. Eul meu se

recunoagtea in acela al Dacului din India, care trdise cu cel pufin 7—8—
10.000 ani in urma ».

« Perpetuitatea eului meu timp de 10.000 de ani », se dovedise deci d-lui
Birbulescu-Dacu, care ne informeazi ci el gi toti ai lui sunt din Tencéndu-
Dolj, pe calea surprinderii unei «indentitifi» (sic) a graiului « ruméanesc »
cu graiul Dacului din India. (Scrierea ¢indentic», des repetatd la acest

autor, e probabil adoptatd pentru a indica mai stdruitor indentitatea
noastrd cu India).

Dar pentru a surprinde aceastd «indentitate» de euri, trebuie si fii
cunoscator al limbii nu roménegti, ci « ruménesti», adicd al limbii care se
vorbegte, dacd nu chiar la Tenciniu-Dolj, cel pufin in alte sate din RomaAnia.
De aceea d-1 Birbulescu-Dacu se’ adreseazd nu oricui, ci numai acelora pe
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care ii poate saluta, in prefaja sa, cu numele de « Fratilor » gi care satisfac
urmétoarele conditii de triire: ¢ care sinteti rumani adevirafi, prin nagtere
§i prin traiu, cel putin ai primilor vogtri 15—20 ani, laclaltdi cu pirintii
rudele gi vecinii vogtri, care gi ei 8 fi fost rumini de bagting, triitori in
localitii rurale (departate de furnicarul cosmopolit al oragclor), care piringi
si rude gi vecini n’au suferit cumva, din intémplare, vreo influentd striind
sau vreo instriinare mai indelungatd de locul lor strémogesc ».

Numai acci care fac parte deci din aceastd categorie vor putea si-gi recu-
noascé eurile viefuind do 10.000 ani gi s& simtd indentitatea cu graiul Dacului
Indian primordian.

Jatd dar cd metoda tréirii, adici ¢ participarea la fenomen », vorba d-lui
Blaga, este folositoare si in filologie.

Dar cum spuneam, ceea ce ii lipseste d-lui Marin Birbulescu-Dacu
cel putin in acest prim volum, este facultatea de creare a folklorului, pe
care o are in schimb, din plin, d-1 G. Yonescu Nica, $i d-sa, probabil ¢pe calea
unor inifieri» de felul celci suferite de d-1 Birbulescu-Dacu, ajunge la
concluzia ci limba roméni este dacid i cd limba dacid este limba sanscritd,
Dar dovezile pe care le aduce sunt cu mult mai concludente decit ale riva-
lului sdu fintru descoperiri sensationale. Cici d-1 Nica adaogd filologiei

folklorul, gisind in legendele noastre versificate, dovada originii noastre
istorice, « Certificatul de nagtere al poporului romén ».
Sd ascultdm cu ribdare citeva pasaje, care ar putea s& facd sd ingil-

beneascd de gelozie profesionald pe insugi d-1 Varone:

¢« Vorbim de tdranul romén, carpato-dunirean gi balcanic. Si-1 intre-
bim cine este §i de unde vine el. Si-i cerem cartea de vizitd si actul de
nastere »,

«Tatd recomandatiunea lui, de poet ndscut, adicd in versuri populare
in care aratd ce este poporul romin gi de unde. El zice ci Roménii sunt:

«Un popor de fe}i frumosi De flicai vegnic voiosi
De balaci gi bilicite $i de méndre copilife
Un popor de fefi frumogi De voinici vegnic voiogi
De balaci si de balage Si fetite dragilage

Un popor de feti frumosi . De voinici, ce’s curajosgi
De balaci i bilicite $i de gingage fetife».

La aceastd recomandatiune, mai adaugd:

Romanul se nagte crestin Cu suflet firi venin
Ci-i ficut de Dumnezeu $i 83 nu gindeascd riu
Romé&nul se nagte ¢'un vie Ca 83 intre 'n.Parndis

S& prindd cerul luminos §i sd vadid pe }}ristos »
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¢5i la aceastd recomandafiune mai adaogd, pentru a nu lisa nicio indo.
iald asupra identit@fii lui »e

¢ Stribunii nogtri’s Fit Frumos §i-o Ilean# Cosinzeand
Om voinic §i sindtos Suflet bun, nu de vicleand ».

$i d-1 Ionescu-Nica, tare pe aceste «dovezi ale originei noastre san-
scrite » (!), ne apostrofeazi: « Mi rog, Roméni cetitori, vi recunoagteti
actul de identitate pe care vi l-au lisat pirin}ii? Md adresez voui Roméni
néscufi, adicd venifi dela tari, din creierul muntilor gi cimpiile minoase
ale Daciei Carpatice dundrene, nu rezultati din corcirea origenilor roméni
cu toti veneticii globului pdménteso rdticiti pe la noio.

83 ne jerte Dumnezeu, dar incetdnd a glumi, afirmdm ci ceea ce se poate
recunoagte in poezia d-lui Nica este falgul patent.

Intocmai ca gi in cazul d-lui Varone, in acegti improvizatori de versuri
populare, care au cutezania de a-gi da propriile lor elucubratii drept creatii
ale poporului romdin, recunoagtem o totald lipsi de probitate stiintifica,
dublatd de o totald necunoagtere a materiei.

Ne-am fi agteptat dela acegti fanatici govini ai folklorului, din partea
acestor monopolizatori ai gtiinfei, pe calea «trdirii» i a «etniei», micar
o cunoagtere vagd a problemei, care si le permitd si pastigeze decent ver-
surile populare. Dar toate creatiile lor ¢in stil clasic popular » sunt groso-
lane mistificiri, in care necinstea merge in buni frifictate cu ignoranta.

Hotdrit Jucru, dela Gh. Dem. Teodorescu si pind astizi, am ficut un
imens pas inapoi, dacd asemenea aparitii de ¢ folklorigti » se pot ivi gi dacd
ele pot fi luate in serios. Mistificatorii, cu fraza liricd pe buze, cu hiperbola
adorarii §i a veneridrii Ethniei romé4nesti, cu demagogia ¢ participirii la feno-
men », igi ingiduie s3 tipireascd vOlume peste volume, si apari in sili pu-
blice, pe la diverse,athenee si serbari populare, si monopolizeze dreptul
de a vorbi, §i uncori in profitul foarte vizibil personal, sd se declare ¢ cunos-
citori», ¢ cercetdtori», ¢deschizitori de drumuri», intr'un cuvint profeti
si oameni de gtiintd in acelasi timp, demni de a fi premiati, felicitati gi de-
corafi cu toate prilejurile festive §i comemorative.

Zadarnic lise aratd lipsa de pregitire si de probitate gtiintificd. Za-
darnic se ridicd impotriva lor acuzatiile. Senini §i distanti, tari pe efectul
magic al frazei sonore cu nuanti de iubire de {ard, acegti impostori fsi con-
tinud opera fird sé le pese.

Amuzanti, atita vreme cit sunt modegti sau bie{i maniaci singurateci,
ei ajung a fi primejdiogi cdnd glasul lor confuz si agresiv incepe si tulbure
mintile altora.

H. H. STAHL



