este diferit. Ferma, ca mod de organizare a unei
productiuni economice, urméireste desvoltarea ma.
ximi a producfiei si un standard de vieatd cAt mai
ridicat pentrn fermieri. Satul e o formi de civi-
lizatie §i de culturd traditionald anterioari si de
altd naturd decit cea ordseneasci. Ca rezultanta
suprapunerii unor elemente originare geto-dace cu
cele romane, grecesti, slave, turcesti etc., deslusi-
rea viefii tiriAnesti ¢ mult mai complicatd decat
cea referitoare la fenomenul similar din America,
desléntuit de colonisti intreprinzitori, care au in-
ceput acolo o vieatid nou#, liberi de toate determi-
nirile tradijionale.

Stiinta american& are un caracter precumpéanitor
practic, fiind un instrument de cucerire i stipa-
nire a lumii autohtone si de clidire a unei lumi
noi. Pentru C. C. Zimmerman sociologia rural¥
wtrebue si se coboare pe sine printr'o serie de
principii sau sistematici, inainte de a se putea
inil{a din nou ca o stiin{d aplicati cu o valoare
reald"’, scopul siu ultim fiind practic. Stiinfa eu-
ropeani nu s'a depdrtat prea mult de originile
sale filosofice §i de caracterele sale teoretice, spe-
culative. Tehnica i-a fost intotdeauna subordonati,
ceea ce este ‘o relatie mai fireascd. Deci tradifia
stiinfificd europeand cu caractere preponderent teo-
retice si structura deosebiti a realititii rurale ro-
ménesti, nu ingdduie s¥ se adopte, pentru cerceti-
rile de sociologie rurald roméineasc#, modelul ame-
rican. Autorul giiseste cd poate, totusi, folosi de

acolo unele sugestii in metoda de lucru, material
comparativ, perspectivi de evolutii.

Sociologia rurali romineasci are de cercetat
insi vieata rurald din cele mai vechi timpuri gi
pind astidzi, cu toate influentele suferite fiind ne-
voitd si facid si studii comparative la societitile
inrudite sau invecinate §i sd urmireasci istoric
dileritele faze ale evolutiei viefii agrare. De aceea
nu poate avea o orientare curat practici, nici un
caracetr strict regional, ci de cercetare a prezentu-
lui. Este o stiintd de teren dar cu manifestate néd-
zuinte teoretice de generalizare. Pentru ldmurirea
vietii {irdnesti dela noi, urmiregte realitatea ru-
rali in toatd intinderea ei istorici §i etnografica.

In fapt insd cercetarea stiintifici directd isi 1n-
cercueste domeniul la realitatea rurali din pro-
pria noastrZ fari, obiect care oferi cercetitoru-
lui diferite avantaje: ii sti permanent la inde-
méani
oferd acelasi graiu cu inlesnirile respective, etc.,

inlesnind observiéri indelungi si repetate,
di prilej de cercetiri cu interes si utilitate natio-
nali. Prin aceasta, sociologia ruralj a d-lui T. H.,
se migcd pe linifle trasae incd din 1925, in cele
dintaiu cercetdri sociologice monografice la sate,
urmirind acelagi obiect sub aceeasi perspectivi i
problematicd generals, ficind uz de aceleagi me-
tode si stdnd in serviciul eforturilor stiintifice,
care sub conducerea d-lui Prof. D. Gusti, urmiresc
realizarea unei sociologii a Nafiunii.

Gh. Focga

Extras din Sociologie Roméaneasca, an 1V,nr. 7-12, 1942

CERCETARI SI DISCUTII MONOGRAFICE

H. H. STAHL: Nerej, un village d'une région
archaive. Monographie sociologique dirigée par...
Bucuregti, Institut Roumain des Sciences Sociales,
1940, 3 vol.

Rispund, dupd multd trecere de vreme, la ce-
rerea de a face o prezentare a celor 3 volume
wNerej, un village archaique roumain', apirute
in 1939.

In publicistica noastrd nu se obignueste ca un
autor si-yi prezinte singur o lucrare. Totugi, pani
la un punct, incercarea poate fi justificatd, Mai
ales in cazul unei opere colective, cum este aceea
a monografiei Nerejului, cel care a condus-o este
in misurd sd vorbeascd despre colaboratorii sii.
Intentiile urmirite, problemele atinse, greutitile

“intdmpinate, de asemenea pot forma obiectul unor

mirturisiri, $i nu mai putin, greselile si lipsurile
pot fi clar viizute de acela pentru care regula In-
doelii metodice §i autocriticii alcituesc un in-
dreptar statornic.

Satul Nerej din Vrancea ficuse obiectul unei
cercetdri monografice sub conducerea personald
a Profesorului D. Gusti, incd din anul 1927, Din
lunga serie de sate astfel studiate, Nerejul era
acela de care m3 legasem, personal, mai mult, pen-
trucid el mi se pirea cd rezolva sau in tot cazul
deschidea calea spre rezolvarea unei probleme pe
care o urmiresc inci dela inceputul studiilor mele,
problema vechei noastre organiziri sociale,

Stiam, in momentul sosirii mele in Vrancea,
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doar ceea ce se scrisese in literatura romAneasci
despre satul vechiu r#zdsesc. Mi-l inchipuiam deci
pe atunci, asa cura continui astazi fnci s& si-1 in-
chipuie foarte multi: anume ca pe un sat genea-
logic, ndscut adici din cresterea organici « une:
familii originare, folosind ca atare o devilmisie
pe spitd de neam, asupra cireia opera transmisia
hereditars., Uimirea mea a fost insi totali, atunci
cind in Vrancea am intalnit o formi de viea{i so-
ciald ineditd, despre care nimeni nu scrisese vreun
rAnd si nici nu formulase vreo parere, tormi Je
vieatd care, daci se adeverea a fi ceea ce pirea
a fi, era de naturX s¥ ristoarne intreaga noastri
conceptie despre aceste sate r3zisesti si in con-
asecintd, despre Intreaga noastri structur¥ sociald
veche. Am Inialnit adci, o form3 de devilmisie
care nu avea nimic fi mihal in ea, ni¢i prin sfera
sa geograficd imens¥, cici o intreagd regiune cu-
nogtea o organizare sociali care se asemima mai
mult cu Statul decat cu familia si nici in alci-
tuirea sa interné.

Un noroc cu totul deosebit, m'a pus si pe ca-
lea unor arhive inedite — de atunci de multe ori
riiscolite de alfii — care Ingdduiau aflarea de
am#nunte asupra acestei forme de viea{d social4,
cu atdt mai sensationald cu cat eri mai recents,
aproape contemporani.

Nerejul deci, asa mi s’a pirut cel pufin, putea
fi un punct de plecare pentru o intreagd elaborare
teoretic¥; alternativa era clar¥: sau faptele vran-
cene intrau usor dn teoriile curente sau daci nu,
teoriile ecurente trebuiau s& cedeze locul altor teo-
rii care si ingiduie minuirea comod# a reali-
L.

Concluzia la care am ajuns, dupi ani de zile
de indoiald g§i de continui reluare a contactului
cu Vrancea, a fost aceea ci Vrancea desminte teo-
riile curente ale istoricilor nogtri si, addugédnd un
intreg capital istoriei noastre sociale, deschide
acesteia perspective neb#nuite,

De aceea, in 1938, cand Profesorul meu, D. Gusti,
mi-a cerut si redactez o monografie a unui sat
in vederea lucririlor Congresului International de
Sociologie, ce urma si aibi loc fa Bucuregti, am
profitat de prilejul ce mi se oferea $i, cu o noud
echipd monografici, am plecat iarsi la Nerej, pen-
tru o ultim¥ confruntare sistematicd a faptelor cu
gandurile mele.

Rezultatul acestei strdduinti sunt cele 3 volume
pe care le prezentiim aci.

Materialul adunat trebue si serveasci analizei
sociologice a unei unit#ti sociale: ,,ceata rizdseasci
vranceand", Idealul meu ar fi fost si arit cum
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aceasti unitate sociali reprezenta un moment de
perfect echilibru, in care toate stau in neclintid
cumpini, conditii geografice de fard inchisi, izn-
lati, adevirata cetate de margine privilegiati;
conditii biolpgice, de masi demografici restransi,
relativ putin densd, trdind in forme de grupe fa-
miliale devilmase; conditii psihice, de obstie tra-
ditionali difuzi; condifii istorice de autonomie lo-
cali perfecti; manifestdri spirituale de puternie
folklor; manifestiri economice de gospodirie cas-
nicid inchis¥, grefatdi pe autarhie devilmage:
manifestiri juridice de drept obisnuielnic vi-
guros §i a tot stipanitor; manifestiri administra-
tive, de conducere in democrafie primitivd nisci-
toare a unei confederatii intersitesti.

O adevirati societate in miniatur¥, de caracter
arhaic, al c#rei tablou ne duce cu gindul la ceea
ce poate au fost pe vremuri alcituirile prevoe-
vodale, O adevirati tari din inaltul ev mediu ro-
ménesc, un document din epoca de dinainte de
descilecare.

Aci, din infelegerea acestui fenomen, ndd%jduiam
sd se giseascd luminiguri in intunerecul trecutu-
lui, drumuri sau partii micar, spre ziri cu totul
noi,

Si tot astfel, idealul meu, ar fi fost ca si arit
cum aceasti perfectd societate in miniatur3, in-
tarziind pAni in veacul nostru, isi schimb4 sensul
si decade 4n mijlocul unei lumi dusmane: izola-
rea geograficid ajunge a fi un blestem, traditia o
povari moartd, inertd, autarhia economici o pradi
ugoari pentru capitalismul triumfitor, mai ales
pentru cel care lucrind in industria forestierd a
transformat Vrancea intr'un adevirat rai al ex-
ploatirii ,coloniale”; obiceiul pimantului, o armi
asasini in ména juristilor moderni, $i odati cu
destrimarea intregului sistem, urma si& se vadi
§i deciderea culturald, slibirea forfei psihice, co-
lective, moartea folklorului, boala si mizeria cruntX
cuprinzind o populatie pe vremuri infloritoare.

In analiza acestui proces social, agi f1 vrut sX
spun intreg adevirul: si arit pricinile si vinovi-
tiile, chiar cind ele atrigeau dupid sine grave in-
vinuiri aduse ins¥si organizatiei de Stat a Roma-
niei dela 1864 incoace! Uneori, pitrunsi de durero-
sul adevdr pe care il formulam, glasurile noastre,
ale tutulor celor care am lucrat in acel sat, au de-
venit polemice §i, dupd ocdte ni s'au spus, supiri-
toare. N'am avut insi incotro ,ori de cate ori lu-
crurile atingandu-se de ridicina rdului, gura noa-
strd griitoare de adeviruri nu s'a ribdat si nu fie"
cum spune, Cantemir,

Ce s'a putut realiza din toate acestea?
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In volumul I, se expune mai intdiu o teorie so-
ciologic nou# cu privire la rizisie. O spunem fira
fals# modestie: am infitisat acolo cea dintdiu teo-
rie coherenti asupra morfologiei §i genezii rizi-
siei. Am infifisat-o cu gAndul cinstit, ca altii s%
o judece §i s& ne atrag¥ binevoitor atenfia in ca-
zul cind am fi gresif{i. Astepdtdm inci.

Cadrul cosmic, datoriti contributiei d-lui Prof.
V. Tufescu, f&ri a intra in sterpe polemici, corec-
teazi gi implineste totusi multe din greselile i
lacunele altor lucriri anterioare, dind o imagine
clard a ceea ce este aceasti regiume naturali a
Vrancei.

Analiza modului de agezare a oamenilor in aceste
regiuni, indesirea lor pAn# la formarea satelor pro-
priu zise, ni se pare deasemeni o contributie folo-
sitoare la antropogeografia romAneascd plind de
sugestii pentru ceea ce d-1 Conea numeste o ,geo-
istorie roméneasci” gi pe care mi-am ingidduit a
o numi eu insumi o ,arheologie sociali”, Pornind
dela observatia ci un sistem de proprietate lasi
urme pe piméint, in nenumiratele linii de hotare al
ciror desen variazd dupd insdsi sistemul juridis
ce le-a creat si addogind si observajia ci aceste
hotare alcituiesc alveole pe care generatii de-a-
randul le cultivi oamenii locului, cdpitind astfel
o putere de diinuire care le fac si supravietuiasci
Insdsi sistemului social care le diduse nastere, pu-
tem in adevir vorbi de o ,arheologie”, adicid de o
urmi materiald cu sens instoric si mai mult incX
de o arheologie social4, adici de ,amprenti” ma-
teriald l¥satd direct de citre structura sociali tre-
cuté,

Am descifrat in volumul I al Nerejului, abece-
darul acestei arheologii sociale, dela formele cele
dintdiu ale apropiafiunii pimAntului, petece insu-
lare de stipéniri, in mijlocul unei imense devil-
misii absolute originare, pini la gruparea lor nu-
cleard, prin aglomerare §i pAnd in momentul cind
aceste petece insulare sunt inlocuite prin lungile
fisii de pimént paralele si contigue, care carac-
terizeaz& r¥zidgiile evoluate.

Limurirea legilor geografice, demografice, juri:
dice §i economice care prezideazi aceastd evolutie
si a tipurilor diverse morfologice la care ele dau
nagtére, socotim <X constitue principalul aport teo-
retic cu care contribue monografia Nerejului, la
stiinfa sociali romAaneascd.

In acelasi volum, capitolul cadrului biologic se
bucurd de o prefioasd contribufie a d-lui Profesor
F. Rainer, care analizeazi antropologic populatia
Nerejului; situatia demograficd a satului este si
ea aminuntit analizaty de d-1 I. Chibulcuteann,

dela Institutul Central de Statistici, iar higiena
locuintei si alimentatiei, prilejuesc d-lui dr. D. C.
Georgescu si adauge studiilor sale anterioare in
ucest domeniu, un nou capitol.

Partea cea mai mare din paginile volumului sunt
prinse InsX de studiul istoric al formelor sociale
de vieati din Vrancea. Liste vorba de reluarea unui
vechiu studiu, tipirit fragmentar in ,Arhiva pen-
tru stiinfa si reforma sociali”, completat si intre-
git, in care se expune sistematic tot materialul do-
cumentar ce a putut fi strins,

Volumul se incheie cu o analizi a psihologiei co-
lective nerejene in cadrul unei teorii a ceea ce am
numit ,,obstiec pe bazi de traditie difuzi",

Volumul II este inchinat manifestirilor spiri-
tuale. O seami de colaboratori, printre care citim
In réndul intdiu pe Prof, Constantin Briiloiu, ana-
lizeazi religia, arta, stiinfa si filosofia populard
din Nerej. Ca studii mai importante semnalim mo-
nografia asupra ceremonialului de moarte atit de
bogat, din acel sat, precum si analiza literaturii
populare ficuti de d-1 I. Cazan.

Volumul III, aproape in intregime cuprinde ana-
liza fenomenelor economice din satul Nerej. Dato-
ritd muncii d-lui Ing, agronom Petre Stinculescu
si a contribufiei d-lui medic veterinar Aurel Mu
fiu, s’a putut trasa un tablou, pe care-l socotim
concludent, att ca metod#, cAt §i ca rezultate ob-
finute, a vietii de toate zilele pe care o duc acesti
,mocani” ai Vrancei.

Analiza viefii juridice prilejueste o asprd cri-
tici a stirilor de lucruri din aceasti regiune, Sta-
tisticile juridice ale d-lui Gh, Serafim, demon-
streazd pini la evidenti ,starea de haos juridic
intolerabil”, n care zace aceasti parte de {ari.

In sfarsit o monografie asupra familiei devilmage
nerejene §i una asupra unei gospodirii nerefene,
scrisd de d-1 I, Filip, incheie lucrarea,

Bogat ilustrate, cu fotografii, desene gi hirti, lec-
tura tuturor volumelor este destul de ugoarX, au-
torii ei ferindu-se cu bun¥ stiin{% de tot ce ar pu-
tea fi aparaturi ostentativi.

Si acuma putem trece la o criticX a acestor vo-
lume. De ce nu ne mult{umesc ele pe deplin? Pen-
tru ce, daci imprejuririle ne vor ajuta s¥ ddm la
iveald vreo altd monografie, ea nu va semina rv
aceasta?

S&-mi fie Ingiduit a vorbi cu perfectd sinceri-
tate.

Mai tntdiu socotesc ci publicarea materialului
in ordinea analiticX in care a fost strns prezinti
grave dificultdti, S% arXt&fm acest lucru.

Sunt membru al Scolii roménesti de Sociologie,
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nu dintr'o simpld intamplare, ci pentruci realmente
cred cd sistemul sociologic al profesorului Gusti
oferd o admirabild uneltd de lucru. A observa stiin-
fific, ceea ce constitue etapa prim# a oricirei cer-
cetirl, inseamn¥ a obsetva analitic, adicd desfi-
cand fenomenul de analizat in elementele sale al-
cituitoare, Nu-mi pot inchipui deci cum s’a1 putea
face o astfel de analizd care sd nu deosebeascd,
rand pe rénd, toate elementele pe cadre si pe ma-
nifestiri, 8 la num#r! Oricare ar fi fenomenul so-
cial tn cauzi, el are un spatiu fnconjuritor, cu un
anume continut geografic, este produsul unui grup
de oameni de anume rasi, de anume densitate si
structurf demograficd, avdnd anume tradifie si
anume mentalitate; in sdnul lui vom deosebi as-
pecte culturale, economice, juridice si adminis-
trative, vom gisi anume structurd etc. Ca atare,
un cercetitor va trebui si ia in seami rind pe
rdnd toate aceste elemente. A scipa vrunul din
ele, inseamn¥ a face operi incompleti. Dar intre-
barea asupra cireia stirui este urmitoarea: odati
fdcut® cercetarea, analiza la teren, infi{isarea citre
publicul cetitor, trebue s& urmeze aceleagi cadre
rigide? Operatia de analizi cu alte cuvinte, trebue
si riménd pén¥ la sfarsit, vizibild? Sau sistemul
cadrelor si manifestirilor este o unelti care face
parte din laboratorul secret al sociologiei.
Rispunsul poate fi deosebit, dupd cum deosebite
pot fi raspunsurile la alt¥ intrebare prealabild: Ce
urmireste monografia? Si prezinte descriptia unui
material autentic? Atunci cadrele fixe
servit la stringerea lui analitici, pot servi si drept
cadre de prezentare. Compartiment, dupi compar-
timent, cetitorul monografiei ar avea la indemand
intreg materialul, asa cum a fost el clasat in dosa-
rele de analizi ale terenului. Sau poate dimpo
trivd, socotim intreaga monografie ca un prilej de
a elabora sinteze sociologice, de a formula ade-

care ay

viruri pe temeiul materialului? In acest caz, stu-
diul urmeazi a se publica in ordinea logicX pe
care 0 pretinde demonstratia pe care o faci. In loc
de dosare, urmeazi a se alcitui un volum, o carte
propriu zisd, in care totul trebue sid urmeze regu-
lele dialectice ale expunerii coherente, arhitecto-
nica unei clidiri a gandului,

Pérerea la care am ajuns este urmitoarea: o
monografie trebue s¥ fie si una si alta. In primul
volum s& infd{iseze rezultatul sociologic propriu
zis, opera de sintez, in care elementele de fapt si
apari in ordinea necesitifii demonstratiei, iar nu
in aceea a culegerii. lar altd serie de volume s
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prezinte, pe cadre si manifestdri, materialul brut
cu ajutorul ciruia s'a elaborat sociologia respec-
tiva, '

Volumele Nerejului, din_ p3cate, n'au ajuns la
acest stadiu de maturitate. Demonstratia inceputi
este permanent intreruptd de blocuri mari de mate-
rial brut, care nu contribue cu nimic la limurirea
problemei. Ca si poti ceti cu folos cartea, ar tre-
bui un indicator care si-{i arate ce pagini anume
ar trebui sirite, ca si prinzi din nou firul demons-
tratiei si s¥ nu te inneci in material.

E drept ci s'a incercat o triere a materialului,
S’au lisat deoparte capitole intredi: toate docu-
mentele istorice, toate textele literare etc. Totusi
§i ce-a rimas este deseori povari,

Studiul stiintific presupune intotdeauna un imens
balast, reziduri logice. Esti dator de pildi si cauti
daci nu cumva structura geologici n'a influentat
fenomenul social. In spets, rdspunsul a fost ne-
gativ, Nici o legdturd nu a putut fi stabiliti intre
geologie si rdzisie. Tot astfel, studiul antropologic,
ba in anume misurd nici cel demografic nu s'an
adeverit a fi in legitnrd cu obstia ridzdgeascd: ca-
pitolele respective ar fi trebuit si fie scoase, firi
mili, din studiul sociologic. In schimb, ele trebuiax
si apard in extenso, la anex3, c3ci se poate in-
tampla, ca altii, mai iscoditori, mai perspicaci de-
cat tine si poatd gisi legituri cauzale, care tie
fi-au sc#pat, intre fenomenul social respectiv si
materialul tipdrit in anex3 si si foloseascd astizl
din plin ceea ce pentru tine reprezinti un reziduu
neplicut

O a doua critici ce ne-am putea singuri face,
este cd nici micar din intreg materialul srdns
n'am scos intotdeauna toatd sociologia posibili.

Capitolul vietii psihice, de pild3, nu este ceea ce
ar fi putut s fie, tot din pricina unei gresite con-
ceptii de redactare.

Ca si poti face analiza sociologici a unui ase:
menea fenomen, ar fi trebuit un nou volum de sin-
tezd, care la randul lui si foloseascd, oridecateori
era nevoe, intreg materialul din toate cadrele si
toate manifestdrile, Ar fi insemnat insi inci un
an de elaborare. Poate ci prea gribifi, am implinit
golul lisat prin absenta unui asemenea studiu, doar
prin indicarea, in teorie generald, a ceea ce ar fi
urmat s¥ demonstrim si prin publicarea materia-
lului brut.

Volumele deci sunt inegale ca valoare sociolo-
gicd si confundi uneori doui planuri de preocu-
pdri: sociologia propriu-zisd# cu pura sociologie
descriptivi. '
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Dar ne méngdiem cu faptul, cd asa cum este,
monografia Nerejului reprezintd totusi o incercare
de sintezd si in tot cazul cuprinde destul material
pretios,

Si mai ales ne mangiaiem cu gandul c3 aczasta
cea dintidi monografie apirutd, nu ingeals, deocam-
dat3, prea mult, gandul Profesorului nostru, ur-
ménd ca la o a doua monografie si facem un pas
mai departe §i o operd care intr'adevir si fie o
,monografie sociologici”,

H. H. Stahl

ION CONEA: Clopotiva, un sat din Hafeg. Mo-
nografie condusd de..., Edit, Institutului de S$tiinte
Sociale al Romaniei, 573 p., cu 120 fot. si 8 hirti,
Bucuresti, 1940,-2 vol.

Echipa regald din Clopotiva nu era alcidtuita
— si menitd — s scrie o monografie a satului, la
inceput, Echipele cu aceasti destinajie se alca-
tuiau anume, cu grij&, §i cu mult inainte de ince-
perea lucrului. Ci echipa noastrd hategand — ca
sé vorbim asa — avea doar menirea si adune gi
material monografic, pentru — cel mult — o schifd
monograficd a satului acestuia, asa cum adunau
toate celelalte echipe de acest fel — au fost sufe,
de acestea. Dar cdnd am viizut ce sat interesant
era Clopotiva — putin dupd poposirea echipei 'in
el — am scris domnului Gusti: ,,Domnule Protesor,
e prea bogati gi prea interesantd mind pentru o
monografie, acest sat; investi{i-ne, drept aceea, cu
dreptul §i cu misiunea de a incerca o monografie
veritabild §i, in misura in care puterile ne vor
ajuta, o monografie serioasd, a lui. Vrem s'o incer
cim, asa, simpld echipi regaldi — si nu ,mono-
grafici” — cum suntem”. La cateva zile, a venit
raspunsul: ,Dragii mei, porniti la luctu imediat.
Aveti aprobarea si sprijinul meu integral, V& urez
succes, In curdnd voiu veni sd vd vid", Am apelat,
atunci, la cdfiva prieteni specialigti in anumite di-
rectii, pentru o astfel de cercetare — si ei au ve.
nit: Mihail Gregorian, Gheorghe Ficdoanu, Dorin
Popescu, Tratan Zaharia. $i, astfel, echipa s'a mai
smonografiat”, pujin. Am pornit la lucru. §i, cum
spun in cuvintul de introducere al monografiei,
tipdrite acum exact doi ani, —; ,,Am scris-o up
grup de treisprezece prieteni — o echipd suden
teascd regali, incadratd de cétiva colaboratori spe-
cialisti, in campania de lucru din vara anuly’
1935, Materialul, l-am adunat: din gura oameni-
lor, din numele §i graiul munfilor si al apelor,
de sub colbul documentelor. L-am notat: la gezi-
tori, la munca cAmpului, in timpul excursiilor in
care ciliuza ne erau oameni din sat; intr'un po-
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pas la o stand, ,la o vorbi", cu cadte un cosag,
care culca fanul polog la peste o mie de m. in&l-
fime in munte; la cite un ,,vinat" de pastrdvi pe
Raul-Mare in sus, unde, la Gura Zlata, dim, intre
altele si intre altii, de d-] Britescu-Voinegti .v&-
nénd”, §i déansul, aceleagi fapturi nevinovate;.
intr'un cuvant: l-am adunat §i notat oridecdteor:
ni s'a oferit prilejul, observAnd gi intreband oa-
menii §i lucrurile deopotrivé, despre vremea de azi
si cea de ieri".

Si a iegit, astfel, aceastd monografie. Nu poale
fi numit® una strict §i complet sociologics, de
sigur, Nu se imparte, cu rigurozitate, in tot acel
numir de camere §i cimairute, pe care-l cere cate-
chismul de cercetare al realiti{ii sociale romanegti.
Dar nici nu sti mult departe de aceasta: doar gi
noi, autorii, — cei mai multi — f&rd si fi fost so-
ciologi puri, fusesem mai toti elevii pe teren ai
profesorului Gusti, Oricum, faptele au fost adu-
nate din foate domeniile, chiar dacid nu com.
plete in unele sectoare,

De aceea §i bucuria pe care i-a produs-o apa-
ritia Clopotivei n'a fost mai micd decif aceea ofe-
riti de minunatul Nerej, sau de Drégusul, care
a finut — vorba vine — s apari de sub tipar
ultimul,

Dar am uitat si spun un lucru care se cerea la
inceput spus: S& nu-gi inchipuie cetitorul ci mo-
nografia a fost lucratd fntr'o singurd vari, intr'cn
biet ridstimp de trei luni, Doar una este viata de
vard a satului, si alta, cea de toamni, de iarn, de
primivard, jos in restul Tarii Hategului sau sus,
in muntele care saltd pan& aproape sub zimtii din
crestele Retezatului, lati de ce mul{i din noi au
revenit gi cercetat satul iar g¢i iar, in toate ano-
timpurile, pind ce gi-au completat capitolele, spre
a le da la tipar, De aceea §i ieyirea de sub acest
tipar a monografiei nu s'a intdmplat indati dupa
campania de lucru in care ea a fost inceputd, in
iarna sau primivara imediat urmitoare, ci abea In
a gasea vard de dupid aceea (1940).

Gandul si dorinfa noastrd, lucrdnd monografia,
a fost — fireste — ca ea s& fie cAt mai complets.
Ne-am adresat, intdi, mediului geografic si istoric al
regiunti, i al locului propriu zis, al vetrii satului,
dup# aceea. Capitolele: Tara Hafegului, regiune na-
turald; Asezarea satului; Cdteva date istorice (pri-
mele dou#, semnate: lon Conea, ultimul — Dorin
Popescu) — aceasta trateazd. Au urmat, dup¥ aceea,
capitolele: Despre forma i structura satului; Des-
pre ,mersul vremii” la Clopotiva (semnate Ion Co-
nea), dupd care s's cercetat adaptarea omului la
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