Cu o adnotare , la sfarsitul
documentului, semnata de

Sanda Golopentia, 2002,

,REFLECTIILE $I INDOIELILE“ CU PRIVIRE LA STIINTA NATIUNII
ROMANESTI

Camaradul meu de monografie, D, C. Amzir, a
publicat in ,Insemniri sociologice’’ (Aprilie 1937)
13 pagini de ,Reflectii §i indoieli asupra mnoilor
inifiative ale Profesorului D. Gusti", intitulate:
ootiinta Natiunii”. Aceste reflectii si indoieli
poartd asupra felului in care profesorul nostru

comun ar concepe ,teoretic', cercetarea natiunii
romanesti §i ar crede-o realizabili ,practic’.

\

Nu vreau si aminunfesc cat de pornit si de

pitimas mi se pare acest articol din ,Insemniri

sociologice”, verigd dintr'un lan} intreg de scrieri
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indreptate de D. C, Amzir impotriva unuia din
profesorii sdi §i a camarazilor lui de invd{iturd
de pani mai ieri.

Vreau insd si viddesc procedeul prin care e
realizat si si contest tezele sustinute intransul.

Adevérul, ,pe care nu-l mai poate schimba
nicio filosofie”, care constitue punctul de plecare
al reflectiilor si al indoielilor lui D, C. Amzir,
este teza cd nu e posibild stiintd decat despre ca-
tegorii izolate de fenomene si cd ,unititile con-
crete” nu pot fi cunoscute decdt prin sinteza re-
zultatelor siiintelor, care studiazid deosebit dife-
ritele lor aspecte.

D. C. Amzir, cautd si dovedeascd, cd ,stiinta
natiunii romdnesti”, in perspectiva cdreia soco-
teste profesorul nostru, ci trebuesc conduse cer-
cetdrile stiintelor sociale romanesti, contravine a-
cestui adevir,

Greutatea, cu care are de luptat intr'aceasta o
constituie imprejurarea cid Profesorul Gusti e cel
care a dat mai mare atentie, in filosofia roma-
neascd, deosebirii dintre cercetirile stiin{elor par-
ticulare gi sinteza rezultatelor lor. Firdi a lua
seamd, D. C. Amzir, cautd si-i dovedeascid pro-
fesorului siu o greseald, pe care a invitat dela
acesta s'o considere ca atare.

Cum profesorul Gusti, concepe stiin{a natiunii
roménegti, ca o operd de sintez&1), D. C. Amzir,
se leagd de o afirmatie a lui Traian Herseni, care
argumenta, intr'un articol de acum trei ani, in
favoarea tezei cd stiinta nafiunii ar trebui reali-
zatd direct §i nu prin sinteza rezultatelor stiin-
telor particulare. Discutarea acestei teze, care e
infatisatd drept ideea ultimi a Profesorului Gusti,
in privinta stiin{ei natiunii roméanesti, si prepa-
rativele in vederea ei, umplu 9 din cele 13 pagini
ale articolului. Corect, D. C, Amzir, ar fi trebuit
si-l intituleze ,Reflectii §i indoieli asupra inter-
pretdrii date de Traian Herseni, stiintei natiu-
nii romanesti, urmiritd de profesorul Gusti",

Impiedecat sd rispundid in numirul acesta al
revistei, Traian Herseni, va discuta in numdirul
viitor al revistei obiec{iile care i-au fost aduse.

D. C. Amzir, pomeneste intr'o not§¥ articolul
meu despre rostul actual al Sociologiei, din a-

ceastd revistd, declarind interpretarea dati de
mine in acel articol stiintei nafiunii roménegti, a-
seminitoarei celei a lui.

Cred c& D, C, Amzir, n'a luat seami la ce am
spus acolt:), cdci eu nu gisesc nicio aseminare in-
tre ideile noastre directoare.

Ne deosebeste chiar intelesul, pe care i-l didm
activitdtli omului de stiin{id. D. C. Amzir, con-
cepe aceastd activitate, ca avdnd rostul de a se
ridica la teoria generald a realitdfii. Rostul stiin-
fei constd pentru el ,in generalizarea rezultate-
lor, in stabilirea adevdrului” (23); ,cercetarea de
fapt, culegerea materialului” (23) este, pentru el,
o operatie preliminari, in vederea acestui scop.
Eu, dimpotrivd, cred cd rostul stiinfelor este si
ajute afirmarea oamenilor §i a natiilor. Rostul
stiinfelor sociale, a stiinfelor care privesc obstiile
in care triieste omul, e si-i ajute pe conducitorii
acestor obstii. Rostul stiin{elor sociale, imi pare
a fi deci, cum neamul este cea mai insemnat# din
aceste obstii, intdiu de toate, sd usureze conduce-
rea Statului neamului propriu, printr'o informare
sdvdrsitd de specialisti, a conducatorilor politicl.
Stiintele sociale isi implinesc dar func{iunea l&-
murind prin cercetdiri concrete situafia prezenti si
tendintzle de evolutie ale natiunii, atat in de ea, cat
§i in raport cu natiunile dugmane si prietene. In-
formafia aceasta va fi cu atdt mai perspicace, cu
cit cei ceso intreprind au la indemind o zestre
mai cuprinzitoare de feorie generald a realitdfii
cociale. Adici de constatiri asupra structurii si
a desfidsuririi diferitelor tipuri de fapte sociale.
Cercetarea concretd e nafionald, limureste situa-
{ia nafiunii proprii; teoria generald a realitdfii
sociale e relativ universald, utilizabild de toate
natiunile, care au o structuri aseminitoare.

Stiinta sociald nu e nici numai cercetarea con-
cretd a realititii, nici numai zestrea de constatiri
de ordin general asupra structurii §i a desfisuri-
rii faptelor sociale si activitatea de sporire i de
mai bun¥ sistematizare a ei. Ea este unifatea in-
disolubiléd a ldmuririi realitdfii concrete, in ve-
derea 1) a mai bunei ei conduceri si 2) a stabilirii
teoriei generale.

D. C. Amazdr, nu vede decdt o parte din acest
intreg: stabilirea feoriei generale. Cercefarea con-
cretd nu-i apare decdt ca un mijloc de a imbogdti

1) ,A studia natiunea deodatd gl integral este o incercare pe cit de indrdsneatl, pe atat de imposibila, oferind
spectacolul unor opere de imaginatie gi de generalizdrl pripite, impresioniste, care n’au nimic a aface cn investigatia
soclologiel gtiintifice. A studia, pe de altd parte, unitatile sociale izolate, componente, din sdnul natiunii, dupa cea mai
severd metoda monografica inseamna, de sigur, a crea opere temeinice, care insa dau primejdia unor faramaturl fara lega-
turd intre ele.. In schimb, prin apropierea $i compararea acestui material monografic izolat, produsul unor cercetari inde-

lungate gi amanuntite gi al unor analize intinse s staruitoare,
atiunii* (Soclologia militans, pag. 89—90),

cea mare, ,Stiinga

4

se vor dobdndl adeviratele caractere generale §i sinteza
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zestrea de teorie generald. lar menirea, pe care
trebue 8’0 aibe teoria generald, nu-l preocupd.

Privind cu atenfie, putem constata §i in aceastd
privinti ci D, C. Amzidr, persevereazi la con-
ceptia, care prezida inainte de 10 ani cercetirile
conduse de profesorul Gusti, In loc de a fi in-
cercat si patrundi, si exprime si si intensifice
transformirile, pe care i le-au impus imprejurd-
rile veacului §i ale Roméaniei contemporane, care
cer colaborarea la conducerea natiunii printr'o
informare cat se poate mai temeinicd asupra si-
tuatiei ei, D, C. Amzir ne reprojeazd ci nu mai
intreprindem exclusiv cercetdri spre a scontribui
.. la cunoasterea stiintifici a societ3tii omenesti”
(19). Nu vede c# ne striduim fiecare sd contribuim
la limurirea mul{umitoare a raportului dintre stiin-
fele sociale i politicd si dintre cercetarea concretd
si teoria generald, problemele decisive azi pentru
toti cei ce sunt in linia intai a stiintelor sociale. O
inspectare cat de sumari a celor ce se petrec in
vieata stiin{ifici a celorlalte nafiuni poate convinge
despre aceasta, (Modul de a infiptui o Wissen-
schaft vom deutschen Volke, care si ingidue o
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guvernare mai eficace, este, de pilda, problema tot
mai stiruitor discutatd in Germania, pentru care
are atata admiratie D, C. Amzir),

Indoielele lui D, C, Amzir, asupra realizirii
practice a stiintei natiunii romdnesti, privesc ex-
clusiv ancheta asupra satelor, pe care o plinueste
Profesorul Gusti. Socoteste ci ar fi irealizabila,
de vreme ce invititorilor si intelectualilor dela
sate, care ar urma si fie chestionati, in caz cd
ancheta va putea fi intreprinsi, le lipseste ,0 pre-
gitire de etnografie si de sociologie comparati”
(30), Nu credem lipsa aceasta decisivi, nici chiar
in cazul cind Profesorul Gusti ar urmiri obfine-
rea unei prea putin utile comparatii a unor datini
romanesti cu datinile corespunzitoare de peste
sapte miri. Céci, si in acest caz, comparatia s'ar
face de cafiva insi, care ar prelucra rezultatele
anchetei, Cu atit mai pufin poate ea stinjeni o
anchetd destinati si recolteze informatii asupra
modului in care se pun anume probleme de in-
teres politic: stare economic, sanitari, culturald,
etc, in diferitele tinuturi ale tirii.

ANTON GOLOPENTIA
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»REFLECTIILE SI INDOIELILE“ CU PRIVIRE LA STIINTA
NATIUNII ROMANESTI

Publicat in ,,Sociologie romaneasca‘, an. Il (1937), nr. 5—6 (mai—iunie),
p- 240-242, la rubrica Discutii.

in acelasi numar al revistei, A.G. publica, la rubrica Studii, articolul
Contributia stiintelor sociale la conducerea politicii externe (p. 193—196;
reprodus 1n volumul A. Golopentia, Opere 11, sectiunea Geopolitica, p. 527-532)
si, la rubrica Recenzii/ Suprapopularea agricola in Europa de Rasarit, o
prezentare a cértii lui Theodor Oberlénder, Die agrarische Ubervilkerung Polens
(reprodusa in volumul de fata in sectiunea Autodelimitari).

Contributia lui A.G. se inscrie Intr-o discutie provocata de o serie de articole
publicate de Dumitru Cristian Amzar in revistele ,,Ideia romaneasca“, ,Insemnari
sociologice” si ,,Randuiala“. A.G. vizeaza articolul Stiinta Natiunii. Reflectii si
indoieli asupra noilor initiative ale profesorului D. Gusti, publicat de D.C. Amzar
in ,,insemndri sociologice* (an. III, 1937, nr. /, p. 19-31). in acelasi numar al
revistei si la aceeasi rubrica, H.H. Stahl publica articolul O cearta stiintifica
(p. 238-240). In numarul imediat urmétor, Traian Herseni va publica, tot la rubrica
Discutii, articolul Cum ,reflecteaza “ si se ,,indoieste D.C. Amzar (,,Sociologie
roméneascd®, an. II, 1937, nr. 7-8, p. 331-339).

Monografist din 1929, traducator al volumului lui Kant, Critica ratiunii
practice, care figureaza printre Publicatiile Institutului Social Romdn (rubrica
C. Texte si traduceri) semnalate cu regularitate pe coperta IV a ,,Sociologiei
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romanesti“, D.C. Amzar fusese inlaturat din postul pe care il ocupa la Institutul
Social — specifica H.H. Stahl — in momentul in care scosese revista ,,Randuiala®,
,,al carei subtitlu era titlul initial, ales de noi, pentru revista, aparutd mai tarziu
sub numele de «Sociologie romaneascay, si pentru ca 1n aceastd «Randuialady, d-sa
ataca violent pe unul din conducatorii Seminarului, unde se afla® (p. 240).

H.H. Stahl reactioneaza in special la articolul Un Muzeu Social publicat
de D.C. Amzar in ,,Ideia romaneasca” — sa nu uitdm ca in aceasta perioada tocmai
fusese organizat, in cadrul festivalului ,,Luna Bucurestilor”, Muzeul Satului
Romanesc, de care H.H. Stahl se ocupase indeosebi. In articol, D.C. Amzar sustinea
(a) ca nici monografia, nici muzeul social nu sunt contributii originale ale lui
D. Gusti si ale Scolii de Sociologie de la Bucuresti, fiind promovate si definite
inca de Le Play; si (b) cd, in ce priveste muzeul social, ar trebui urmata calea trasata
de Ernest Bernea 1n articolul sau Muzeul romdnesc de etnografie. Dupa o reluare
a principalelor diferente dintre monografia lui Le Play (centrata pe reforma sociala
a familiei si utilizand, ca metoda sociologicd, cercetarea bugetului familial) si
monografia sociologica gustiana (care are in vedere toata societatea, nelimitandu-se
la cercetarea familiei si care recurge si la alte metode decat aceea a examinarii
bugetului familial), H.H. Stahl conchide: (1) muzeul sociologic conceput de Scoala
de Sociologie de la Bucuresti diferd deopotriva de muzeul social al lui Le Play
si de muzeul etnografic al lui E. Bernea; si (2) pregatit in timpul record de numai
doua luni pentru festivitatile legate de ,,Luna Bucurestilor* iar nu in scopuri strict
stiintifice, in lipsa fondurilor cu adevarat necesare, Muzeul Satului Romanesc
seamana inca mai degraba cu un muzeu etnografic, dar poate si trebuie sa devina
un muzeu sociologic.

In contributia sa, Traian Herseni ia in discutie articolele Stiinfa Natiunii si
Stiintd si monografie publicate de D.C. Amzar in revista ,,insemnari sociologice*,
condusd de profesorul Traian Braileanu de la Cernduti. Miezul articolului il
constituie (1) respingerea ideii ca Stiinta Natiunii ar fi echivalenta cu sociologia
natiunii; prima, aratd T. Herseni, e o ramurd a sociologiei care se ocupa de ,,fiinta
concreta a unei singure natiuni*, pe cand cea de a doua studiaza natiunile n genere
si tipurile nationale; si (2) demonstrarea ideii ca, din opozitia lui Durkheim la
monografie, nu poate fi dedusa o diferenta ireconciliabila intre Durkheim si Scoala
de Sociologie de la Bucuresti. La p. 333, gasim un fragment care, referindu-se
nu numai la D.C. Amzar, ci si la luarea de pozitie anterioard a lui A. Golopentia,
ne permite sa intrezarim atmosfera tensionata in care se aflau 1n aceasta perioada
tinerii sociologi de la Bucuresti: ,,De altfel, noi n-am sustinut nicdieri ca stiinta
natiunii «ar trebui realizata direct si nu prin sinteza rezultatelor stiintelor parti-
cularey, in forma aceasta simpla, pe care ne-o atribuie, in afara de Amzar, iIn mod
gresit si Anton Golopentia (care, pe langa invinuirile «gratuite» strecoara si putind
«rautatey, fara sa-si aduca aminte ca, daca i-am raspunde la fel, atitudinea noastra
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i s-ar parea de-a dreptul «suparatoare». Noi credem ca stiinta natiunii poate, pe
langa opera obisnuitd de sinteza [pe care D.C. Amzar o accepta, S.G.], sa
intreprinda si cercetari directe, dar nu individual, ci colectiv, in asa fel incat datele
culese impreuna de diferitii specialisti sa priveasca aceeasi realitate, nu realitati
deosebite 1n spatiu si timp, sau chiar indepartate ca forma si gen*.

In articolul sau Stiinta natiunii (aparut in ,,Sociologie romaneasca“ II, 1937,
nr. 2-3, februarie—martie, p. 49-59), D. Gusti trasase un program sociologic, etic
si politic care dadea de lucru mai multor generatii. El imagina o ,,prudenta cercetare
directd” incluzand ,,monografii de sate, monografii de orase, monografii de
intreprinderi, monografii de judete, monografii de regiuni etnice si, in sfarsit, ca
un rezultat final, monografia sau stiinta natiunii intregi“ (p. 56) realizata prin
,.disciplina efortului colectiv* si vizand aplicarea publica rapida a datelor ei. In
viziunea lui D. Gusti, patru ani consacrati fiecare monografierii a cate 3 700 sate
(71 sate pentru fiecare dintre cele 53—54 judete ale tarii), urmati de alti trei—patru
ani dedicati cercetarii oraselor si a celorlalte realitati nationale si de doi ani de
prelucrare a datelor, ar fi facut posibila realizarea in zece ani a programului (cu
conditia instituirii Serviciului Social obligatoriu). lar monografia sociologica prac-
ticatd in Romania permitea, ,,prin sistemul de sociologie pe care il aplica si care
ii da o aparatura si o integralitate neintalnite pana acum* (p. 57), precum si prin
consecventa teoretica cu care verifica pe teren validitatea sistemului, realizarea
unui proiect de asemenea amploare.

Am 1inlocuit, in paragraful 5 al textului, ,,sa dovedeascda ca“ prin ,,sa
[demonstreze] ca“. Am mentinut neschimbata forma ,,fara a lua seama“ care e
caracteristica pentru stilul vorbit si scris al lui A.G.
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