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GOSPODARIA TARANE”ASCA
S| ECONOMIA CAPITALISTA

1. CUVANT INTRODUCTIV

IA UN CICLU DE CONFERINTE
SI O MARTURISIRE DE CREDINTA'

si D om”n” |Cc")y

RMNACNnUMA-AMF, priutr-uu concurs ueasteptat de Tmprejurari,
saiiiua, deStu| de grca, de a dcschidc, Tuarutea Dc m”nil M Aoast e,
ciclul dC ccufcMiute crganizat de pagina economrca a ziarulur
«’\I/\véeAU|A”“, asupra OrieMlarii noastre ecc”la*nicey socotesc de
cari(c'lrc foloS sa Tncep, Tnarnte de a trece la dezvoltarea subiec-
AJlll Care—mi reviue, prin a face cateva precizarr, Tn legatura
co iutentia care a prezi<dat la orgauizarea acestul ciclu.

AMud care sunt intentiile organizatcrilcr lui, definind,

f - Cuville, cadrul $1 atmosfera acestor preleger?, vd reie$1

clar $1 motivul pentru care, Tn ce ma priveste, mi-am aleS
‘cuia de ccuvcerbire problema Gospctdariei taranlshi Infata

capa’*U'ste. 1 [
N>>(nlHer si Demn, [k™M

"UC-TVNt!! jiu exista de ieri, dealaltaieri. Sunt mw
ani de cand exista™ sunt aproape patru ani e
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cand se aﬂa il Mailile actualel |u| d|rceth POMCNESE (e ea
pentaU Ca n & Ma prlveste, p“n €d Ma sIMt €U. Cal€ NU Sunt
Zidlig. ngat de Dansul
BamNa ,<cuVartun Tn viard PUDLiea & SoCletatll ro-
maneStl U 0 voi sPUNe. Sunt Prea, reeente anumlte Jetiecntc
ale UrU| bd£0n fad cetitor| e vz V). pentau ca s4, Incede
MACAI o (&flnire care sa nll Apard ea 0 NCEEAre A8 jusili¥4c
Sljustlf car| U VOr i
Voi spune insa. Tn citeva cuvinte, ce Tnseamna pentru noi,
acestia eativa care |mpllr|m aproape treizeci (I8 anj, pacicsoru
Nae 10n8SCu. c® iNlseamra Nae loncseu, dinaiNee de a f
dideeeol al zidfUii ,Cuvantul* si ce va Inscmrd, desigus,
todeauna. oricare ar fi soarta ziarului sau.
Nae loneseu, conferentiadul de logica si teoria cur'cshirl"ei
i mil thrzly eonferentlarul (e Istorla |Qg| fl s me Wfivled Qe
Ta Unlvessltatca (In Bucurestl este |n(§rumatoru| Nosldu
filosofic. Ganditor puternic si original, intr-o vreme in care
tiparul este calea obicinuita a exprimarii gandului, oricare,
prcfesoaul Nae lonescu si-a pastrat ani intr™gi exprima’rea
gandulyi sau, numai entru elevii sai, prin vorba. Si asa se fiice
ea, INAlNtE de g f afl olUDLIBat o ,cantc” Nae 10ncseu era deja,

Eenéru Nol fotl, un ea O scoals, s! tot 253 S8 face ca. stfalll
onelULul zlarlst|e aunC| ’\nd \ac Ionescu a [Uat pana ini-C

€ aet (fafﬁ gasit ad Urat| iresc, Ir jUru-i Po| elevll 1ui
tan BCAre pé trenulul lui pozmle Inlt Iale ale

Tnvatamantului sau.
Care sU(F aceste poitllll sl care e |egatu [d lor eu aees}, eiclu?
Perrind de 1a ceea ec cNjc maJ)utcrnle si mdi vit Tn pin
SOH [0fesCrUIUI sau:  RadlUtercu-MotlU, e ide
tUNaamendle catiuzese gardlrea Ui Nde 10neseU cEd dintai
eea realnt. id®8d SImpld Ca rlmlc nu poate fi alteleva

1 ceai CC estc, o idec veehc dc doua mll de ani si totus! adane
Ignoram A doua cstc unitatii str'\ctualle'. ideca cA tot cc

Irtamp].a ca fap t ivers nu e dC8at o par d Ul'Ui singur




in care-si afla Tnsemnatatea. Idcea ca nimic nu exista
jolat si Tntémpiétor, ci_to:tIJI nu e Jjecélt un semn pentru o
jjructurd fundamentala. A. treia idee, derivata, e ideea corelatiei.
Ideea dc metoda. Daca, din ce exista, nimic nu existad decat
parte dintr-un tot, structura totala Tn care lucrurile
particulare isi afla sens poate fi descoperita din observatia
paralela a mai multor serii de fapte si din intuirea elementului
lor esential, caracteristic.

Transpuse Tn planul politic, prima idee ne da realismul
folitic, adica orientarea dupa fapte, dupa realitate si nu dupa
idei. Si forma ei este autohtO7iismul. Nu ZMationalismul  zic,
ci autohtonismul. Nationalismul poate fi un ideal formal, fara
continut specific. Poate fi exaltarea natiune! fara constiinta
specificitatii ei. Ci autohtonismul. Adica, doctrina unui
nationalism aflat in slujba valorilor specifice ale neamului din
care faci parte, nu numai ca un ideal de promovat, ci si ca o
trdire de fiecare ceas, de fiecare gand, a formelor de viata ale
natiunei. Si aceasta nu pentru ca vrel, ci pentru ca nu poti altfel,

pentru cd asa li-este firea si felul de care nu poti lipsi, nici rupe,
fard nionstruozitate.

Din acest realism politic, aplicat fiintei etnice a neamului
"ostru, scoate Nae lonescu caracterele esentiale ale unitatii
MANrale’2.Q™.yx[2\ ortodoxie, monarhie, taranism. larasi, nu
Nidealuri, ca teluri artificial propuse sau impuse, ci ca realitati

pt, inchise in firea neamului nostru. Suntem de todeauna

Ethosul nostru este ortodox din firea lui. Asa

pornenit de cand suntem. Si nu se poate spune ca ne-a

Aunt MVD& ce mai Tnainte fusesem altfel. Asijderea,

Un *arhisti,  domnul fiindu-nc dc todeauna simbolul

existenta. Si tot asa suntem de cand ne-am

ciobani si plugari. Si asa ramanem, chiar

be apucam de *ihdustrie  sau de mai stiu eu ce.
pilda. Lucrul va fi adancit numaidecét.



11 sfarsia. prTn iCeea coreU”tiel, Nire Icnesau ne punein
Pallrraa unei metode de a galdi "n viata SOraUa, asa cum
PUrse M SAatpéniIAa un€l mCtCdc de a gandi in gene™
MCLOON 1ui NG Icneseu este sImpra PUS 1l fata unui fapt
0a de a1 rterprctn prin pllSma ide||0r. rcaeeqepute, N
cliseelCh e gald turnate dinanlC, a enanorliﬁ)rTmf:r-i:niuui:e
difl stullill nlact realitdtl, Nnc 1CNEsCu NG TNOBAMNA sa trtcem
dlrec’, de aia’™t la ei'wo't”, :'i§emvnificat,i§1 . n laia fll'@n" i
fapt, 51 Ne tnat'cDam: ce ,inseiaMNa@« el adicaf Ce ne spune el
eorclaa cu tot ce observam alaturi de dansul, despre totul
speaific din care face pari:e:? La ce tip de struatu'it sociala si
cacncmica ne du'ce? Cum se explica anumite anomalrr de la

ceea Cce ni s-ar parea ,,norma" dupa cele Tnvatate aiurea, din cele
ce se petrec la noi?

Doamnelor s Dom*r'lior,

|rt{§1 ae-i datClim Iui Nae loncseu, ca mctcdd de a gandi

Si ltd ae ne PrcPuncm sa faalim. cu tct’rr, in alclul desanis
asta-scard, sl ec-ml Dloflun sé fae si e, n timpu| ce-mi rimire,
IN fata DulMrec;avcastrd, i leAiturd cu sUDlectul pe care mi ham
alesil .

Vom dpliea, (Ce1, metoda aceasta refalrstat 1t stuciul
tutulor PrConimelCr chlicmree rutChiCNe rcmal'sstr s
Printie gle la itudiul aselela dalc acnitlturc, ael putte
NUmericeste, fcrml prinatipala de ndCICtNlcrme ccoeemiar 4

RCmanulul g0spcddrla taraleas™,
Indicatii p'ersonal'e

aténd ae dntcrim, Tn prez(“ntnrea aelelor ugm:t:o'e:

CraNu ur Na8 1cncran, NU Puaem Sa NU dS0€iCm, IN K I

n02Ue num(ﬂe Nter cci dasBali ~sicm le dntcram POXT™
noastra natuala;



Unul est dadcut Viting I Madge™ ., profeslar (e ec—nadiC
patid[lala Id ACdedla Cad-ceclals, carrlall datorio_l, cel dinté}i,
faptrl (8 4 Ce prstlcakada sl de ne fi descllls, Tnca i
0-28, 3CClul rezolVArI 01

)M dailea e dadcul Dim'itrie Gusti — provfe.so«,:\ul nostru de
Socadpies-, sub coclrecrea —rula am rrmrlt, |ncepénd d|c
anrl 1929, vecificacca tozcloc coastce la terec, ic cadcrl luccicllar
—i=ictredri de doca{rafle sac|a|ag|cé, [cd] care ne-a pus la
dis"x"-ifi'c toate mijloacele de studiu de care am avut ccvaic.

lar alatrci de noi, pamocim numele d-ld H. H. Stahl,
calbrl meu de la Uciversitatoa din Brcrrcsti, a-ii"ient al pro-
fo(-<llri Gusti, si Const, Enescu, dactar in drept, din dis-
cuucile cu care s-au precizat, timp de mar multi ani,
pri-»-Himele acestui studiu.

Doamnelor si Do"nnilor,

Cd ,roddclae o t,acé emina'nlenie alrlcola* S ci suntem
o tack de ta[dCi este un terism [Je cale;t Ar tip”cé la cesféc§|t
taate prb||Cat,|||e naastcc ccaltomlce. Ce Insedmna acest
beeu, dic prnCt, Je vedere al facdeloc de viata ccacamica, m-1-|
T_Na_ oalliic 1928 nimeni iar 0 dtreci Incoace, Stlu vreo aft
insi.
st Cr 5e C130A ca exagerez. Adlictesc ce am pcds:cjt
~edlri O vfT]etadét“. Nr varbosc despre ce St.1d dic ,.cdctl
0 Viata t,araCeascé. Asta, in cenoroclio, Stle arlslclcE Ci
numai de acei care, plecand de la faptele vietii
acdci, au ajuns sa Tnteleagd care este

~-rra cS(eCt,ialé 51 spec|f|C.é a vielll cc—cadice a tdrdnlcl
it aDlocteze alcl ci avem zcc! de agCOHOdl I8

Cart-si cunosc mesecla S| alte Cateva [6Gi (e
Cici n prCBCUpat (I8 starea soclald téraC|d'c-T.

ae acca-la e vard



Voi arata numaidecat 0 agronomi utraluciti, si eoonom.
Si iuiolici cu totul cxceptional| au tiecut pe alaturi
maoar sa banuiauca problema, privirea lor fiind defoi'i~m\a
aceea ce Tnvataseia cl despre economia tarancasod din odl"lc
dascalilor lor stiaini, care priveau pe taran in acelasi fel cape
orioe alt subicot economic Tn genere, dotat cu o pulhollo'gie
tipica genelala, urmaiind, ca tot omul economic, ,,maximum
de uiiiitate* cu minimum (e efoil oomAJTtal|)L[Zar(si
abstraot toate oheltuielile gospodariei si cond ™\ chr-Asc in
activitatea sa economica dupa cele mai lecente Info""m"alciuri
oonjunctu!”~a’le.

Felul acesta de a aborda problema formelor vietii econo-
mice a taianimei este apio*a"j"ie general si daca insist atat de mult
asupra lui este pentiu ca, din pliolna lui, lucrurile extrem de
simple pe care le voi spune si extrem de la locul loi pentiu oiice
ochi nedefoimat, risca sa apara ca propozitiuni paa‘a"c"x"ale i
rasturnatoai’e. . . .

Ceea ce caraotel*lzeaza, In ohlp eventlal felul Oe a privi de
pana acum gospodaria taraneasca este conuilerarea ei ca o
Inticprlndcre, mal exact, ca o forma (e |ntrepr|ndere capita’
lista, urmarind obtinerea unui venit net.

Sl ceea ce oonstitulc teza noautra piincipala eutc afiim'tia"
oategorica si fundament™ald, ca gospodaria tarane™asca nu este

o Tnilcplindclc capitalista, ci o unitate economica
avand formele sale proprii de organizare s| oategoliilc ualc

economice proprii, cu totul deosebite de acelea ale Tni'l"Prin
deiilor capitaliste. Si, ca atale, oiice inceicare de a int"elege viata
coonomica a gospodariei taranesti piin prisma oate'y'c'l!i len
CO0NOmIQE Oapltahstg rlscd nll nUmal si 1auigmicitsos
COmplet BnSul a0t|v|tat,|| eoonomlce a téianu|u|, dal i ua

legatuia cu problema agriculturii taranesti.



1. ECONOMIA TARANEASCA
$1 ECONOMIA CAPITALISTA

£ un fapt indeobste cunoscut ca economistii capitalisti con-
sitletd categoriile t/ietii economice existente drept categorii
Uitvralesi universale ale vietii economice, Tnradacinate in psiho-
logia generala a unui homo economicus abstract si invariabil,
creatie a rationalismului veacului al XVIlI-lea.

Nu-i vom urma pe aceasta cale.

Credinciosi pozitiei noastre sociologice initiale, care ne
impune s& nu ne ocupam dc concepte, ci de esenta faptelor
concrete, am aratat intr-un studiu”, aflat actualmente sub tipar,
ca procedeul acesta al economistilor cuprinde o universalizare
abuziva a unor raporturi istorice concrete” susceptibile de tipi-
zéri variate din puncte de vedere deosebite.

Weber si Simiand au vorbit dc ,tipuri diferentiate’ de
homo economicus.

Noi credem ca ¢ vorba numai de hipostazieri dc realitati
istorice. De scheme.

Punctul nostru de vedere afirma ca viata economica a tarilor
rasaritene (europene si extraeuropene) cunoaste oforma de viata
tconomica straina de categoriile vietii economice capitaliste” avand
principial:

1) alta structura economica;

2) alta mentalitate economica;

dicd, alta conceptie a folosului si a cantarire! avantajului
Economic si, Tn consecinta,

alt fel de amenajare a productiei.

ceasta este gospodaria taraneasca.

[-AAapAMAgnta social-economica a gospodariei taranesti ca
i * AMAriizafie  economica In Romania c data dc urmatoa-

d _ “‘wl de 4019241 proprietariaz pamant arabil,
P’nind gg2 9(50 cultiva singuri



0amal'CCi Ue elrca 13 485 842 hai si 36 281 isi [ncncieo2a cele
circa 642 654 ha cc raman, , ,

3 864 437 progrlccaﬂ stapdnesc [Mal pCtlll de 10 ha, avand
0 SCprafata (e 9 654 660 ha din eari

3 S34 955, cu 9 549 187 ha, ini cuUiva cinguriptiCncanlui

DESi U avem o staclsc|eé spec|a|a a Salarlaﬂlor In agriecl-
{Ura, eum iNtiNdered 0e 10 ha cegacesie Tnpuitnta de exploatali
a unit™niiltt de 4 nn"nbi"i (o0 pereche cu 2 copii, sau cu unul
si UN asilinld€lc) - InQlcaca Ue scdtlsclcl a fi medla familiala pe
goSpOdérie -1, s¢ [lodee censlfera ci 90% din pla'n'a'ninl
rialillda'l cub 10 ha ce afla in exploatatie diliita a gocpodaltil
ta'ia"nisit, cifra carc reprezinta desigur un minim.

Rezulta ca circa 3 n'etoani si jumatati de gocpodari (capi
e fam|||e), cu clrca 8 nilitita's'i st ilni'lati hal cnlitvd, in
reglinnlgospodariii tala’nesit, o suprafata mijlocie de aproape

%a sl jumécacc so! arab||, a carc b|ne|ni1e|es c& crebuicdC ddall-
Jacc terercrllc destlnate ccltcrllor speclal€. livezii vi1, gradini
de legumei paduri etc., pentru carc nu avem o dcfalcvrc pe
masura proprietatii.

Aceasta ne da, pentru gospodariile taranesti, un proecrt
de 87,5% din to2h”Iclapantlorilol depianani arabil, iar pencrc
trrindcrea Jamdrrclci lor, un proecnr de 6007% din totalli
colbului ara'Mil.

Cvlecland popclvtiv rf¢fienca acesitor gospodarii eu mediv
de 4 Insi ge gosRodarlc, vjcr{em v o PoPClatlc tdiirliivsica
tfdlNd in JosPodarii de aproape 14 Inilioani de Iciutlc!ii, dtl
cele 1d mtl'ioani si ilinM"iale cari ird'iicc la tarau a'dlica, aproape
79% din populatia rctal” a taltt si 96,5% din, Cca v{rieold

NC e VorTa vei df o Fvz1 economlci rccap|rv||scé| CUM vor
si VFIIMC cviclutioristii carc ered TIT-o [dNsformale ur|lirlivra
v vieli _cAIDn?r,niee, dC ly?ormele gospodériei dUrvnhiee v forn'lelc
CVIVISmulUl financiar; cu alee eCviNte, o forma 08 vivea

ceollomied iscaricesce [leearai sortita pesce tot piciriii i o f crrﬁ

08 viats speclficéi o forma sITCECCTAla v Viltii Ceoneill



Jeoschita de cea capitalista si susceptibila sa coexiste si sa
porcasca alaturi si Tmpotriva acesteia, dupa cum vom vedea,

in evcli“itia unilmiara nu mai cred mci marxistii. Scriozi
(Ri"iMiow) si Scmbart au dovedit pcsibilitatea cocxi.sreutci n
sanul unei aceleiasi soci<etati a mai multor tipuri structurale
eM(eM(MMice.

Gospodaria taraneasca
si exploataiia caprtalista Tu agricultura

Dar ce e gospodaria tarane"a"s"c"d"?

$i, prin_ce se deosebeste de Tutrcprindci”ca capitalisi®a"?

futrcfrluderea caPltallstd se Inie’mrcinzg, Precum o arata
numele, pe capital. Adica, pe functiunea pe care o are banul,
de a se rcproduce, Priu lutcQrarca procesulul de productle n

procesul de circulatie a marfurilor, de pe urma exploatarii

de productie. A 3 _ )
Adica, fim™i 3implu: In exp_loata”a capltalisté, un stadnltcr
de bani Cumfard Pamdnt, lustrumcutc e muncd, masglui,
gyt samdula si munga manuala a unor muncltor!
Jalliti (lipsrti cl tusl e Pamaut sr e unelte), Pe care uevoia
Nsile5te S3-s1 luchirleze brat,ele, In schimbul unel remuneratl]

StaiMluicorul de bani care a cumparat aceste elelmeute orga-
'[lcaze apoi producila Tu asa fel, Tncet suma de bani cc-l va
I”*anc djn veuzarea prcduselor nu uumai sa-i acopere chel-

' ¢ fi(cute pentru a cbtine produsul. Sr sa-r mai rameie sl
* 'I"nituct:cestigul. 1 |

|"Iractercle esceurale aJe futi"elrlnd"eiel capitaliste suul, deci:
J Preductia cu salarlat,r;
" ductia pentru obtiuei"ea uuul ca’tig banesc, a unui
dlu exploatatie.



ACénd 0 Tntrepr|ndere eap|ta1|3|é agf Cheltinai ma)
0ecat Venitur brut al exPl0atatlel. ea SAu tnCetveazs de a
produec, sau recudgc la credlil cu nadejdea Accux'gadri deMi(iviQr
aBlua1 Pain (C2voltdach ulter|0ds a EXploatatlunil sale

, Din faplul acestel slaueturl sl al aceslci subordonari ainire,
pdild€lii. obt,incéll ycnllu1u| net deCLvIrgQ 0 SBrle Tntreraga de
e.QnSCCint,C Pentru vlata economlC, f08mand ansamblul zeta
t,lllor e™Mnomlee caplta“Ste.

Rezulta astfel o re"nta a solul*ui'. partea pe care un int"r"eprin-
25104 fad pamant; arenda$u| trebyle 5-0 plétAeAaseé paop) el
[UiUi, Spl€ a putea face o e”ploatatle agr|co d pe pandntul siu.

Din capitalizarea rentei rezulta un pretalt)a*m™)IU*UII, care
nu poate depasi produsul arenzei cu procentul norma’l de
fauetifieade al banului pe piata capitalurilor.

Mai rezultd un anume raport e intrebuin’ta’*re optima a
mij'ca’ce|cr de p“rodu’ctley dominata de legea varia't]ili(i
randamentului, Tn vederea obtinerii venitului net maxim. Nu
a maximumului de venit brut, ci a,castigului maxim.

N Tnl"r“—"ade“vat, scopul pé_oduet,!cl riin césjclgu| sl aeesta
filn( rea||7jat dlfcée,ndal, ad|eé Paln seéldcrca OIn venitul biut
aarcnzei, a efleltulellloa matealale @molflzazea insrLv<melon
|ngra$éminte, Intretlnerrea vitelor. semlnte) s a saladiilcn

s1, BUm €Xlsta oarecare éelat,” OetermInadile cxpetin'enal
Tntre gradul de intensjtate a exploatarii (masurat pnn

eheIIUIellle_ e pécduet,le totale) Si fanlamentul DIUE
eXploata“el (|egea éa,ndamcntulu_l deseresl’""\,nd).v

S velle (3 SalBlna tntrePrinzatoruly] std toen?l n
orand_Ugea (%JA| entelor roduet,"g,cl In asa fel Ingdt vENItUl brut
o6 Unitatea oe.nani eqc1w|q,\sé & MaXiMum $1 In nlé] UN eaz
INFEI10r dCEStela ca valoddC TIndia S

Ac<"astd e legea .de Orandqlée a explCatatlel capilliste
* ... aglC | e | |n(austr"|a§u1, va.face todlf ac
m unatdtlll eadi 1 reaue pretu| e cost In ||m|tereTn eaiC
pret de eost Tsi gaseste acopcdiaca in aczultatul final al exploatad9“



s, CUM ag/\reu|tu"a CUVnCAastef (e 1a anume ||m|te, un ran-
Janicrit dqscre;“<“:“lnd, adlCa C perucglc materlal_é subprgpqr—
(ifcnald m|j|oace_|0r N0l de produetlc |ntrcbu.|n"a,g"c, limita
it Insil*ti marcl cXplCatE,l\t,l! se velle a§tfe| e la slne In punctul
in care s™orul (le Ch@ltUlQll nu mal e acoflerlt de un sPor
eNl'cs'pHnZ < Je prcdueﬂe Drutd Adlea, dupé cum am mal
spus, la punctul unde dispare venitul net.

Elementele gospodariei taranesti,
structura si echilibrul lor

Gospodaria taraneasca se deosebeste sub toate aceste
laM<Mi fundamental de exploatatia capitalista.

Comunitate de viata a unei familii, adica a unei casnicii
si a ulmasilcr ci direetr, precum si a batranilor din generatia
pre<’<he<Mitd, gospodaria taraneasca e constituita fundamental
pe altd stluctuld st cunoaste cu totul alte eatcgorii decat eclc
Cc ex'p"(N™atiel capitaliste. R

Prineipfal, ca nu estenumai o unitate deproductle, ca Intre-
plindclca capitalista, cl simultan o unitate de p*"odu’ctie $i de
CMt" " afamIMMPel,

0)FA nu ntrebuinteaza ia muMi'ca sauariatir el bratele prcprii
Cc familici, nu exp|oateaza, cu alte cuvintc, munca altcra, ei
ie 3 ct prepric.

2) Y-u ur™Triste obtllee''e"a uiul castlg ca scop ol activitatii

f*chon"Tmice, er accperirea nevoilor de consum ale familiei.

(-a atare, ea nu cu"n“o"aste aceleasi categoi’i ecoT”io"mice ca
“dePrinderea agrlcola caplt'ali"sta. L
SfaPana pc péméntul ei, ea [ pléte§te nlmdnul renta

rntulul sau. Nu are deci de dccsebit - ca Tntlleprind"l’\ea
NJMaldista — un venit remunerat al pamantului (renta solului)

ecO 'ITNixt al exploata™iei (castigul) - er ecntcp”este, fara
hnip  "“cMitul sau pledusul pamantului, al muncii
® 4 tnventarului viu sau mort.



REMNtd are, In gaspadé“a tdldNCaSCa, a cu tatrl altd

dCCCptlrce, pe care o vod CCfC@La dAar departe.

aCd gospodéﬂa nu dl€ pédaCt |Cdeaj_rn5, ea sau "ecrrge
la Cerl", sPre a-1 olilne, sau 11 ObtINE ic SChlvdbrl a (loua fardc
CatGQO[iale ccocodlcc,,\deosebne e are_nda: dijma sau claca

Di]da iiNd luared Tn folos——t,é part,|a|é a ucrl pamact i
schimbul unei remuneratii in natura, cu o cota parte din
Pradrctia rezultata.

Claca fiind un schimb de munca pc taradrl plic-p™C:teu'Llri,
cu dreptul de falosinta a unui pamant. Sistedcle pot fi si
combinate. Ele dau loc, pentru proprietar, la o remnr--rtiic
nemuncii-a.

Vom vedea nudaidccat ca acest fapt implica - in farda
unui coraldr - un alt raport de intrebuintare optima a
elcdcntclor gaspodariei decat exploatatia capitalista.

Reddictim ci aceste clcdcnte sunt

|. pentru exploatatia capitalista, banul, care serveste spre
a dobandi:

1) paméantul (cu renta lui);

2) munca (salariatd);

3) inventarrl (cr adartizarea Iri) necesar pl|ad‘uctici
Tmbinate n vederea obtinerii vcnitulri net, dupa fordula ricar-
diana si smithiana. o

VONItr net - prodrsu| brut — cNeltulellle dateralc
IN Car€ se Cuprlcd remuneratiite fieC Ui Ci€viect (e pres-tci

1) renta padantulri;

2) pret,Ul pradUselar cecesare product,:iei:

a) seminte, |
b) [Ngrdsdmlnte,

) CtrCUCCrea Nveetarrlri vir Sar mort;
3) salariul duccitdlildl’

4) amortisdcetlt inveNdrfr
IK. i<ir pCCtrr gCSpacAéArt-j tlledneaisc:d:
1) geupul familial ca ICltatc e chdrct,Ic Si cocsilN-



2) péim"ntu' foloslt:

3) inv<ntarul (zestrea gospodariei),
iaildlic ta veQeled dCopclIl1l in conditiite cele mai dvdntdjOdse
a ac”ioilor familiale de consum.

Dal pcn[IU gOSpOdérle nu Inseamnd cu n€CESitle ul
minus (e venltUrl Compliat>“||zab||e, cl o mal scaZllta plOduC-
tivit:ate pe unitatea de munca.

Pretulpamantului are cu torsl alta lege decét in economia
Niiinaliirta.

El n-are nici o legatura cu dobanda ie capitalizare a banului
pe piata valiorilor mobiliare, ci atarna direct de imensitatea
aevicici de pamant a familiei si de posibilitatea de a gasi (adica
de densitatea populatiei taranesti pe unitate de suprafata).

In sfalslt, plecum vom vcllca, OlfJan|2area ploductle| ns
s¢ face In gospolarle ca In prganlzat,la capltallstd, In veder,ea
obl|l1€i|| venliutu| net maxlm, allica a venliuts| blui maxIm
pe unitatea de cheltuieli, cu limita iaferioara filata la unitatea
Ce cheltujald, cl Tn vederea obtInclii vcniiulsl net maxim, pe
itd:C3 08 munca, fars alci o limlta laferioars Pnilu veniiul
acestei snitati, fapt care confera gospodariei, fata de
I"trncirindelca capitalistd, ,calitati extraordinare de lezistenta
laconltluai care st fdcf Orlce agrieu turd caplartsla Impiositila.

Fundamentul dcmiglafio
sl gospodariei taranesti

Tipuii de familie si rezultatele loi,
in lapoiT cu vechimea gospocariei
(dinamioa gospodariei)

- Niinvedtul furddNd0Ntar o exploaedel oapiealistc eute

aanul, [ o of ekrventul cert,

i inllaiul funddalonial 4l gospodériei t,éréiaosti, elesiaentul

flx Sl ocrt este gru'pul Fimirifil.



Grupul jamilial Intervine in gospodarla econollliC am
vazut, In Qubla calltate e

a) forta de lucru,

b) consumatori.

n aCCut sens, Gat filnd faptul cé puterea Oe consulMan{
ca si puterea de munca a familiei, variaza cu varsta: un copil
pana la 7 ani consumand circa 1/4 din unitatea dc consum a
omulul mare, Intre 1+i4 an! clrca 1/2. intre 14 ) 2|, circa 3/4i
n vreme ce puterea lui dc munca, nula péana la 7 ani; socotita
cam la 1/4 de la 7-"14 ani si la 1/2 de la 17-18 ani, devine
inti"eagad de la aceasta varsta.

Se stabileste un anume raport Tntre aportul de munca al
fiecarei fanilii si numarul unitatilor de consumatie corespunzator.

Se ajunge astfel sa se determine mai multe tipuri de gospo-
dar 1, u& vechimeass! structura grupulul fam|||ar avan( fiecare

caracterlstlel (lferlte Ol Punct Ue velere al raportu|u| dint
unitatile de munca sl cele de consum.

Avem astfel:

gospifidarii Tncepatoat*eo compuse dintr-o pereche tanara,

abl! asezata la casa el, Tn care munca Si consumurse echMithiM2a;

2) goshiMidMrii ceMa tnai vechiy cu copii mici sub 1 ani,
prezentand o supraincarcare a unitatilor de consuma’i®ie, ce
trebuie compensata printr-o inten”sificare a muncii, cu atat mai
mare cu cat femeia este furata, o parte din timp, de cresterea
copiilor.

E faza [NQreunarll maxlme a fam|||e|, ce t,lne de la 2 pan3
la circa 7 sau 8 ani;

3) al trrilea tip e glgos'<Mdcriilor in care a d*oua grnrratia lia
partr la lucru. Coplll Incef), mal Ntai, a muNci la munc! ajuta’
tuare, in jumatate de regim, de la circg 7 la 14 ani, si apoi m
reglmur d€ mUNca aPloalle it oamenﬂor marl, aupé aceasta
varsta si pana la 18 ani.

in aceste nfl0dde, ra ortul munci—consupm deyiNg
favoraol I%am|ﬁa U Usuregzé. S1, catre i8 ani, fzmma ajung“



Jjf laun echilibru Tntre munca si consum, pentru ca, intre 18

data casatoriei, puterea de munca Tintregindu-se i
Consumatia neatingand Tnca normalul, familia sa aiba un
Aport extrem de avantajos: o putere de munca mult superioara
nevoilor de consum. E faza in care familia, de altfel, aduna
rezultatele muncii suplimentare, capitalizédnd Tn felul ei - cum
vom vedea - Tnzestrarea feciorilor si a fetelor care se constituie
in aceasta perioada, in vederea nasterii unei noi gospodarii;

4) ultinutfaza o prezinta familia batranilor, redusa iar la
echilibrul sau dintai, dupa plecarea tutulor copiilor in
gospodariile proprii;

5) de obicei, Tnsa, aci are loc o varianta. Nu toate gospo-
dariile noi se despart de casa parinteasca, ci, dupa ce feciorii cei
mal mari s-au despartit de ea, cel mai mic din ei ramane in casa
parinteasca si continua gospodaria parintilor sai, mai intai
alaturi de ei, apoi, cand acestia nu mai pot munci (catre 65-70
A1), singuri.

De aci, 0 varianta a tipurilor de la Tnceput, caracterizataprin
pftzenta Tn gospodarie a doua casnicii, din doua generatii,
muncind alaturi.

E aci 0 continuitate a exprssiunei caracteristice fazei a treia,

~nlocuieste faza de echilibru a primului tip: o pereche singura.
$i avantajul ei se caracterizeaza mai ales in faza a doua,
m*dc batranii ce nu mai muncesc, luand asupra lor sarcina

"\Sdjirii copiilor feciorilor lor, acestia isi pot intensifica la
toata puterea lor de munca;
0 altd varianta e prezenta tn gospodaria aceasta ultitna,

din doua "ne™iaje (cu sau fara nepoti din a treia generatie),
Mnterall Tnca necasatoriti (de obicei fete) sau despartiti.

r,. ® forma mai complicata de agnatiune, ce da
de munca si consumatie mai variate si mai complexe,
tjrj sunt principalele forme de structura a gospodariilor

“Aportul factorului lor esential: structura



Repet: 1) pcrcehea tanara fara copii; 2) pcrcehca Cu copii
ce nu muniesc; 3| pcreehca cu eopii ce mu”Vt'cse: 4) per'echea
de bacrani: 5) doca perceh|i una de batrani sl alta de cinc'ni
cu sau fara copii; 6) doua perechi inl'rlegii cu colater'alii cclci
de a doua.

Organizarea clcmencclor produetiiei
Tn gospodaria taraneasca - fata de orgarizarea
lor Tn exploatatia eapicalista

Tn raport cu aceste elemence, ffiicari iip fanilial 5"abt/esti
un echilibru Tntn ililnini‘ile care inira n alcatntria gospodartit:
panani si nizecira'ei in raport cu:

1) varctafi’nlieiet,

2) forta de nu’s'ca;

3) nariniea n'ivioirlor;

4) rapoi il nnitat"lor de n“urca la cele de co)tinn'a*le;
5) piosib#itatili de divulz'uune a nuuncii.

Toata ac'.viiatia economi'ca a gpcpod i liit are de obiici, cnn
siini, cai"icfiicerea nivoilol d'e coilcun alefa’niiliet. .
S4 cxrimlnam scceesiv influent,a aeestei strcencri | raPorC
cu:
a) extinderea exploatatiei:
s 'Incen.si/quarea munel p.ropri'i;
) f0loslrea Inventarulc| vlu si mort al goSpogérAiei-.
ir g030odaria eapltallscd raflortc) dlrtrc pqmarCI
PCrtru mcllC4 st crclec se stabllesce Trtotdeacra I [d) IC
Cr|rieie elemCntc|cl celul mal mle. |
EXploatarea agrieola mare, cu Jamdrt (eterminab
munca, atata catg e necesara pémértclci, ce arg %

plugurl 8ACC pol Tace aratcral de p||déi In tlm]) ct“i



placd insd mun(Cd c f0alc S_CUm_gé, se podl€ ca Suplafata
i r8gie S fie propOrionaid salarfilor ce podte pldlr
a*ricy <M s reStU| é.frC dat téranilorTn dijmé Sdu il parte.

Daci muncac ploflbl{IVd, dm lipsa de brat€ si salarr excesrve,
intn<crea exploaldtlel va d@plnde de capdertdlfd df tucll a
tritwisvor st asa mal (I€pdrte.

Ed"MM?Mul se stabileite la punclul Tnlrlbuintarii Inaxim'l a
demniUictmai (M cle 8T ACESta este o tiMUml
e"jloitt"ifiel mari.

in gipeddrla talan€dsca» cxlsta un factor predeterminant
i stabil.

Puterea de munca a familiei deriva din structura si
vAfrMimea ei.

Acest fa*or nu poate fi modificat decat mult mai greu -
o'cepMiitnal - vom vedea, Tn afara Tmprejurarilor natur’ale.

De aceea, organizarea exploatarii agricole taranesti va
csta in Tncercarea de a aduce ceilaltj factorj: paméantul si
inv(tirul T raportUl [la rC|at,ra] de Intrebulntare cea mai
av3'\rthjoasa a puterii dc munca a familiei.

I"u zrc maxrma, cl cea mar avantajoasa, adica optrma,
pintru cd vom vedea ca gospodaria taraneascad are un sistem
P Olpru de aprecrere a acestul avantaj.

51 anlMC, prrnc|piu| e simplu.

munca suplimenlara de care dispune gcspedaria, Jata de

dg invenlar ~ I cdZ c& mUnCa pémantulul ProPITu

# ajunge ca sd satldfdca nevolle fa.m|||’Q| st nlcl Ventarul nu-i

s goirnidaru), MUNcreste [ lifl, Spre &-3r Procura, 1

j flcsau Cﬁjma, DamdNnt in f0losintz SAu folosinta GMPIUMUL

|ye\nta|’ p€ munca. .
dt > MKV lud In paree pament de1a— ce Ul Ma’ MUt
luunci e da ™M utru rtile
Q0 zi ac plug a ullUl veclu carc are VIIC si Plugk



Problema Tnzestrarii optime cu pamant
a gospodariei taranesti si efectele dezechilibrului

Daca exista destul pamant liber si are scule, atunci. intin-
derea exploatatiei se fixeaza la un optim Tn care se asigura intre-
buintarea cea mai avantajoasa a muncii proprii. Vom vedea
ce Tnseamna aceasta.

Orice hizestrare a munciiproprii cu mijloace de munca supli-
mentare, sau cu pamant mai mult decat cere acest optim de intre-
buintare a munaiproprii, e o incarcare nefolositoare a gospodariei.

Ea nu poate duce la o crestere a gospodariei, caci familia
nu poate spori cu folos pentru ea catimea de munca ce depune
peste acest optim.

Dar cazul cand nu exista pamant suficient e mai frecvent.

Problema inzestrarii optime
cu mijloace de productie a gospodariei taranesti

Acelasi lucru trebuie spus in ce priveste zestrea de scule a
gospodariei.

Orice Tnzestrare suplimentara a gospodariei, cu mai multe
scule decat cere catimea de munca optima a gospodariei, ¢
nefolositoare pentru gospodarie, caci nu va fi intrebuintata.

Chiar daca scula noua Tmbunatateste regimul muncii si 0
face mai usoara, taranul, din cauza felului lui de a calcula
avantajul economic n raport cu nevoile consumului sau, nu

va impinge folosirea uneltei la maximum, ci, in loc sa-si sporeasca
productia, sepoate intampbi sa prefere sa-si economiseasca o pacte
din munca si sa stea Tn neactivitate.

consecintele cele mai surprinzatoare ale
eiKa itatii capitaliste Tn contact cu mentalitatea taraneasca-
_um refuza taranul sa obtie maximum de utilitate, cu

L efort, ci se multumeste cu o utilitate totala»
muie nica si traditionald, Tn conformitate cu stilul sau dc



viatd si cu nive|u| s0elal aé satlSfacere a trebuinte|orTn me(llul
Jliii care face pa’\te, obtinute Tnsa cu minimum de ostene:ald?

CuM de se face €3 prefera leneal allica vlata contem{klativaf
unei aetivitati febrlle de roDotf pe care o propun cap|ta||sT:iii?

Chiar cand sunt ,,capitalisti de stat”, adica jurol*tarl sovieticif
eael nu exlsta, sub aocest raport, din p™nc*ulde vedere alecoDmlel
tarénestl, nici o deos'lblre Tntre ispiteue si exigentele burghezlel sl
obligaitiile de masinizare Imip)use taranimel de ,,probet*liituU’ fordist
si exceliat ajuns la conducerea trebilor in Rusia.

$i unii si altii vor sa scoata pe taran din ale lui si sa-l faca
sa faptuiasca precum orasenii.

‘Gospodaria taraneasca
s masinizarea agricultuni

Tn aceasta sta n'einititegerea fiol*aomein‘tala sl vicou! esentla! ol
t"ulor incercarilor de ma'sini'zaore a agricu'oturii tard"nesti:

in Ignorareapor inc'pillui de calcul al avantajului econotmic
Ce cat'e taranl, ca''eofioce caifob)slrita unul instrume”t dep*l'odu’ctle
peste optomoo! mu™ncil ta'rd nestl sa Fie consldttLt d'e el ca de-a
""(ptulr“effoIoA_sioATr. X o _

Eac pslhclogla care faec, pllnelDlal, dln taranime o
*fOtamli*:i'vre de grasinr\ (Midlr Ntic™Linjdicra N\:/\;lni|0IA
e"e [ckiala de fafdduiala 1ldlcari ,,ltandarduluj de viaa

Gandlsmul este — din toate Punetcle (e velere — o
olustare perfici si recenta a arcestor pozitii .fioneaonoe!AraE)\ue ale
ees'nolllici tardnes(, ca,si lssarea In Paras|re e talanlmc a
‘laeae(aecjlc: eu care adm|ni5tratﬁa mult t1am 3|t,até a chTctcTor

snzcstlat gOsPollanile lusestil o o
C4 aeest mod e €di€ul 1GvEstc dlrcat In prctcntlunllc de
tUSIUNE ceoncmlca a ImPerlallsmulul pIC[etaI sau
* adica a rgresivitatii lor de expansiune cu orice
neia,..[)" poate. Dirr alr™im<a (S, prrni dcfi*niief, o casa pasphi,

L RVZY aaTe'sf tréTcstcnfe ul ei de (rai — si atata!




lar afirmatia ca agresivitatea si expansiunea cu orice pret
este un lucru bun in sine si nu o perversitate biologica este 0
afirmatie de o prea grava tinuta metafizica, spre a putea fi aici,
sumar, examinata.

S-ar putea totusi indica sumar numai atat: ca, in vretnece
economia industriala, fie ea burgheza sau capitalista ~ repet:
acesti adversari sunt, pentru tarani, de luat si de dat cu unul
intr-altul  din pricinapervertirii scopuluiproductiei, care, in
loc de satisfacerea nevoilor din economia naturala, a devenit
castigul crematisticei artificiale.

Faptuirea economica a devenitagonica; adica seface in vederea
unui scop, care nu e decat un tnijlocpentru un alt scop; care nu
e nici el decat un mijlocpentru un alt scop si asa mai departe, la
nesfarsit.

Economia taraneasca a ramas in limitele sanatoase ale
subordonarii productiei principiului consumatiei {Bedarfpriiizip-\.\\
de care vorbeste Sombart), caracteristic economiei naturale.

$i, aceasta e cheia Tntregeipozitii a economiei taranesti fata de
0 masinizare care nu e pentru ea, in definitiv, decat o siluire si
o falsificare si, la urma urmelor, tot o exploatare, dar un gen nou.

Exploatarea, bine cunoscuta, prin asa-zisa ,ridicare a

nivelului de viata* care nu e decat o scoatere a omului din sine
si 0 orientare a activitatii lui Tn vederea satisfacerii nevoilor

factice create prin sugestia reclamei.

Extinderea exploatatiei taranesti

Problema extensiune! exploatatiei taranesti se reduce, deci»
la aceasta Tntrebare: cine determina pe cine?

Determina inarbneafayniliei activitatea gospodariei?

Sau, dimpotriva, jnarimea familiei e determivat®
activitatea gospodarieP.

Economistul Alexandru Ciajanov, unul din parintii
"Mei taranesti, care ispaseste, in nchisorile rusesti, curajul *



ai spes adevarl1 I prvillta lluzlllan planului (6 5 aCi & RUSiei
cu privire la agfi'“ltltrra, e depéreriecd Indriineafiiniiliei enilc[orul
‘aT:decide, in 00, de aceasts ietiNdere. Caci, ddCa iUclriitc
s-ar petrece invers, ar trebui:

a) sau ca taranii cu pamant putin sa procedeze la limitarea
artificiala a nasterilor, sau

b) dartalltatea Infantlls sa fie superioara in (J0Sp0daliil€
Cu pamant putin.

Or, observa Ciajanov, nici una, nici alta nu se penece.
S-Htisiticile confirma insa peste tot o corelatie intre marimea
gn-jpului familial si Tntinderea de pamant. lar statistica dina-
mica a ga-|-i"<dariilar, urmarita din 5 in 5 ani, arata o evolutie
astapanirii de pamant paralela cresterii si descresterii fa—iiliei.

Marturisim, aci, rezervele noastre in privinta acestui
punct. ; A .

i cUISH cercet@rilor Pe care - In calltate de candycitar
( sect,iei cCONamicc a S_cmlnarrTri de managraf’\ sacqaglcc
de la UNlversltatea dlc Bucurcstl, conduse Qe profcsarul
Gusti - |C_'ad ictreprles tlmf) de apt acl in satele noastre, Je
la-cga cOCllrdarca evo rt,iei dlnarNice a gaspadérlilar, am Putut
constata exi;-t*nta ambilor factari pe care ii cactesta Ciajanc-v;

§L practjca, limitarii artificiale a nastcrilar, acce-ntuata in
satele Cr Jdddnt prtic,

oL 0 carelatie aci*(sntrata nu numai [ntre marimea grupulyi
"adilial si TCticdaerca ae pamant staldclt; Oar si d Car9iét,|c
*ovoi'sd, (I Odrecare Tcs€dcatate, Tntre Tnliruerea

cifra morilalliiitii infaniile.

“™a cq, fara a nega caracterul daminact al influcctei mari-

AMAarniliei asupra Tcticderci de pamant exploatate, se poate

‘laalts scara, df  a|UStare d@lthuslaca Si ncodalthrsiané
S™upuly] dcmografic la Tntind-erea cultivata. Cifrele gasite

chiar Adrecare caraCter idpresiandll, ArafdNd ca — la
grad de dczvaltarc a tchcicei agrare — pad a1 SUpOrtd



reldtla unlforma de la om |.a hectarul cu|t|vat (cercetarile din
sdtul CornovaL In Basarabla)- ,

Mdi e 7194 si alt argument‘ care arata cd grupulfirmilite
poate adapta artificial marimei exploatatiei.

E cazul infierilor, frecvente tocmai in familiile cu pamant
superior capacitatii aparatului de munca, e cazul convietulilil
ntr-o gospodarie a doua menaje ce nu au decat raporturi de
toleranta juridica si nu sl relatii strans familiale. E poate sl cazul
stravechi al fratiilor de brazda, de cruce sau de mosie.

Afirmatiile lui Clajanov trebuiesc deci privite, in acest
punct, cu oarecare rezerva.

Ciajanov ob'serva, de altfel si el, cd marimea familiei nu este
singurul factor care decide marimea exploatarii; ci, alaturi de
ea mai sunt;

a) intensitatea muncii;

b) putinta de aiflbooi *utrrita ¢'e h'triu a fa'milleii;

¢) gradul de dezvoltare tehnica;

d) conuMitiile natu'ra'le, si chiar

e) cojni™icturapietei.

vvvvv

cum se Tmbina mu*ncafamiliri cu ceilalti facto'tii?

Intensitatea exploataril muncll proprii
Tn gospodaria taraneasca

Cercetand dmanuntit Venitl.ll anual al familiet tdrénesL?
€c0nomistii [urali d|ullg la foncluzla ca MUMNca fdmiliei nu
Nlctoddta folOslta complet In (JOsPodalia taraneeSca.
lar In cONUitii egale, Intensitatramuncii e datC de ma'ri'rto0
nrvoilor dr consum air”iniiiooi.
E acl o [10Ux ap||care d "0%o%jnceipi-ului Sa'tizialerrii nrvoiiod
CarCsCal'aCtCt™1€Lza EC0N0mia talaNLasCa |
e intelege ca venitul au creste numal cu raportul di
unca si coi™ui™itiih, cii si cu Mu"Lher'lrra delldiMntitnt:,



Acessta are urmatorul rezulfal

Ca doiia rnieisrjficarea munai are locp)aralel cu o crestere a
fiutnarului de consumatori Tn gospodarie, m"tensripicarea muncii
iu f ameliol™'re a standalitulur de viata

E cazul clasic al gospodariilor ti*nere, ¢u copii mici, in
pciioa(da a dQua In care se nasc mereu copll nol (df hlénlt),
fard a avea Un spor e bral;e In gOSpOda”e.

Taraunul intem"j”*ca rnuncoi, dar rfzZWtal"Tul intensiilficiirii e"te
hranirea noilor guri, ci nu hnbunditatiirea nivelului de viata.

Dimpotriva, o sporire a venitului brut, realizata de Tmbu-
natatirea mijloacelor de productie, sporeste nivelul de viata,
prin fajptul ca, cu o aceeasi munca marginala, se poate obtine
un produs brut superior: creste venitul pe unitatea de munca.

Fireste, daca aceasta sporire a nivelului este dorita, adica,
dacd utilitatea finala a ultimului bun produs, Tntrecand nevoia
de consum, nu scade sub utilitatea marginala a ultimului efort
spre a-" produce.

Principiul i*tensificalii energiei e Tn functie de nevoia de
conisum. Creste nevoia de consum, creste si intensificarea
muncii.

Se vede ca rntensrta'lea maxinlad, adica efoltul cel mai mare
pc Unitate de venit, seface injtza a d¥vai, in care cresc cfprrr niict.

£a e uiureaza apoi tr¢ptat de la al optulea an incolo, ajunge
"ii~fjaza optirnd Tn pelloada feciolilor de Tnsurat. S! fpoi

U noritfl,

acl, povestea oricarei gospodarii taranesti. . .
mun welv . Nl e aci vorDa de munca totalé, cl de Intensltdtfd
m * n INtatea de muncltol, aceea ce, cu un telmén
altui umiit, prrm a'r'slo'tie ctu ox'pie™al™a mAurtcii

a' »Cotlilijnnarca muncii proplili*!

muncii Tmpiedica cheltuiala eneritei.



Fapt care are drept rezultat ca, cu cat munca e maigrea, cu
atat nivelul vietii peste care familia nu mai intensifica munca

e 7nai scazut.
Se vede de aci ca gradul de exploatare a muncii proprii e
determinat de un anume raport intre masura satisfacerii trebuin-

telor si masura greutatii muncii.

Teoria echilibrului economic
al factorilor economiei taranesti

Atingem acuma punctul central al expunerii noastre:

explicarea teoretica a echilibrului economic al diferitilor
factori ai economiei taranesti.

Explicarea se datoreste aceluiasi Ciajanov, care aplica
gospodariei taranesti principiile scoalei austriacesi englezesti,
ntr-o forma care ar putea fi socotita ca o aplicare specifica la
economia taraneasca a teoriei paretiene a ofelimitatii.

Ce afirma Pareto despre fundamentul oricarui echilibru
economic?

Ca el sta in faptul ,,ofelimitatii”, adica in punereafata in
fata a doua elemente antagoniste ale psihologieifiecaruia:

masura intensitatii cu care e doritafiecare noua unitate de
venit, cu masura neplacerii pe care ne-o0 provoaca orice efort
suplbnentar.

Valoarea, echilibrul economic al tendintelor individuale
sta, cu alte cuvinte, Tn punerea fata n fata a tnarimei avatitO'
jului oferit de un lucru cu marbnea dezavantajului Tnsetnnat de
neplacerea efortului necesar spre a-I obtine.

Fiecare individ se prezinta in fata faptuirii economice cu
doua scrii de dispozitii contrare: dorinta de un lucru, fuga de
efortul spre a-1 obtine, fiecare din ele variind, Tntr-o anuiiic
functiune, Tn raport cu cantitatea ei.

Cu cét cantitatea unui lucru creste, cu atat dorinta scade.



e invess: cu Cat efortul e mai Malc, eu atal neplacerea

'‘Mavipenr, mal mult S0 Mal putln, dupé fiecare caz ll palte

Acce'ite dispozitii se pot reprezenta grafic prin doua curbe:
U urencarc, 3lia €ol0ratoal, 08 eurburl vazlabIlC, €alC se
akit forma de f0aleCe

ENMllINrul ch<c™omie se stabile$le la punctul lor de
i jehe, .

phiuru odiee eantllalC prOduSé ce trece de acest punel,
efoi'ul e mal ng*yMNiticut ca intensitatea dorint™eM.

AhiMunea e direct dezavantajoasa subiectului. Sl acesta
ini"'eieaz-2 de a lucra.

PAmru orice eantitatc inferioara, dorinta ramane mai
intensa ca efortul, activitatea ramane avantajoasa pentru subiect
s te"t"""ita de a fajptul sl a produce persista pana la punctul de
eMMilllvu, adica la eantilatea la care marimea efortului
a"MixMin"shiaza exact marimea dorlntei.

Aceasta este, sumar expusa, e™ienta doelrinei paretiene, care
poate fi general|zita — cum au laeul-o elevii |u| In scoala dc
b lausanne [?y] — la toate formg\le Oe cehllibru ate vietii ee0-
ncmiec, punand la fiecad(, fatd In fa_t,é. clemeniu eorc™pull-
y'cd avhintgului pentru fiecare cantllate.

M¥llru oferTa; pretul Ue va.nzaac posibil. cu cosiu! de doduel’|c.

lentru eeacic: IntCMSilatCa dcrlntcl de un Iieru, cu
‘beagea ultimei unltat| e monels aezultdnd din fﬁthl
“«rll venitulul, ‘

ajunge aslfel plin iNfeglalea sllatislieé a ululor
AJPoyitiidcd ace/ttoda, la un vast slstem soclal 0e egnilibry eco-

avand {ClUs! fundamentut In dispozit,iile Individuale

-~

(<™ncnia taran'ca'sca,
fAfa in fatd ceic doua eMi'miefUrlda’n"enaic cu care



intervine familia Tn viata gospodariei: puterea ei de munca »
nevoile ei de consumatie.

Suma valorilor produse, spune Ciajanov, trebuie ti
corespunda cantitatii de muncafizica depusa.

Gospodaria taraneasca apreciaza daca trebuie sa-$i extinda
productia sau nu, punandfata tnfatafolosul ultimei cantitati
produse cu osteneala produsa de ultima cantitate de munca
necesara spre a produce.

Cele doua valori marginale trebuiesc sa fie egale.

Utilitatea marginala e apreciata in raport cu nevoile de
consum ale familiei.

Cu cét creste cantitatea de bunuriproduse, cu atat, dupa legea
satietatii, scade valoareafinala a ultimei cantitatiproduse.

Dimpotriva, cu cat creste cantitatea de munca, cu atat devine
mai grea.

Munca marginala ¢ apreciata prin intensitatea nevoiei de
ultima unitate produsa.

Vine, deci, Tn sporirea cantitatii de munca a gospodariei un

moment Tn care (osteneala crescand si folosul scazand pentru
fiece noua unitate), peste 0 anume cantitatea de produs asteptat,

valoarea muncei intrece valoarea noului obiectprodus.

Atunci productia se opreste.
Tn acest punct in care valoarea ultimei munci ajunge

valoarea produsului ultim.
Orice cheltuiala suplimentara de energie este dezavantajoasa

pentru gospodarie; chiar daca creste produsul total al muncii ei-
Dimpotriva, fata de orice cheltuiala-inferioara subzista

intensificarii muncii pana la echilibru-
J el, fiecare gospodarie are o limita naturala a produc-

venit?,  Uritele exploatarii capitaliste sunt dictate dc
m'« maxim care impune marimea optima a exploata!"""



pentru gosjxxlaria taraneascS limitele exploatatiei avantajoase
sunt date de raportul dintre nevoile naturale de consum

si osteneala necesara spre a le satisface.

Intrebuintarea muncii gospodariei taranesti
Tn ocupatii auxiliare

De aci rezulta o serie de consecinte importante, care deosebesc
gospodaria de cxploatatia capitalista.

inprimul rénd, ea nu intrebuinteaza munca ei in culturile
cele mai rentabile din punct de vedere capitalist, ci Tn culturile
care, din punctul sau de vedere, sunt cele mai avantajoase.

Gos|K)dariile vor cultiva de aceea porumbul, care formeaza
baza alimentara a familiei taranesti, chiar daca conjuncturafi
e complet defavorabila, el neproducand pentru vanzare cu

castig, ci pentru consumul propriu.
Un alt rezultat este dezvoltarea muncii laturalnice.
1. Aceasta seproduce, de obicei, atunci cand lipsestepamantul
poatefi sporit, fie in regiunile sarace, fie in cele cu o mare
flensitate a populatiei.

acest caz, ajustarea elementelor gospodariei se face invers.
Se reduce puterea de munca si bratele ies din gospodarie.
Ji Tn afara gospodariei nu e Tnsa numai rezultatul
pamant, ci si rezultatul inegalei repartitii a muncilor
care, dand taranului libertatea in lunile de
' ac posibila existenta unei migratiuni sezoniere a manii
al somajului sezonier.

munca in afara gospodariei poate aparea atunci
-~ munca mai usoara, sepoate obtine un castig mai bun.

APitali "fdmea procedeaza cu munca sa cum procedeaza
oplaseaza utide produce maximum
Unitatea de munca!



De aci, pot rezulta unelefenomene cu totul inexplicabile in

economia capitalista.

1) Anume, Tn anii de seceta, se iveste o supraoferta de brate,
care produc fenomenul paradoxal al unor preturi urcate U
cereale, cu salarii foarte joase — fapt cu totul paradoxal in
industrie, unde, Tn genere, miscarea salariilor urmeaza oscilatiile
preturilor produselor industriale, salariul fiind element
integrant pretului de cost.

$i invers, Tn anii buni, cand taranimea isi acopera nevoile
prin produsul muncii ei pe pamantul propriu, se poate asista
la fenomenul invers, care caracterizeaza si actualitatea noastra
economica. Se poate vedea 0 perioada de preturi extrem dejoas,
fara a observa o scadere corespunzatoare a pretului muncilor
agricole.

2) in sfarsit, cand nu exista ocupatii auxiliare, taranul va
spori intensitatea muncii proprii, adoptand fc metode, fit
culturi noi, care~i cer mai multa munca.

Astfel, desi rentabilitatea apicola va creste (cu valoarea
produsului brut), totusi, aceste culturi sunt pentru el
dezavantajoase, deoarece scade venitul unitatii de tnunca, (cel|
dupa care apreciaza el avantajul economic.

Se poate judeca, din aceasta, superficialitatea celor care fac
cum facea un ziarist® — care condamna agricultura taraneasca

pentru ca, intre 1914 si 1932, cultura graului scazuse de b
140 000 la 14 000 ba n judetul Braila, fara sa observe ca, n'
acelasi timp, orzul trecuse de la 40 000 ba la 135 000 ha i
porumbul de la 58 000 la 92 000 ba, Tn vreme ce suprafata

a cultivata era in crestere —, atunci cand nu e vorba dccat

aptyca agriculturii nevoilor de consum ale taranilor, d
u "«voilor exportului, care nu sunt ale lor!

| . ticestui capital W\ economia taraneasca difera de folu
economica capitalista.



1) La ultima, el determina marimea exploatatiei’,

la prima, marimea exploatatiei atarna direct de marimea
pupuluifamilial care da echilibrul nevoilor cu munca.

Numai indireapoate inventand influenta )narimea exploatatiei,

prin fapnil ca el lucreaza indirect la usurarea conditiilor muncii.

Dar, am vazut, acesta nu are ca efect uniform sporirea exploa-
tarii, cipoate atrage ti scaderea intensitatii munciifara aceasta
sporire.

2) In al doilea rand, pentru gospodariile cupamantprea mult
sau prea putin, raportul optim dintre munca si instrumente nu
e acelasi pentru gospodarie ca pentru exploatatia capitalista.

Rolul capitalului Tn gospodaria taraneasca,
fata de rolul lui Tn Tntreprinderea capitalista

O alta deosebire, pe care am atins-o deja si pe care nu ne
ramane decat s-0 precizam, este aceea privitoare la rolul capira-
lului Tn gospodaria taraneasca.

Spre a evita confuzia ce se face de obicei Tntre

a capitalului lucrativ: bani ce se reproduc in procesul

*tcu atici, de categoria economica a capitalului productiv,
Astrunient de productie - voi vorbi aci numai de zestrea si de
gra™d gospodariei: 1) acareturi', patule, sure,
n, cotete; 2) unelte: plug, masina de semanat, seceratoare,

vite de munca’, cai, boi, magari,

renta: oi, vaci, capre, pasari de curte etc.
Pna 1M MPh/ se aduna de gospodar cu Tncetul, cu Tneetul,

optimul mijloacelor de productie pomenit.

q optim capitalist asigura maximum de rentabilitate
(>ptim taranesc asigura cea mai mare
proprii.

acoperi nevoile, gospodaria taraneasca, riciicana
otal, Tntrebuinteaza o cantitate de munca si de
unitatea de suprafata, care poate intrece cu mult



('pi|'nul capitalist ii care nu adu(ce, dlci, nicc un vinit nel( sa”

Po],1 capilalisly sau mécar unul minim.
Un tdldn va plefera sa mullCEASCa zrle_ unpamanlpropri
Mal SlaD, a8Cat UN Pamant Capitallst MAl bun, cu 0 21 mai

putin, dar din carepartea lui deproduspi unilalea de munca
nrfi inf('i‘oara celli trase de pe palnanlul lui.

3) n Sfalsit, a trela deosebire; o expfoalatie tiirant'asc' iii
~oate ext''ceCe exploatatia enorm, numai prin sporirea cuantu™
miclui d- meic)ica, atét_Tn cep")'lite incncclea, cal si vecitulte'al
fal4 o crestere a gap|ta|u|u|. -

LuClul se |ntamp|é cu gospodarla mal ales in faza a treia
calld bra'ge nol (e lucru vin sa se adauge famlllel, cu pulere
Tntreaga, consumul ramanand constant.

Eviident, aceasta extindere se face tot printr-o coboi'are a

venitului pe unitatea de munca si o crestere a venitului net
comptabilizat.

Posibilitatea scaderii acesteia este faptul care - vom

-----

mare decat cea capitalista, n conditii grele de prodlucere.
De aceea, /] cizele agriccle, vedem nimili*redcu-se teldeaulus

preprietalea mare, In vreme ce cea mi'cé se dez'volla mal deparll,

{fecdNd, e dlept, ureOrr prln crize de ordin blologlc.

Formarea capitalurilor
Tn gospodaria taraneasca

Singu"ul izvor dl acumiLlare eprodusul mul)*ciipcof>lI* din
care familra lsr sallsface n Primul land n€v0ilc de tral

Extsta, dlci, u rlbtil stransa 1llirl bu'gltul ("L cheltuielt S
recot*utituirla (capilalului) inventii)i(lui.

Catid produsul muncii abia acc'pl™a nlvoill cotlSunnda,

nu si refacl, nrer nu se pOalf Tnt/€8i, dicatp)in(
"<stirlctil a colisumMiMiti,



piurnai creste v("enlitl t.tM, al munciideconsum o
firte d"in ventt p~cate fi capitalizal™a"

Faptul se Dctreee, dupa Bum am vazut, mal int4i in faza a
treia a cxploatatl€l, eand feclofl au ajuns marl si sp0aese
ini"i*rtiitatea muneii familiei. o

Aceasta (3 sl un rlim b|o|og|e eonstltulrll Qe Invntar Tn
g ™MMria taraneasca.

Caci, surplu™ul de munca adus de copii dupa 18 ani n
0"i"s"ppdarie slujeste, Tn primul rand, p™arintelui sa achizition”eze
pPMmNAU'UN noi, cu care va Tnzestra pefecior la casatorie, si serveste
si la ch”cMiii®l cariei noi, a acareturU”or, la procurarea vitelor si a
uneltelor — ce’<™"grlie noastre va“dind, sub acest raport, un
paralelisn inicrcs™IMt int*re gespe’darlile cu fiacai simarti si
00! ("edMiiie cu doua si trei randuri de vite si de inventar, p*recum
si cu ges"<"<dariile cu maximum de stapanire de pamant (Dragus,
19329).

Un alt rezultat iiiieresajji sub acest raport, pc carc-l vom
deaveclta verQlnd 08 eerlt, este Tnlrebuir'aca c™eyiui
pentru refacerea inventarului si sis"i*i*mul curios de a amortiza
Inventarul nuprin putrea deoparte p'e'ic'd™ca,, cilprin retlt™rea
NI UT Tnprumu™alt.

Catcgoalilc ceonomici raranest|
31 eategoaiile cconomiec eapitaliste

Toc'e aceste structurale imp'ica sl deost\"iri futlda-
#\[1a'lc Tnprivinta catcgor®lior cco™lomi®ce aie ¢ Mat"atiei capitaiiste.
exifimindm cateva din aceste categorii:
1) prof|tul;
tenta;
3) salar]ile;
dobanda;
pretul.



v = = A v

sijprofitu! intreprindurii capitaliste

c8a dintsi a€0sebire privesre felulde calcul  proffituui
fapifaliitfata defU!lu! de ca’cul al gos"podilini™i. .

_n Vifme cf Tntreprinderea calcuileiivit cm aM mal vazu
la INcEPlit, folOSul sau econ0MMlic dupa fOrmU|a smilhianiis
riCaldiana 4 VeNitulul net, adiCaf din _ brio" se saoidlrenooe,
salariulsi cheliuielile materiale si productld s Cfectlleazs dupé
CuM lAmaNe Sdu NU [ramdne] ceva |ntrep|-inzétoi-u|ui.

Tn gosplidariajfan’niUau&0, foronuola veonitului nes nu are nici un
fel i0e seonn'ifpocaiQie.

Taranul nu plateste renta.

Sal"iMiiul nu este cunoscut ca o (ategorie econolni(a diisoOnltii;
cheltuielile de munca exprii*iandu-se de tarani numai in unitati
naturale: zilc, cea'*l, greuf u§orf cu carul, cu plugu|, cu brai:c|c
etc. (nu Tn unitati de valoare specifice).

Tn aprecierea ava'itay'ultii economic e numai veoijuianua!

sl rapolitu! 'ui cu nevoile faom0liei si cu to""Mul mun(ii depoioe
De ali rezulta faptu| funGamenial semnalat de mal multe

0l pdNa a€l, ca acolo unc'e capitalistiip>iird, ecomoimiajfojtlilix'ia

se poate multumi cu veini"url minime p'e unitaoea de mutiica.

Ea SUIbZisté Strel. acolo unde capitalistii nu pot sUl:z5ta
si SUNT Sl s opreasca prOdJuet,ia.

AL ¢ fenomenul Elential care U aPriCUhurii noaSlTe: fae
(e alte ageleU“urlf.téria de a rezista (-2 ullQul VEacurllor, pde
ccle md grele si vIirbge ImQrejlirali halsZite Canllva ului om:

J . InterPretarea cafaita|isté .
d ueoseDirel de apreciere a loJosului econolllld

t3 ec'll"niei taranesti’ ignorénd Istenild
¢ df evaTUare a rentablrﬁéﬂi unei exproata'glb



pe unneU lui 1"aur, cercetarea situatiei (*ctiodUrulor dgrit'oleprrbi
*a’a'nilnnttdcisieln al bugiitlor di g'ospodariti. R .

Leeru cerlos, CAlE MIMa pé {oti Cel ce se Indeletnlcesc CC
acesle ngece, este cd Najorttatia gocpodartilor cerceiate cu acecie
jnitode cuso dijictiare.

Si totU$i, nu per|c||Ceazé.

Cauzai?

Taranii sunt prosti — spun protagonistii_bilantului capitalist,

Et n~*Cpun Tn cocoiiald nicl mumica, nlel renta solulut, nlcl
a'nortiiineisiuil. De aceea pierdii

Ei ce nnJlit*ineccca niunteacccipe calarb der"z B rtt,, jientm  Tnssii,

Marturisim ca nu Tnt-cleigemi!

Este vorba de o pierdere reala?

Aninci, cum adimtiularea acestora ingaduie, totusi, continuarea
productiei?

Sau nu ¢ vorba decat de o sucisalariiz"aiie?

Dar, atunci, nu e vorba de o tti*ei"dere reald ci numai de una
ceoretical R . .

Adevirul este cd In acest slstem Intele{em tot asa pct,|n
ciecanjlimcl intim al gospodariei taranesti cum nu intielege
irionoinul cum de coinini taraniica cernenipiornnlb nirenia'ill
bindar putea cuni*ia alie cpecii, mai li'iiab’ite, N

FaPcCl ¢ caracteristig. Sl eb se refleta si n lte domenll
Itticl, Cn aglonom de cllta, delarcat intr-c satabasara ed
“Maii la 353 gospodari|, ncmai cu J5 p]cgurl, a LolENis
Inlijlilac; sat Tnapoldc, . , )

| e“iJ|i""c,i rptrrunn isse™m cki i“tM|||mtAer|, "¢ mitugna §
jilventalr, Celc %g (Jospodarii aslgurac cea mai pCﬁCCC'a
i<>Clntale a CBlor 75 (e plugcri.

nlblema dobanzll si absenta dcprceierii
viitorclui Tn ce<Jnomia taraneasca

|carc™ Liveni(titlta 11 ,,otflol* aldlie"d pc le'sslrledaria
poati Ti\"Migefidlininnl dot&jT™iy icii Un Incil*pi Nav



o dintai ba dotit Aristolel. cal® t/EbUIE collsldrat, in acest
punct. ca jprimul repioeezotUtitit tipic al punctului de vedere al

g0Sp’0dariei t“raHesSti-

Argumentul sau BSte simplu.

BanUl Nu s€ pOate reprodugcycum s€ reprOduc anim]ILEle
df Ienta Nu xiSta| deci| un cds! al banuIU].| CUM nu exista
UN Castig al fielului sau al a.ramef aNalog inmulLli otlor. a
VACIiOr sdu 4 cditol: Cand dlal cu 1m rumut o 0al€ sdu un cal
Care ¢ pOt_rC rOduce‘ e firesc sa cerl, la rcstltUlre| si pi-od|usul
dNiMaiutll. NU tot aSa e Insd can e Vorbd 06 Mondd de
mEiLal! ,,Bdniil zice Aristote” nu fac pui!®

Folosul banului — vor dezvolta maj departe canonistii — nu
Podtf 1t (eoseblt Je |ntrebu|nt,area lul Prin cheltu ‘s, proflil
banului e deci nelegitim.

Dupa cum dai trapoi o unealtc care ti se imprumutc - fara
platé .. cand nud trebuie gospod”~rului. asa si banul. tl tei cu

si se cade sC-1 dai Tndarat cat ai hiat

Tomas Aqulnus Si wilNelm Ua Tocco nu sPun altceva‘ Si
abia cand. din cheltuial®", viata economica ~ce ca p*roiuoipfala

fu'n'ctie ecoolotnicC a batului sa™pe jclasamentul. Tncep sa aparC
si primeleioistijici'Ti ale dobtiiouzii. .

Pentry ngdeér'a tdrdneasca, doban(d nu s-a pUtUt
nsCalNa d€Cat plln oblcei Si |m1tat,|c. fara ca totusi tdranimea
s-0 poata iniielege. .

st {0cmal I3 dcffa se naste intre (Jospodarla térériezaScé sl
ol(dNlZatia deAcredh un ant gonlsm ale caru rcquta £
dolanZl 1a dob,@nZi dCu u|ate| a care taldnti nu s-ay Jd[l I
le vB0Em aStazl In fath Tndatorirtl generale a taranlm€l

Plata solului Tn economia taraneasca
atd df renta Solului Tn economia capitalista

Am vaZut C4 In eiponibmia ca‘pitaa(ﬂsté renta solulri rezultC cc
sorie de rifii'vittie socialcil (ln remunerat’ a cuvenitd



joprietarului pamantului pentru folosinta acordata unui
strain de a-i exploata pamantul.

Jn acest sejis, nu exista renta in economia taraneasca.

Renta diferentiala are insa, in economia taraneasca, un
special.

Calitatea superioara a pamantului inlesneste munca, la un

produs brut, iar la munca egala da unprodus brutsuperior.

Renta se manifesta, deci, totdeauna prin cresterea venitului
pe unitatea de munca.

Acelasi lucru se intampla si Tn cazul rentei de situatie, a
pozitiei mai bune fata de piata.

Sau a instrumentelor mai bune.

Nu apare nicaieri un venit nemuncit, ci munca se face in
conditii mai favorabile.

Lafel, trecerea la terenurile de cultura mai rele nu e, pentru
familie, o pierdere realmente comptabilizabila, ci numai o
inrautatire a conditiilor muncii proprii.

Aceasta nu e o tagaduire a teoriei ricardiene a rentei, Ci

numai transpunerea ei dintr-o tara unde principala forma de
cxploatatie e arenda’ia (ferma) Tntr-o economie unde forma
dominanta este exploatatia proprie.

Pretul pamantului Tn economia taraneasca
fata de economia capitalista

asa mari deosebiri exista si Tn privinta modului de

"Merminare a pretului pamantului intre gospodaria taraneasca
Nhploatatia capitalista.

economia capitalista, pretul rezulta prin analoga din

dobénda banului pe piata capitalurilor

5, economia taraneasca, el rezulta din punereafata

n nevoii de pamant a taranimei cu pamantul ce se ofera



sI'b acest rapolf, gospodéria fars pémént va plati, pent|r
el, UN Pret 1a cal® NU o Podl® Conclla .exploatatja cap\itailista
infrdlldta de raportr| Inltlal de cApltalizare a rentel

Pretnlp®amani*lui va varia eNorin 06 1a o gOSpodérle laalta
e 18 o re(IUMNe la alta}, In raPort Cr acelea$| clcmente
d€MoQraiCE, Qin care pr|nc|pa|r ¢ densita:ea

AM("elati lucr”i ptoatefi spus despre pretul produseb™ir agrj"cole care
variaza, de asemeni, mult de la o regirne la alta, inde"p"e"ndent
de oscilaliile co”jrnctrrii mondiale.

Cei ce fac statistica p”returil*or agricole pe regiuni au obser-
vat deja faptul ca adesea la Braila, Tn portul de desfacere, unele
cereale sunt mai ieftine ca in judetul Ciuc.

Lucrul are aceeasi explicatie.

Pretul e infunctie de prisoasehe locale, care pot varia mult,
cu densitatea populatiei si cu recolta.

3. SOCIOLOGIA ECONOMIEI T"ARANESTI
Interdependenta gospodariilor taranesti

Ne-am ocupat, pana acum, exclusiv de structura morfolo'
gica a gosp<'idiriei taranesiti fata cu exploatarea capitalista.

Ar fi, Tntr-al’evar, o marc greseala daca ne-am Tnchipri ca

gospodariile exista izolat, fara Icgatrra unele cr altele si cu piaw
mondiala.

E drept fi'ecaregosp<’idarie are un anum”egradde autaradiCi
dar acet grad e mai multpoi'e"i'a",

Antfel, de pilda, goipi®)* riile dasa'r'a¥'<"nc, din care dlls"al™*--
iifdtisiria caiica a tcsrtului hainelor, taranimea cMNmp'dland'r'l-
or”/csi tiargiiri, a va Ht

cei doi ani care ar I'|(ld

v

{enéscéndacetuatT ind*ustrie inpaf™™
crizei dondldIC.



1) Un vait sistem de sc(*"nburi locale inte{JleaZ in dou
felliri gOSpOdéria: dijma, arenzi.

SMiiniburi de plodusve, 08 iNventar i sclimbuli 08 MuUNCs
leagd individual goslpgd_aliile. _ _

2) Aol, oaNlzAN (e exPloatatli Paitlale, comumiie
izlazuri, pad'u'ri, fHloliri de tealCluri etc., obstii de fFIf'lil% de
mahiMi gte. v o ,

3) In sfals,lt, goi"podalllle, Piln punerea in circulatie a
produselor lor, vin Tn (ol™ta(t cu piata, mond"i"aia..

Aci se petrece un fenomen Intelesa”It, pentlu cap'u™ne pe alta

vvvvv

Contactul economiei taranesti
cu economia capitalista

Este exploatatia taranimei in p“roces’il de circulatie deos”lbita
de expMV*M"atra ¢l In Phi'occsul de priodu’(te, conjrs(are si s(Iirmb

Expli'mvigtiafrinelscd si normalz a tardnlmel este explfatatia
et de (&tre stApi"nir dep>mtitts. confiscarea. Expvlo.atat,la eullald,
sub fOrma dljmel si a d"acel, sau a plrulir |obag|a sau cléca$|a,
care constd, principial, Tn confiscarea de stapanul pamantului
3 unei paltl (i plodusul sl munca t,éranulul. Aceasta nu e insa
Afrrma de explfatatie capitalitsta.

dIfeE%\A (A:atatla capltallsté a laranlmel la, prlnclplal, dous/Frine
A Una ¢ fonna re<MiT"mului neorobdg", prin inthegrarea
IiNA("obirrer\
2) 3lta ¢ cxploatarea Tn reg™'ml (ir(ubitiei.
j, ML Sistem S8 calaCtellzeaz Prin TeStavilired — dups
ImProPrletdilrea ei, care caractelizeaz

dtTitla burgh€Zé, cu ajutoruld”reptului obligator si prO |tan
rapul ca taranim‘ea @'r'a pamant e de fapt la dispo'z*ra



prAtnetinlo™-a unor rthJAcrtitri ei®j*h/Mare in ‘otulainaO™™\
lobageLi.

™ 10cUl dracei si al dijmei vechi, proprietarul impune
tarallliUi, 1 schimbul pamantului dat 1l f0|Osingé, o dijma
contractals Si obllga‘gla de a MUNCI P parpéntm prcNjDrkmrulbi
cu salariu de [TMic, su) sanctlun€d CONS{rangclll sate comproride
E VEChill NOSIFU regin al i-tivoielilor agricole care a  la
[rascoala din] 1907.

E [EgiMUi PC care |-au doborat [Jeste tot refgrmc"|e agrare
d€ dUPs [3200r 1 statele dlin juru|_ nostru, afard (e Rusra

DAl Mai e, dfara Oe acest reglm, un altul. Un regim de
exploatare special, aplicat mai ales Tn statele cu mica
taraneasca.

CapitalisT"ul nu mai p'atrun'd’e Tn organiza'reap'ro'd"\(t¥ei, cr
negustorii obtin plusvaloarea muncii taranului prin ini"cyra'rea

gOSpodérie| In procesu| Qe circulatie, [Prin] schimb
ncecliivalent:

1) fie Plln rejrijnul comneft'ului — cerealier
2} fie Prin rig*mul bar'car,

3) fig prin ingwstreaitian

4) fre prln

n 10ale Aceste folme, vom vellea capitalisnul nu atin$"
structura Tnsaii a gcs(td”~rili taran‘eiti, ci numai sp*lI™Ui
AcotithaciMei cu caill piltli mondvalll,

Gospodaria taraneasca jsr comertu

coiysti din specularea
cailor laranimli cu)}1l duc la

J>ICazUPe K* 0 rttt- AMnd alre de ban,

p|at,a Molldb7a 5



Aci se adauga, de obicei, operatia credituluipe terrnen scurt,
acordat de organizatia de credit a cerealistilor micilor
exploatarii la cumpararea recoltelor, [care] prinde radacini.

O dubla exploatatie se instituie aci:

a) una, speculand, obtine un pret derizoriu la cereale;

b) a doua, prin incarcarea cu dobanda a pretului platit

anticipat al produsului.
O a treia bariera q constituie coalitia cerealistilor Tn targuri,

in vederea obtinerii unui pret scazut.
Asa se face ca vagonul vandut in targurile mari se vinde
uneori cu 28 000 de lei, Tn vreme ce miculproducator nu lua nici

17 000 lei pe dansul.

Gospodaria taraneasca si industria
(Tnchiderea foarfecelui)

1) Industrializare

2) mecanizare

3) industria casnica

4) industrializarea agriculturii

Aade a schimbului neechivalent este provocata de
PMiM'ilor agricole fata de rezistenta prin coalitiile de

apreturilor industriale.

“plo *foarfece  al preturilor, care caracterizeaza
fn,, Adculturii in schimb neechivalent, E sistemul care
"Prcab (Manoilescu) sa ceara industrializarea,

schimbul iiiicniaiional, uitdnd ca nu face
*Msfere conflictul Tn sanul natiunii.

de utec de exploatare este acela ce se poate incerca
AS'"MicMultura Tn chip obligatoriu, spreada de lucru

Mtdustriale.



E o forma de exploatatie pe o vaa in KMia
Q"Tt pal€ a ispiti si unele tdli capitalist€ din care industrij
plOfita, idrasi, prin sdriinb”ul neetNivalent

Va|0area a ce i 8 Cere intrece valoared ce i se di

Tn speranta unei cresteri a rei*ntabilitatii viit'oare, care totusi
se lovesie de nodul d*% calciul al avantajului ea"no: nic tara"tu.
Adica risipa. A

INercSall ar fi de examinat Insd (ezVortarea indisiviai
produselor gosPodariel n locul acestul rer e el

3) Tn sfarsit, un aMltsistem  expiOat"a"i"e d"e a"celaifeleste(KeOi
care pune gospodaria #'rd'n'e'a's'cd, scoasa din stapani®j*ea hoieril*or
si a domeniilor, in stapanirea bancilor, prin acumularea doban-
zilor si prin obligatia de a plati catre acestia o cota din venitul

brut al exploatatiei lor, care aju"n"ge aproape si chiar intrece
treimea vechei dijme.

Gospodaria taraneasca si crediLul

Nevoile de cr't"iit ale gospodariei nu core!"i*und cu nevoile de

ale marei exploatatii.

1) PriJna ia cr™™it ca sa sporea’sca p*hoducta", Tn conjuncturi
faiorabil'e, sau ca sa co”npenseze elefici'te, Tn conjunctur®
defavorabille. _

2) Gos'<hdaria face uz de cred|t pentru:

a) c<"'mt\jituirea 2"estrei noilor gospodaiii;
b) r\(\()n"sttuirea zestrei gospodariei propi'i;

c) la r\("(yn"tituirea distru"gerilor (caracier de asigurat’
substituita).

Dc aci, ttrl*ne,ulop,im diferit alcreditului atricol la niarc®
SI ' mica exploatatie. ”
an- *f * investitie atinge, |a marea exploatatief si 70
N'BMPiul constituind o usurare. ‘
a doud geXerdiir' T gospodarie. o sar’™”’
g«neratiif analoaga cu o recadere in roliie.



Termenul optim este cel de "-S ani, corespunzand
pci‘ioiiei unui ciclu agricol mare: dc 2 anl bunl, 2 ral si 3
mijlocii, care se compen'seaza si fac plata posibila.

El se potriveste si cu durata normal™ de a'ct* m*lare a
ca"\ito™ului propriu Tn gospoda'r-ie.

Am observat cd acest proces dc indatorare coresjpunde cu
ceea ce In sistemul Capltaﬁst esle amoritiZ'area, care nu se face
de tarani prin retineri din venitul brut, dinainte, ci Tn retineri
ulterioare pentru rambursarea capitalului luat. E aci un fel
special dc apreciere a trecutului Tn contrast cu deprecierea
viiitisirlilui. Dc accca ,,caimata® ¢ unul din lucrurile cele mai greu
dc justificat Tn ochii gospodariei taranesti, care n-o pricepe
(Tolstoi).

Gospodaria taraneasca s! fiscul

Ultimul mljloc de exploatare e preluarea Ulrectd a Unél
parti din venit: birul.
Impozitul ia intotdeauna o cota~part'e diii veni.tul brut. Scade,
venitul pe unitat'ea de nu“ucti. Impozjtul t*omgiuyie o
W<:uiald, si i)a un venlt Drut constltuic o scadele a nlveliuliii
de viata. _ .
Acesta e sensul apésérli fiscale a agr|qii|tur|i. .
Billl ¢ s un factor ca toate sargintle [MPu$E gos odariei -
precipitL(Produsclc el In regtinul clrculatiei gEneralc He bunUli.
Aialuri (e probblema sarconei ficale totale, sl de prOblema
echltatll v
Prlncipial, tardnimea simte #piCsarea mai mult ca biei'itatea.
lioderarea bnpozitului agricolse oate face in doud felun;
0 in dPort cu cleltuoeiihol
2) In [3Port cy venitytth!. . .
n aaevér, 0Uz feruri 0 2 concef)f ImpOZItUIZ
i) 1Mpozlt Pe venot:
IMp0zlt Be cleltuialC.



Echitatea se obtine, Tn primul caz. prin proportit,unt
impozitului la venitul pe unitatea de munca;

n al doilea caz, prin proportionalizarea impozituluipe cap
de consumator.

Idealul ar fi ca impozitul s& nu loveasca decat prisosul; 1
sa fie proportional cu raportul dintre acest prisos si unitatile
de munca si cele de consumatie ale gospodariei.

Pentru acestea, ar trebui determinat, Tn fiecare tehnicaa
productiei, care este suprafata de pamant a carei productie
echilibreaza fiecare raport dintre munca si consum; si impus
numai peste aceasta limita, proportional cu raportul initial si
cu plusul.

Impozitul e totdeauna o rechizitie! Si el devineprimejdios
cand Tmpinge la lichidarea inventarului.

Gospodaria taraneasca si cooperatia
(cucerirea cailor ce duc la piata mondiala)

1) Vanzarea in comun
2) aprovizionarea

3) asociatii de productie
4) credit

5) asigurare

¢, MiManimea un mijloc de lupta contra acestei cxploaiati*
n are. Este

j statele taranesti, cooperatia are o functie 3pecific
deoseb,« de functia ei Tn stacele industriale.
caDitcj! acolo ea are rolul de tampon corector
inicrrned™ prin rasturnarea sau suprim”
-termedunlor, excesele exploatatiel,

Jambon MAAneasca, rolul cooperatiei e acela de
mana taratii AMANMdarie si piata mondiala, punan

mei asociate caile care dur la biata mondiala-



porina ccd mai importanta e cooperativa  van"™re in
comun» ctre» sub$li’uitd negustorulni de cereale si exploara-
n‘mlui, elimind exploatarea s{ecifica la care e supusi talanimea
cu 003z vanzarll sub pret a Productied.

ll al doilea randy Vine, corelativ, cooijeirai'tia de
vizionare, care exclucde eXp|oatarea indlrectd a taranimei
aun'id'"nd, p)rin Tnlatuii*area p)rofitului m:gu3toirescpe calea ri'tt*muti,
C(loitiirea [Je calea schimbulul necchlvalent de Produse
agri*ole cu produsele Tndusti'iiaile.

Cootfthiiativelor de consc'i'n le r<ivine carcina Tnchid""\ijttar-
ticelui dintre preturile agricole si cele industi-iaile.

Apoi vin cooperativiele de credit, care au n'ai nult ofinucitune
asi'gi*iatoare, de repartitie a sustinerii celor in nevoie, asupra
intregii colectivitati, caci am va”ut ca gospodaria nu lichideaza,
nu moare, ci trebuie ajutata.

n fine, vin cooperativiele de pitoducile, Tntre care cele de
indui"itrializarc sau de folosire comuna de unelte si masini intrec
pe celelalte, In ImPortanti

v .
Gospodaria taraneiascd | pozitia polirici
a clasei iraraneiti

RQIu,éide o I0ee care s-a mai sustlnut (e 13 3CEAStA tribUNA
Iniintinl Cd claca “teavetitcil, spre deocebire de p“roletariilt si
btirghezie, nu are optoztitieytolitica u'nlica si definitiva Tn opuzidla

cociale: burghezie si proleiariai.,

flupa clllerlul marxist (e discrimlnare, n tariinine sep’t
~oiehi trei clase cociale diferite

fruntasii cau chlabuTiiT;

2) nijlocasii;

3) clidaiii sau Palmasii |

| O Cel ainiai au uneltesiitdi*n”int s'ai nuli deccltt le sr mie

"BUlic<st; cu artati, carora le platesc simbrie (salariu) cu ziua.

Acestia SCnc adevarati capiialisii, Stépéni pe cCrtl



2) Céi din Urma n-au pé’\nént dClOC, Sall all mal putin dcca'
ic 1ebUi€ PENtru a-si acoperl []QvOlle (e CONSUm ale familiei.

Acestia SUNE sttt sa-i InchllEz8 mUNCA cu bratele proprie.
farnor care au Pamant e care NI-L mUne€Se Shnguini
A'cestia sunt frcletarii din bcrdeie.

3. in't"e ei, stau tara™tii mijiccii, stap<ani In ei tn AMsfc'cbjru:,
avandplamani tcanai cat trebuie ca sa-si acopere nevcil*faMnil’ei.

A'cestia sunt sl muncitcri sLp™ricprietari, c*nlui™am™#Mluc)la
calitatiie d'espartite ia prcletari sl ia capitalisti: jnunca si
pamantu™l”,

Toata luptap'cli'ti'cd se pcartta Tn j*u”rul acestei categcrii. Cine
0 castiga? Proletarii sau capitaUstiP.

Veleitati au si unii, si altii.

Dar sigur nu sunt nici unii, nici altii. Ca sa reuseasca, primii
vcr incerca — prin cenfiscarl — s-c p'c”ctari2e2x: uitlmli, prl»
credit, s-o capitalizeze..

Trebuie adaugat ca taranimea nu poaie fi aliata
proletariatului Tn reyolytie, 'd3a nim”ea nu-si poate concentra
fOl't,ele peNflu o lovlturd reV<A|A|A|t,|onaré. Dar ca poate parliza
orice lovitura reviolutionara, prin rezii*itenia ci pashivai

S, acesta ¢ adevarul celor dIn Rusia, unde. desi piolctat
riatul se cacdc conducator. el nu ¢ decéat la discretia tardrin’i
MEIE ea cu el? MErle ! el! Refuza s& mearys? Pér'lc’ariatul

da Tnape'it E eazul politieci dln 1921 sl din 1930: E
politicei gandhiste.

Concluzii

Si. ce S Uita dc ObiCci, este c& n poiitif a
( ini ccoijli(c cc-i e sitrain, tarajti*tnea nu fhice aeclt
Jonneb: ~xistcntci ci spchifice!
. fard"n"t"asca e in"t“ipera
niitnt,! incercarile de exacerbare a antt'a®
ntsmului claselcr uM'ghiu..



n lupta ei, tar*animea nu apara numai 0 stare ect"iioinica,
ci ti 0 adevarata conceptie despre viatsa, o ierarhie de valori,, o

0 pot dispretul, Tn prezumtiozitatea luptei lor pentru confort
si progres tehnic. li potprooroci nim"{("Tea,,

Dar nu T1i pot rapi nici integrarea mai fireasca in ansamblul
coijmosului, decat a omului industi'ial; si nici adevarul ulti'mi*
pe care poate — eu cel putin o cred Tn chip hotarat — ca 1l
stapan’este Tn Tncercarea spetei um'a'ne, de a gasi oJirma de viaita
mai coiitispn™nzatoare cu ideea de oimenie, de liniste sul*leteasca si
de fericire, decat fo'm'a hiHrrdl"g, si ceMa cMepMun
monstru'oa'sa pte care o coiv'"itu'e viata ora'sent"asca si industriatlat.



GOSI'OD.ARIA taraneasca
S ECONOMIA CAPITALISTA

Conferinta rostita in 25 noiembrie 1932, in cadrul ciclului
Qr,att.tw MMftra ecofioHiiu), organizat de cotidianul ,,Cuvaiitur.

peste o siptiniani, in ,,Cuvantul (1 decembrie 1932), Mircca
Viilcanescu tipareste un rezumat al conferintel.

Textul conferintei se va publica pentru prima oard in ,,Revista
lonwnd de %ociologic' an. XV, nr. 1-4, [ianuaric-augustj 2004,
p. 25-54.

inarhiva Mircea Vulcanescu se afla textul conferintei, in forma
dactilografiatd; arc 6 + 32 p. (cu completari de cuvinte facute de
Zéharia Balinca, dupa manuscrisul din fise).

'Titlul de paragraf este dat de editor, intrucat autorul a dat el

insusi titluri celorlalte paragrafe.
Primul numar al ,,Cuvantului” a aparut in 6 noiembrie 1924,

Director al ,,Cuvantului” era Nac loncscu, incepand cu

numérul din 2 funie 1929. _
' Redactia ,,Cuvantului” se afla in strada Sarindar nr. 4 (actuala

Mada Constantin Miile).
Prin ,,balcon féra cetitori de vizavi" Vulcaiicscu intelege redactiile

“fclor de stanga ,,Adevarul si ,,Dimineata”, redactii aflate tor pe

Sarindar. . L
Mircea M. Vulcar.cscu. Teoriasisociologia vielii eivaoffilcerin

pentru stiinta si lefomia sociald”, an. X, nr. 1-4,1932, p. 206
~ Campania monografica de la Cornova, jud. Orhei, a a\iit loc
"fnalul 25 ifunie-13 august 1931.

g “P'I In manuscris.
_ﬁHI scrisese: ,,...cum facea ieri un ziarist .

) Tionografica de la Dragus a avut loc in pe

j  16august 1929.
fintry () Dragus doar un grup restrans

trei 'nutatiilc (si de ordin economic) «ntcrsxn’icn v
= n— -opul dc . ,cd3cu ...dii, NU s-a 0."P""» “
i probabil si pcn.ru c¢J D. G««. en ocupa

Instructiei Publice.


pcn.ru

Satul basarabean la care se refera conferentiarul este Cornova
(vezi si nota 6).

(p. 670) GOSPODARIA Taraneasca
SI ECONOMIA CAPIIAJISTA
Spicuiri din conferinta d-lui Mircea M. Vulcane”scu

Publicat in *Cuvantul *&n. VIII, nr. 2735, | decembrie 1932,
p. 5. Nesemnat.

Rezumat dezvoltat, scris de autor pe marginea conferintei din
25 noiembt™ie 1932, la Fundatia Universitara ,,Carol 1 din Bucui’esti.

Tn arhiva Mircea Vulcancscu se afla anicolul decupat din ziar,
cu Tnsemnarea manuscrisa cu cerneald verde: ,«Cuvantu™», 1 Xl
‘932 Nu are modificari sau corecturi autografe. S-a pastrat si o

invitatie la conferinta.

" Pentru influenta exercitata de Nae lonescu asupra lui Mirt"ea
Vulcdnescu, cititorul este invitat sa consulte si alte lucrari ale
acestuia: lonescu. Asa cum I-am cunoscj®it. Bucuresti, Editua
Humanitas, 1992; Nevoia de unitate a spiritulut meu mt-a impus
nevoia sinte2ei, Tn ,Viata Romaneasca®“, an. LXXXVIII nr-
august-"septembrie 1993, p. 117-115.

2 pentru influenta Ini Virgil Madgearu, vezi: Vitr™i Ma'd"earu
intelectualul, in ,,Revista de studii sociologice si muncircresti |
an. VIII, nr. 28, mai 1941, p. 3-"9; VirgillM't't\gear”t, in voi. colectiv
Virdil N, N'a'dWear’t, Bucuresti, Editura LLA<NidlriAl* S.ALR-, 1942
p. |6—23; A'ctualitatea lut Ma"c*aru.. Imp”atru ani dela nioartea
(inedit).

De la gr. ofelimos\ introdrs de V. Parcto, pentrr a desemna
utilitatea ec’no"nica.
Nu s-a impus in comunicarea economistilor’,

* Vezi: Aristotel, Poltiica, Brcuresti, Cultrla Nation'dla, 19
Cititorul are cunostinta de clasica conceptie socialista a 1

C. Dobrc"gpanr-Ghe'rca, expusa Tn Neoi't™l'ag”. Stidiu economiCo-soci’oiaf





