A FOST TRANSILVANIA
IN VEACUL AL XVIII-LEA TINTA
SAU PUNCT DE PLECARE
DE MIGRATIUNI ROMANESTI?

Extras din Golopentia,A. Golopentia S., 1999. Opere complete.
Vol. Il. Statistica, demografie si geopolitica, A. Golopentia,
Golopentia, S., Editor. Bucuresti: Editura Enciclopedica, Editura
Univers Enciclopedic, cu adnotari Golopentia S. la sfarsitul
extrasului.

Una din ideile directoare propagate de autorii articolelor ce alcatuiesc
volumul de dibace persuasiune, intitulat ,, Siebenbiirgen ““ si scos in august 1940
pentru a justifica cererea de realipire la Ungaria a Transilvaniei, este afirmatia
cd, desi aparusera in Transilvania cu veacuri inainte, romdnii s-au indesit acolo
de abia in veacul al 18-lea, cand impilari fanariote i-ar fi silit sa se refugieze
din Principate, trecdnd Carpatii.

Articolul lui L. Tamas, consacrat elementului romanesc si intitulat
Rumdnen (Wlachen) enuntd amanuntit aceasta viziune:

,»Afluxul valahilor in Transilvania devine din ce in ce mai pronuntat in
cursul veacului al 18-lea, indeosebi in timpul Domnilor fanarioti, numiti de
Sultan, de pe tronul Voivodatelor (1711-1820). Nicdieri pe fata pamantului
iobagii n-au fost mai crancen exploatati ca in cele doua Voivodate pomenite. Ei
erau sclavi, puteau fi vanduti si nenumarate biruri 1i apasau. Dintre elementele
apartinand la diferite neamuri, ce au imigrat in veacul al 18-lea, masele valahe
ce fugeau din Voivodate erau cele mai numeroase. Ambasadorul Tmparatului
Austriei la Poarta a trebuit sa faca demersuri pentru Impiedicarea imigrarilor in
masa, care Insa n-au dat roade.

,in timp ce in anul 1720 locuiau in cele 5 comitate ale Banatului 45.000
suflete, cifra aceasta a sporit pana in anul 1787 la 774.000. Cauza acestei cresteri
disproportionate a fost imigrarea elementului valah. Si comparatia celor doua
cifre de mai sus este semnificativa. lezuitii, care se strdduiau pentru Unirea vala-
hilor, au consemnat ca cifra romanimii din Transilvania era la sfarsitul veacului
al 17-lea de 200.000.

,,Chiar daca sporim aceasta cifra cu 25%, ea inca nu reprezinta mai mult
decat jumatate din populatia totala a Transilvaniei. Acest spor neproportional nu
poate fi explicat nici prin sporul natural, nici prin valahizarea de grupuri de
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iobagi maghiari. Cauza unicd este imigrarea, doveditd si prin documente*
(75-76).

In multe din celelalte articole, incepand cu cel al istoricului si ministrului
B. Homan (p. 36), gasim cel putin pomenita — fie cd tema articolului oferd sau
nu un prilej decent pentru a o plasa — teza aceasta a imigrarilor masive de
romani munteni si moldoveni in Transilvania veacului al 18-lea si a rebarbariza-
rii romanilor aflatori acolo, §i civilizati prin contactul cu ungurii, prin covarsirea
lor de catre romanii nou veniti. Unii dintre autori transpun aceasta tezd si in
secole anterioare. Asa Eugen Berlasz de la Arhivele de stat maghiare proiec-
teaza, in articolul intitulat Viata economica a Transilvaniei, acest cliseu: imi-
grari de romdni — barbarizare si in vecurile 13 si 17:

,»Cand inaintarea mongola a distrus aproape tardnimea maghiara din vaile
Somesului, Muresului si Crisului, campiile pérasite au fost ocupate de pastori
valahi care coborau din munti. Nu e de mirare ca agricultura din bazinul
Transilvaniei, bine dezvoltatd in Evul Mediu, a dat tot mai mult inapoi. Econo-
mia cu doud si trei asolamente a ungurilor, descélecatorii noi au scoborat-o la
economie pastorald, 1asand terasele bine trasate pe coaste sd se paragineasca.
Neglijau aratul si grapatul, pentru ca uneltele lor erau defectuoase, gunoitul —
pentru ca nu aveau vite mari. Nivelul ridicat din trecut n-a putut fi mentinut de
noii colonisti decat cu mare greutate si numai acolo unde gospodariile maghiare
au dat exemplul corectei gospodariri a pamantului. Nici teritoriul sasilor n-a
ramas ferit de regrese, desi pe el pierderile de populatie cauzate de riazboi erau
mai mici.

,» Viata economica a Transilvaniei a ajuns sa arate destul de curand neajun-
surile grele ale expansiunii romane. Meseriile, frumos dezvoltate pana la capatul
Evului Mediu, au ajuns si ele intr-o crizd primejdioasda in veacul al 17-lea.
Dificultatile intampinate de ele se trag din acelasi izvor ca nevoile agriculturii.
Cu taranimea maghiard distrusd a disparut un numar mare de consumatori, iar
aceasta pierdere n-a fost compensata prin colonizari romanesti, dat fiind nivelul
cultural scazut al acestui popor. Paturi largi au fost lovite astfel de pauperizare:
mica nobilime si burghezia au fost nevoite sa se departeze tot mai mult de stilul
de viata cuprins datind din Renastere, si sd-si reduca trebuintele la un minim. O
singura clasa ar fi putut ajuta meseriile prin comenzile ei: aristocratia. Aceasta
insd nu mai era satisfacutd de produsele indigene, cu exceptia lucrérilor in aur,
confectionandu-si Tmbracamintea din stofe, matasuri si catifele si piei straine*
(122-133).

Ideea aceasta a unor imigrari masive romanesti in veacul al 18-lea din

Muntenia si Moldova in Transilvania este, — cu toata favoarea de care se bucura
in Ungaria de azi, dupa ce Iuliu Szekfi, istoricul oficial al Ungariei de azi (si
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unul din propagatorii mitului contemporan al coroanei Sf. Stefan) a inserat-o in
tomul VIII al voluminoasei sale istorii a natiunii maghiare, pe care a scos-o in
colaborare cu Balint Homan, — o insailare care nu rezista nici celui mai fugar
control rational.

Transilvania istorica n-a fost in veacul al 18-lea si nici in veacurile ante-
rioare tinta de migratiuni romdnesti pornite din Muntenia si Moldova. Ea a fost,
dimpotriva, in veacul al 18-lea, punctul de plecare al unor curente puternice de
emigrare, indeosebi romdnesti. Acestea se Indreptau, pe de o parte, spre Crisana
si In Banat, ocupand stepa si regiunile mlastinoase din stdnga Tisei care incepeau
a fi asanate, iar, pe de alta, spre Muntenia si Moldova.

Tara Romadneasca si Moldova au fost si ele, in acest veac, punctul de
plecare al unor curente nu mai putin puternice de emigrare. Dar migratiunile,
pornite din Moldova, se indreptau spre ,,Ocraina“ sau Tara ,,Cdzdceasca”, iar
cele din Muntenia spre Tara ,, Turceasca”, adica in partile de nord ale Bulgariei
si Serbiei, populatia Olteniei trecdnd atdt peste Dundre cat si peste Muntii
Cernei, in Banat, unde urmasii lor, asa zisii bufeni, pot fi gasiti si azi in sesul
Carasului si in Banatul iugoslav.

Pricinile acestor emigrari, care constituiau una din problemele cele mai
grele ale stapanirilor din veacul al 18-lea, si asupra carora au fost intreprinse
numeroase anchete, din ordinul atat al Imparatilor austrieci cat si al domnilor
munteni $i moldoveni, erau, cum s-a constatat, in Transilvania: 1. regimul social
ingreuiat an de an; 2. fiscalitatea excesiva, 3. politica de catolicizare; 4. recru-
tarile §i militarizarile regiunilor de margine; iar in tarile romanesti: 1. regimul
social si 2. fiscalitatea apasatoare.

Directia emigrarilor a fost totdeauna dinspre térile cu o administratie mai
organizatd, spre cele cu administratia mai putin eficace, adicd dinspre Transil-
vania spre tarile romanesti, iar dinspre acestea spre tinuturile de sub stapanire
turceascad: Bugeac si Crimeea, sau cazacesti (Ucraina).

Politica de scutiri acordate imigrantilor de catre domnii tarilor romanesti,
de Poartd si de administratia militard austriaca a Banatului, a contribuit si ea la
stabilirea acestei directii a emigrarilor.

Cel ce-si ia osteneala sa priveascd in amanunte istoria sud-estului euro-
pean in veacul al 18-lea, gaseste confirmédri numai pentru viziunea expusd mai
sus si nici un sprijin pentru teza propagandisticd maghiara, discutata aci.

Aflam in documentele transilvane nenumarate detalii despre emigrari de
romani, ordonante numeroase menite sa stavileasca trecerile peste munti (1699,
1739, 1758 etc.), constatdrile amanuntite ale comisiei instituite de Maria Tere-
zia, la 1746, spre a stabili, la fata locului, pricinile ce impingeau la emigrari.
Documentele muntene si moldovene si calatorii strdini, dimpotriva, nu vorbesc
decat despre imigrari de ungureni, despre scutiri si slobozii, cum erau cele din
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hrisovul pentru bejenari al lui C. Racovitd din 1756, despre treceri peste Dunare
si Nistru si despre reformele lui Mavrocordat, menite a le stavili, imbunatatind
starea rumanilor si a vecinilor.

Caracterul insuportabil al situatiei sociale si al fiscalitatii care apasau io-
bagii si indeosebi pe roméani, poporul-iobag al Transilvaniei si care au dus, dupa
numeroase miscari locale, la rascoala lui Horea de la 1784, este caracterizat cu
dreptate de chiar istoricii maghiari din veacul trecut al rascoalei: de baronul
D. Teleki (1865) si de Fr. Szilagyi (1871), ambii membri ai Academiei maghia-
re. Cel din urma spune 1n lucrarea sa: ...constiinta amara a soartei lui de sluga sta
in fata bietului valah in fiece clipa si in orice loc §i sentimentul stérii lui
mizerabile il Insotea in cursul intregii lui vieti. ...O astfel de stare, in care valahul
sugea Incd cu laptele maica-si aversiunea fatd de asupritorul sdu, nobilul al carui
iobag era, a trezit si copt in el, in mod inevitabil, ura, in realitate nu totdeauna
dreaptd, fata de unguri, urd care a rabufnit inspdimantator cu prilejul rascoalei...
Exista o fatalitate, o dreptate pedepsitoare in viata ingilor, a neamurilor si a
statelor, potrivit careia ,,Dumnezeul puternic si raizbunator pedepseste pacatele
parintilor in fii, pana in nepoti si stranepoti“ (II. Moise XX, 5). Trebuie sa privim
ca o atare Nemesis in viata Transilvaniei rascoala lui Horea; tinerea veacuri de-
a randul a poporului valah in afara legilor i in grea robie nu a rdmas nepe-
depsita. In viziune crestina, acest Nemesis inseamna: ,,Dumnezeu este prezent in
istorie* (4. Hora vilag Erdélyben, Budapesta, Athenaeum, 1871. p. 14).

Vedem rezistenta religioasd, intetitd prin actiunea cdlugdrului Visarion
(1744) si condusa de protopopii Teodor si Radu din Brasov (1735) si de ,,popii‘
Ion din Aciliu (1758), Sofronie Cioard (1760) si Tunsu din Sad si fuga
credinciosilor lor in térile roméanesti, unde-si puteau urma credinta, netulburati
de dragonade si de artilerie, pusa sé rada de pe fata pamantului sute de manastiri
si schituri ortodoxe (1761-63).

Cunoastem spaima pe care au iscat-o recrutarile si militarizarea granitelor
la romani si secui si mulfimea celor ce au céutat sd fugd dinaintea unor
constrangeri sangeroase, ca aceea din valea Rodnei (1763) sau din noaptea
crancend de la Madefalau (1764).

Convingitoare pentru cel ce vrea sd verifice dacd in veacul al 18-lea
migratiunile plecau spre sau porneau din Transilvania, este comparatia dintre
evolutia populatiei in Transilvania si in Tarile Roméanesti in ultimii 200 de ani.
Populatia Transilvaniei istorice de 0,8 milioane la data catagrafiei austriece din
1720-21', a ajuns de numai 1,4 milioane la 1787, ceea ce reprezintd un spor
anual inferior celui din veacul 19 (0,7% fata de 1,1%). Apoi, in ultimii 150 ani,

' Vezi Acsady Ignac: Magyarorszag népesége a Pragmatica Sanctio kordban, Buda-
pesta, 1896.
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cum a ardtat Helmut Haufe, istoricul german al evolutiei populatiei in Europa
veacului al 19-lea, in studiul sdu intitulat: Die Bevélkerungsentwicklung Rumd-
niens im 19 u. 20. Jahrhunder?*, populatia Transilvaniei s-a dublat (crescand de
la 1,4 milioane in 1787 la 3,1 milioane in 1930), iar populatia tarilor roméanesti
s-a Tmpatrit, sporind de la 1,8 milioane in 1810, la 6,9 milioane 1n 1930).

Este, 1nsa, stiut ca acolo unde populatia sporeste rapid ne gasim in fata
unor regiuni de imigrare si nu de emigrare, pe cand acolo unde numarul popu-
latiei este 1n relativa stagnare stam, mai degraba, in fata unor regiuni vlaguite
prin emigrari.

Migratiunile poporului romanesc 1n veacurile 18 si 19 n-au fost studiate
pand acum cu amanuntirea cu care a studiat in Serbia miscarile de acest fel, pe
care le numeste ,,metanastasice, scoala marelui geograf Cvijici. Dar chiar si
prezentarile de ansamblu, cum sunt [cele] ale prof. I. Nistor: Emigrarile de peste
munti® si ale lui N. Gh. Dinculescu: Contributiuni la miscarile de populatie® si
cercetdrile despre asezarile de ungureni din Muntenia ale doamnei Maria N.
Popp si ale lui Ion Conea, ca si, de asemenea, toate monografiile regionale si
locale si cercetarile consacrate transhumantei marginenilor, mocanilor si
romanilor din Carpatii orientali (Hintz, A. Veress, N. Dragomir, Ghelasse si S.
Oprean), toate aratd convingator si fard putintd de contestare cd migratiunile
romanesti, departe de a se indrepta in veacul al 18-lea spre Transilvania, aveau
acest tinut de munte romanesc ca punct de plecare. Cercetarile recente ale unor
T.A. Stoianovici si M.Biji® au aratat continuarea si in veacul al 19-lea si 20-lea
a emigrarilor din Transilvania in Muntenia si Moldova.

Straniu este cd mai toate aceste fapte i mai toatd aceastd viziune erau
cunoscute in Ungaria. I le-a spus raspicat lui Szekfi si elevilor sdi, cu temeinica
documentare, incd in 1935, sociologul maghiar Robert Braun in brosura
A szazétven év elotti Horavilag (Rascoala de acum 150 ani a lui Horea). Nici nu
1 s-a raspuns de cei vizati, si faptul nici n-a Impiedicat ,,Societatea istorica ma-
ghiarad (1867)" sa editeze volumul ,,Siebenbiirgen* si sa-si compromita girul.

Redam pasagiul lung in care Robert Braun destrama inainte cu 5 ani cli-
seul imigrare (de romani in veacul al 18-lea) —barbarizare, fiind siguri ca citi-
torii vor avea o bucurie intelectuald nu mai mica, citindu-i argumentarea stransa,
decéat noi cand l-am tradus.

2 Archiv fiir Bevolkerungswissenschaft und Bevolkerungspolitik®, 1938.

3 Comunicare facutd in sedinta de la 22 mai 1915 a Academiei Romane.

4 ,Anuarul de Geografie si Antropogeografie, 1914-1915.

5 ,Unde bate inima Tarii* — scurgerea spre ses si spre regiunile industriale a populatiei
de la munte in veacurile XIX si XX si Descalecari ardelene in Vechiul Regat in lumina Recen-
samintelor de la 1899 si 1930, aparute ambele in saptamanalul ,, Excelsior“, 1941, Nr. 16 si 17.
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,Jancso Benedek® si impreund cu el Szekfii Gyula cred ci la inceputul
veacului al 18-lea cifra romanilor a fost relativ scazuta si ca s-a umflat atat de
neasteptat n cursul veacului, Incat acest lucru nu s-a putut produce de pe urma
sporului natural, ci numai de pe urma unor imigrari. Punctul de plecare al valului
de imigratiuni erau Tarile romanesti; iar cauza lor, jafurile necrutitoare ale
domnilor fanarioti. Populatia seminomada imigrata a rascolit romanimea agezata
in Transilvania, compriméndu-i nivelul la o treapta economica inferioara: la no-
madizare §i la o tinutd morald mai scazuta: la organizarea de bande de pradatori.

,» loate aceste premise si afirmatii sunt insa gresite.

,»loate acele numardtori de populatie, pe care le invoca Jancsé spre a
dovedi imigrarea, n-au fost nici pe departe recensaminte in intelesul de azi, ci
catagrafii intemeiate pe evaluari. Preotii aratau, la nimereald, pe sate, numarul
de familii de sub pastorirea lor. Cercetdri mai noi, amanuntite’ au stabilit ¢ in
catagrafii erau scapate numeroase sate. Mai departe, inseamna un arbitrar destul
de mare sia stabilesti numarul sufletelor pornind de la cifra familiilor si
presupunand cd numarul mediu al membrilor de familie este cinci. Daca tinem
in seama aceste doud izvoare de erori, ne putem indoi de preciziunea rezultatelor
obtinute. Dar nu aceasta e greseala cea mai mare a calculelor lui Jancso, ci aceea
ca punctul de plecare, adica cifra intai la care le raporteaza pe toate celelalte,
meritd mult mai putina incredere decat ,,numaratorile” amintite. Aceasta cifra
este scoasa din raportul de la 1701 al noului episcop greco-catolic, dupa care
200.000 oameni ar fi primit Unirea, In timp ce iezuitii (Baranyi si Hevenei)
raporteaza la 1701 Impdératului: ,,... intreaga noastrd Biserica (adicd cea greco-
catolicd) numara in Transilvania cel putin 200.000 suflete”. Fard a mai vorbi
despre acest ,.cel putin®, nu par a fi inglobati aici catusi de putin greco-
ortodocsii. Jancsé si-a dat seama si el ca cifra nu inspird incredere si adauga:
,,Dar chiar daca presupunem ca aceasta socoteald a iezuitilor n-a fost precisa si
am majora la 250.000 cifra valahilor, printr-o corectare de 25%...“ etc.

,Daca, 1nsd, cifra de plecare (adica 200.000) este cu totul arbitrara,
corectia tot atat de arbitrard n-are cum schimba lipsa ei de valoare. Daca cata-
grafia urmétoare, care meritd oricum mai multa crezare decat aceasta cifrd spusa
la intamplare, prezinta diferente insemnate fata de intaia cifra, atunci nu decurge
din aceasta ca populatia a sporit in mod neasteptat, ci mai degraba ca cifra intai
este rezultatul unei evaludri netemeinice. N-ar putea fi explicat prin imigrari
acest spor izbitor decat daca s-ar putea dovedi ca intr-adevar (sublinierea lui

¢ Autorul lucrarii Romdn nemzetiségi torekvések, ceea ce inseamna ,Istoria nazuintelor
nationale ale romanilor®, aparutd la Budapesta 1896—99 (nota traducatorului).

7 Vezi Paclisanu: Statistique des Roumains de Transylvanie au 18e siécle, ,Revue de
Transylvanie* 1934, august (nota lui R. Braun).
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Braun R.) a avut loc o imigrare. Dar Jancs6 nu poate invoca nici un exemplu de
astfel de imigrare in Transilvania (sublinierea lui Braun R.). Toate exemplele pe
care le invoca privesc Banatul, in care teritoriu, cucerit de curand de la turci, pro-
ductiv si aproape lipsit de populatie, era firesc ca lumea sa fi navalit din toate
partile.

,In schimb, se gasesc numeroase stiri ca din Transilvania au avut loc
emigrari considerabile spre tarile romanesti si chiar Jancso le pomeneste, macar
in parte. Una din dovezile acestei emigrari din Ardeal ne-o dau Halmagyi Istvan
naploi és iratai (Jurnalele si scrierile lui Stefan Halmagyi) in volumul 38 din
Monumenta Hungariae Historica, Scriptores... care privesc aproape intreaga
jumatatea a doua a veacului al 18-lea, fiind izvorul contemporan cel mai impor-
tant al vietii publice si private transilvane. Halmagyi a petrecut 32 de ani in
serviciu public (cea mai mare parte in Cancelaria guvernatorului, R.B.) si 1n
opera lui nu e vorba decat intr-un singur loc de refugierea din tarile romanesti in
Ardeal, a cuiva, dar si 1n acest caz (p. 403) ¢ vorba de anturajul nobil al Dom-
nului Moldovei, care a trecut muntii de teama turcilor. Dimpotriva, se gasesc din
prisos plangeri cu privire la emigrarile (profugium) in tarile romanesti. Astfel, de
pilda, in septembrie 1764: ,,Multi oameni au trecut anul acesta in Moldova,
indeosebi din judetele Turda, Cluj, si Somes, mai ca la o mie. Au fost trimisi
cancelisti sd ancheteze despre cauzele profugiului. Putini au pomenit greutatea
darilor, cei mai multi au invocat asprimea stdpanilor de mosii* (p. 127). Luna
mai 1766: ,,... Atat din tinutul Rodnei cat si de pe pamantul Fagarasului au fugit
granicerii cu gramada, cred cd numai anul acesta au trecut dincolo pana acum
vreo 300, cei mai multi cu armele, céti vor mai trece de acum incolo* (p. 256).
,... Dintre iobagi au plecat numai din Fagaras luna aceasta 700 (p. 257).
Septembrie 1767: ,,Au plecat emigrand cel putin 4.000 oameni, soldati si iobagi,
din acele districte (p. 324). Octombrie 1767: ,,Marea emigrare care a avut loc
anul acesta a facut un mare gol si in fondul contributiilor (p. 337).

,Aceste citate pot Incredinta pe oricine nu numai despre proportiile mari
ale emigrarilor, respectiv evadarilor (cici cifrele pomenite sunt mari in veacul al
XVIllI-lea, cu populatia lui rard, R.B.) ci si despre cauzele acestora. Cata gravi-
tate le-a atribuit Maria Terezia ne arata tenacitatea cu care ea a cautat sa-i atraga
in tard pe secuii emigrati. Se mai poate afirma cu curaj ca, daca ar fi avut loc o
imigrare cat de cat considerabild, aceasta nu i-ar fi scapat lui Halmagyi, care n-ar
fi pastrat ticerea cu privire la un eveniment atat de important. in intreaga
constiinta publica a nobilimii transilvane era prezenta teama ca toatd romanimea
ar putea emigra in tarile romanesti, iar fara iobagi, cum spusese Verbdczi, nobili-
tas parum valet (nobilimea pretuieste putin)...

,»E cu totul lipsita de temei presupunerea lui Szekfii ca in Tarile romanesti,
pe unul din solurile cele mai fertile ale Europei, tdranimea ar fi fost nomada in
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veacul al XVIII-lea. Pastorii de sub munti erau desigur nomazi® si au rimas
nomazi pana azi, adica 1si mana, potrivit ocupatiei, incoace si incolo turmele
dupa anotimp; dar nu se poate dovedi ca grosul taranimii ar fi fost nomad sau
seminomad 1n veacul al 18-lea.

,,Cd, pe teritoriile eliberate de curand de sub turci, haiducii se gaseau din
belsug si cd se iveau bande de haiduci si in Ardeal, n-are cum ne mira de vreme
ce s-au gasit Rozsa Sandori si feluriti Sobri loska (haiduci maghiari vestiti, nota
tr.), inca in veacul al 19-lea. E incontestabil ca nivelul cultural si economic al
Transilvaniei intrecea cu mult pe cel din Principate, dar este desigur o exagerare
intentionata, cand se spune: ,,viata de producator de branza a pastorului ardelean
reprezenta un stadiu evoluat® (Szekfii Gy.: 4 magyar nemzet térténe — Istoria
natiunii maghiare, VI, p. 446) pentru emigrantii veniti cu duiumul din Térile
roménesti. Caci n-avem decat sa privim ce scrie despre taranul din epoca
fanariotd un martor cu totul neutru, consulul englez din Tara Roméaneasca: ,,Asa
zisele necesitati ale vietii: carnea, painea si vinul — se gasesc cu atata imbelsu-
gare si sunt atat de ieftine (exportul fiind interzis, cu exceptia Constantinopo-
lului, inspre care era insa limitat), incat anul acesta si cel trecut proprietarii au
fost nevoiti sa arunce hambare Intregi de cereale stricate, pe care le umplusera
in asteptarea unor preturi mai bune... Aceastd imbelsugare trezeste in patura de
jos urmadrile firesti: mancaciosia, betia, lenea si o senzualitate aprinsd, dar o si
face sanatoasa, puternica, Indrazneata, agera la minte si (exceptand perioadele de
batai ale strangitorilor turci de biruri) mandra, multmita si curtenitoare’.

,,E neindoielnic cd domnii fanarioti au jefuit poporul cat puteau; e necon-
testat chiar si faptul ca taranimea pardsea tara cu gramada. Dar, pe de o parte,
impilarea intr-adevar temeinica reclama un aparat administrativ, care subzista
mai degraba in Ardeal si, pe de alta, directia fugii locuitorilor 1n tarile strdine nu
era nici pe departe Transilvania ci — cu toate ca suna straniu, dar faptul e
dovedit — spre teritoriile administrate nemijlocit de turci.

Sentimentele nemesului ardelean si ale boierului roman fata de taran erau
aceleasi, dar pe cand nemesul transilvan avea la indemana un aparat administra-
tiv relativ evoluat, pentru a ridica cat mai mult de la taran si pentru a-1 impiedica
de la fuga, boierul roman se gasea dimpotriva intr-o situatie mult mai proasta.
lar dacd administratia turca era foarte rea in perspectiva nemesului si a boierului,
asta nu inseamna nsa cd era tot atat de rea din punctul de vedere al birnicului...

»Administratia austriaca, care a fost fiara indoiald mai buna decat cea
transilvana, a functionat intre 1718 si 1739 in Oltenia si Serbia de nord.

§ Termenul e cu totul impropriu: trebuie spus: tranhumanti (A.G).
® R.W. Seton Watson: 4 History of the Roumanians, Cambridge, University Press, 1934,
p. 167. (R.B.).
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Incontestabil cd la incetarea ei taranii romani §i sarbi au revenit fericiti sub
administratia fanariota si turcd. Citez in privinta aceasta din St. Stanojevic:
Istoria srpskoj naroda, Beograd 1910, ed. I, p. 242: ,,Emigrarea poporului sarb
in Turcia, de pe teritoriul ocupat de Austria, a tinut tot timpul ocupatiei: de la
1718 la 1739, crescand din ce in ce si punind in miscare mase tot mai mari®.

»Mai evidentiem ca una din nemultumirile de capetenie starnite de admi-
nistratia austriacd se datora injonctiunilor religioase si tendintelor de catolici-
zare, ceea ce supara simtirile intregii populatii i ameninta in Insési existenta lui
clerul, depozitarul aproape unic al traditiilor religioase si nationale si al culturii.
Turcii n-au cautat niciodatd si smulgd poporul din ortodoxie. Stabilitatea
relativa, de care s-a bucurat administratia turceascd, cu toate scaderile ei nume-
roase, se datoreste Tn nu micd masura acestei tolerante religioase. Trebuie sa nu
uitim, mai departe, nici factorul celdlalt: serviciul militar, de care in Turcia erau
scutiti nemahomedanii* (8—-11).

Incheiem, citdnd alineatul al doilea al prefetei care e semnata: Societatea
istorica maghiara si datata: I august 1940, a volumului Siebenbiirgen: ,,Savantii
care au realizat aceasta lucrare nu stiu ce este propaganda. Ei nu sunt dispusi sa
infrumuseteze sau sa falsifice faptele, nici macar de dragul obiectivelor nationale
actuale. Ei rostesc adevarul, punand in cumpana intreg prestigiul lor stiintific, fie
ca aceasta 1i convine sau nu poporului nostru maghiar, caci ei sunt patrunsi de
convingerea cd descoperirea adevarului este spre binele natiunii si spre lamuri-
rea neamului, pe cand minciuna si falsul le njosesc pe ambele®.
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Adnotare Sanda Golopentia 1999

A FOST TRANSILVANIA iN VEACUL AL XVIII-LEA TINTA
SAU PUNCT DE PLECARE DE MIGRATIUNI ROMANESTI?

Publicat in ,,Geopolitica si Geoistoria® I (1941), 1 (Septem-
brie—Octombrie), p. 90-97. Semnat Anton Golopentia. Republicat sub forma de
extras, impreunad cu Populatia teritoriilor romdnesti desprinse in 1940, intr-o
brosurd a Societatii Romane de Statisticd, Bucuresti, 1941, la p. 18-24.

Articolul reia si adanceste critica uneia dintre tezele de baza ale volumului
Siebenbtirgen — §i anume aceea ca romanii din Transilvania provin din imigrari
masive si tarzii (petrecute in secolul al XVIll-lea) de romani din Principate in
Transilvania. El a fost deci tratat ca o continuare fireasca a textului ,,Siebenbiirgen *
sau Transilvania prezentatd de unguri si reprodus ca atare in editia de fata.

Tema abordatd de A.G. va fi reluatd de Ion Conea in articolul ,,7Tota
Transilvania ad nos venit*, ,,Geopolitica si Geoistoria®“, I (1942), 1 (lanua-
rie—Februarie), p. 11-23. La p. 14 a articolului, I. Conea scria: ,,Nu exista, sub
tot versantul nordic al Alpilor Transilvaniei, nu un singur sat cu populatie venita
in intregime de pe versantul sudic, dar nici macar o singura ulita de sat, undeva,
cu astfel de populatie. Doar ici-colo cate un pazitor de vite sau cate un cioban la
cate o stana, care s-a luat candva dupd o turma ardeleana trecutd sa ierneze in
Principate. Aceasta-i tot ce ar putea constata un expert sau un arbitru strain, venit
din proprie hotarare sau trimis de un for de justitie internationala, care for si-ar
propune, sa zicem, sa cantareasca la fata locului cat adevar zace in teoria lui
lancs6 Benedek®. Iar in concluziile prezentarii aménuntite a localitatilor mun-
tene si oltene cu populatie de origine ardeleana, el nota: ,,Carpatii Meridionali n-
au fost niciodata hotar intre populatiile de pe cele doua versante ale lor, populatii
care de fapt erau una singura: romaneascd. Cea de pe versantul sudic intretinea
legaturi stranse cu cea de pe cel nordic, dar n-a trecut mai niciodata dincolo, spre
a intemeia acolo asezari nouad, alaturea de cele autohtone preexistente, sau spre
a se ageza in acestea, in mijlocul populatiei locale. De dincolo dincoace, insa, a
fost totdeauna curent de imigrare si de fondare de sate noi, sub stragina
Carpatilor mai ales, dar §i pana in malul Dunarii. Sulzer, Raicevich, Del Chiaro,
Fotino etc., cu totii vorbesc de un procent insemnat de populatie ardeleana
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emigrata si fixata sub versantul sudic al Carpatilor. Cauza principala sta, desigur,
in transhumanta, acest milenar du-te vino al pastorilor ardeleni intre ,,patria lor
de varda“ — muntele si ,,patria cea de iarna“ — Balta Dunarii §i sesurile
periferice. [...] Dar nu e numai transhumanta cauza. Ci, cum vazurdm, au mai
fost si altele, in frunte cu persecutiile religioase, ca si cu militarizarea, din
jumatatea a doua a sec. XVIIL, a tinuturilor ardelene de sub granita carpatica,
care veneau si unele si cealaltd, pentru romani, cu conditii de viata intolerabila.
Persecutiile religioase, cum toata lumea stie, au atins maximum de intensitate in
jurul anului 1700 si s-au prelungit mai ales in secolul XVIII, tot: militarizarea
granicereascd a avut si ea loc, cu toate consecintele ei — 1n primul rand emi-
grarea de romani ardeleni in Principate — in acelasi secol XVIII®“. (p. 23, 24).

In articolul Migratiuni din Ardeal peste Carpati in lumina toponimiei,
publicat in acelasi numar II din ,,Geopolitica si Geoistoria®, la p. 69-73,
C. Racovita ia, de asemenea, ca punct de plecare, articolul de care ne ocupam
aci: ,,Raspunzand unor afirmatii ale istoricilor unguri, reinnoite recent,
d. A. Golopentia a readus in dezbatere problema consideratad inchisa prin limpe-
ziciunea ei, a directiei migratiunilor peste lantul carpatic. D-sa afirma inca o data
ci Transilvania a fost punct de plecare, iar nu tinta a migratiunilor. In marginea
acestei discutii, voi nota cateva argumente ce se pot desprinde din studiul
toponimiei in favoarea acestei teze, trimitand la articolul citat [4 fost Transil-
vania..., S.G.] pentru altfel de argumente* (p. 69).

In sfarsit, de asa-zisa ,,imigrare in masi a valahilor in Transilvania din
cauza asupririi fanariote* se ocupa si Gheorghe 1. Britianu, in articolul Misiunea
istorica a Ungariei (,,Geopolitica si Geoistoria® II (1942), 1 (lanuarie-
Februarie), p. 1-10; de consultat, in special, p. 3—4).

PREOCUPARI BIOPOLITICE UNGURESTI

Publicat in ,,Geopolitica si Geoistoria“ II (1942), 1 (lanuarie—Februarie),
p. 24-37.

Contributia Iui A.G. se inscrie Intr-un grupaj de articole care examineaza
cu acribie tezele vehiculate obsedant de propaganda maghiara a epocii,
subliniindu-le lipsa de temei stiintific: Gheorghe 1. Bratianu, Misiunea istorica
a Ungariei (p. 1-10); lon Conea. ,,7ota Transilvania ad nos venit* (p. 11-23);
T.A. Stoianovici. O teorie maghiara a razasiei (p. 37-44).

Corespondenta lui A.G., publicatd in volumul A. Golopentia. Ceasul
misiunilor reale, editat de Stefania Golopentia (Bucuresti: Editura Fundatiei
Culturale Romane, 1999), vadeste interesul constant pentru comunicarea
stiintificd Intre specialistii romani si unguri al lui A.G. Convins ca ,,[p]ropa-
gandd, noi care suntem carturari, nu putem face decat carturareste” (Leipzig,
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