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I N T R O D U C E R E

Consultarea — fie şi numai fugitivă — a datelor statistice oficiale, 
publicate în ediţiile succesive ale Anuarului statistic al Republicii Socialiste 
România sau în volumele cuprinzînd rezultatele recensămintelor popu
laţiei, ne duce la constatarea că fenomenele demografice cunosc o m are va
riaţie în raport cu mediul de v iaţă socială (urban şi rural) sau cu terito 
riul — judeţe, municipii şi oraşe, comune.

Cîteva exemple simple învederează afirm aţia de mai sus. în  condi
ţiile în care densitatea populaţiei ţării, în 1984, a fost de peste 95 locuitori 
pe km 2, ea variază în tre 32 locuitori, în judeţul Tulcea, şi 183 locuitori, în 
judeţul Prahova. R epartiţia  populaţiei după sex şi vîrstă, redată expre
siv în piram ida vîrstelor, este m ult diferită în populaţia urbana de cea 
rurală, variind de la un judeţ la altul. Acelaşi lucru este valabil şi pentru 
principalele fenomene demografice. N atalitatea, m ăsurată cu cel mai sim
plu indice — ra ta  b ru tă  de natalita te  —, care a fost, în 1984, de 15,5 năs
cuţi vii la 1000 locuitori pentru populaţia naţională, era cuprinsă între 15,8, 
în cadrul populaţiei municipiilor şi oraşelor, şi 15,0, pentru populaţia comu
nelor, vădind o m are variaţie pe judeţe : judeţul Vaslui avea o natalitate de 
20,8 născuţi vii la  1000 locuitori, în tim p ce nat, aii la t ea populaţiei judeţului 
Arad a fost de 11,5 născuţi vii la 1000 locuitori, cu circa 45 % mai redusă decît 
în judeţul Vaslui. M ortalitatea, şi ea, a ra tă  o puternică variaţie teritorială. 
Dacă luăm num ai m ortalitatea infantilă — indice cu m are putere de carac
terizare nu numai a  stării de sănătate —, constatăm  că, în anul 1984, la 
nivelul ţării, a fost de 23,4 decese sub 1 an la 1000 născuţi vii, de 24°/00 la 
nivelul municipiilor şi oraşelor şi de 31,6°/00 pentru  populaţia comunelor. 
Oît priveşte evantaiul m ortalităţii infantile pe judeţe, el este cuprins între 
33,7% 0 în judeţul Călăraşi şi 30,5°/00 în judeţul Giurgiu, pe de o parte, şi 
18,4°/00 în judeţul Suceava şi 18,5°/00 în judeţul Buzău, pe de altă parte. Şi 
indici mai perfecţionaţi, cum sînt speranţa de v iaţă la naştere sau ra ta  to
tală  de fertilitate, ilustrează existenţa variaţiei teritoriale.

Demografia cunoaşte de m ultă vreme acest fenomen, a cărui descri
ere şi analiză au dus la crearea noţiunii de demografie diferenţială-. Ordo
narea datelor demografice după, caracteristici cum sînt nivelul de instruire, 
ocupaţia sau venitul pune în evidenţă diferenţierea nivelului unor fenomene 
ca fe rtilita tea  sau m ortalitatea. Expresia, lansată cu m ulte decenii în urm ă, 
de „inegalitate în fa ţa  m orţii” , sugerează bine diferenţele m ortalităţii în 
rap o rt cu starea m aterială, nivelul de instruire şi alte caracteristici asemă
nătoare, al căror im pact global îl regăsim în m ortalitatea pe clase şi cate
gorii sociale, pe categorii socioprofesionale, iar, în ultimele decenii, pe ţări 
dezvoltate şi cele în curs de dezvoltare.
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Desigur, ia baza caracterului diferenţial al fenomenelor demografice se 
găsesc numeroşi factori naturali, sociali, economici, culturali, psihologiei, 
cu care se ocupă diferitele teorii sociologice, economice, ecologice, an tro
pologice şi care fac obiectul atîtor modele cantitative de analiză — trăsă
tu ră  caracteristică a ultimelor trei decenii. Punerea în evidenţă a acestor 
diferenţe şi investigarea cauzelor care le determ ină sînt posibile numai în ca
drul unui demers sistemic la care trebuie să participe numeroase discipline.

,,Teritoriul” , într-o accepţie ce va  fi precizată mai tîrziu, este şi el o 
caracteristică care „diferenţiază” fenomenele demografice. Este vorba de 
o noţiune care, pornind de la o dimensiune, de la un  spaţiu bine delim itat, 
înglobează la rîndu-i o m ultitudine de factori : geografici, istorici, demo
grafici, economici şi sociali. De obicei, teritoriul este delim itat, în cadrul 
fiecărei ţări, de legislaţia îm părţirii teritorial-adm inistrative. Im portan t 
este şi fap tu l că datele statistice oficiale sînt prezentate în această 
•optică. Desigur, relevante pentru analiza demografică, economică şi 
socială ar fi diferitele „zone” — geografice, economice, după altitudinea 
aşezărilor um ane etc. Din păcate, demografia teritorială îşi restrînge 
analiza, în funcţie de disponibilitatea datelor statistice. Or, acestea 
sînt prezentate pe judeţe, pe municipii, oraşe şi comune, înfăţişate glo
bal, uneori detaliate pe unităţi teritorial-adm inistrative mai mici decît 
judeţul.

P entru  ca o asemenea analiză să fie eficientă şi u tilă practicii sociale 
se impune o serie de regrupări şi agregări. Una din cele mai im portante 
este cea oferită de cadrul provinciilor istorice. Argumentele în favoarea 

'acestu i demers sînt numeroase şi puternice, aşa cum vor încerca autorii 
acestei cărţi să le înfăţişeze. O altă m odalitate este constituirea unor grupe 
de judeţe, cu ajutorul unor modele de analiză factorială, sintetizînd un anu
m it num ăr de indicatori naturali, economici, sociali, culturali şi sanitari. 
Asemenea grupări se dovedesc utile în special la  analiza economică şi la 
evidenţierea aspectelor legate de repartizarea teritorială a forţelor de pro
ducţie. în  cuprinsul lucrării se va face apel şi la această modalitate.

U tilitatea demografiei teritoriale apare plenar atunci cînd este legată 
de obiectivele politicii repartizării forţelor de producţie pe teritoriu, com
ponentă esenţială a strategiei dezvoltării economico-sociale în cadrul pro
cesului general de făurire a societăţii socialiste m ultilateral dezvoltate. Un 
docum ent de im portanţă deosebită, adoptat de Congresul al X ll-lea  al p a r
tidului, defineşte clar aceste obiective, orientările de bază şi mijloacele nece
sare1. P rin tre  acestea figurează valorificarea deplină a resurselor din fie
care zonă şi dezvoltarea armonioasă a  industriei, agriculturii şi a celorlalte 
ram uri, creşterea gradului de ocupare a forţei de muncă, înfăptuirea P ro
gramului naţional de sistem atizare a teritoriului şi localităţilor urbane şi 
rurale, cu corolarul f in a l : ridicarea nivelului de trai m aterial şi spiritual al 
lîopulaţiei din toate zonele ţării.

în  perspectiva raportului fundam ental „populaţie — dezvoltare” » 
înfăptuirea politicii de dezvoltare eeonomico-socială în profil teritorial 
va  avea repercusiuni asupra populaţiei, a repartiţie i ei spaţiale, dar şi a 
fenomenelor demografice. La rîndnl sau, populaţia, care, prin  forţa de 
muncă, furnizează cea mai im portantă forţă de producţie, este un  factor 
esenţial al realizării obiectivelor am intite. Desigur, este vorba nu num ai

1 Proţ/rarnul-dircclivă de dezuollare eeonomico-socială a României In profil teritorial în pe
rioada 19$ 1— 19$-5, Edil. politică, Bucureşti, 1979.

V.TREBICI



de populaţie ca factor cantitativ  ; pe prim ul plan se situează caracteris
ticile calitative ale acesteia şi, mai ales, „stocul de învăţăm ânt” , pregătirea 
profesională, structura forţei de muncă pe sectoare şi ramuri. Toate acestea 
presupun ample procese de m obilitate profesională şi socială, la  care se 
adaugă şi m obilitatea spaţială, care, în actuala etapă, îşi reduce din inten
sitate.

Demografia teritorială — ca disciplină constituită în cadrul mai gene
ra l al demografiei — pune în centrul său populaţia ca sistem relativ auto
nom, modificarea acesteia prin mişcarea naturală şi cea migratorie, schim
bările structurilor demografice.

E a  furnizează disciplinelor înrudite — geografiei populaţiei şi loca
lităţilor, sociologiei regionale, economiei, urbanisticii — elementele de 
pornire fără de care nu este eu pu tin ţă  analiza pe care o întreprind, acestea, 
din unghiul lor specific de vedere, pentru fundam entarea strategiei dez
voltării economico-sociale în profil teritorial. înţeleasă astfel, demersul 
demografiei teritoriale este o „ treap tă” a unui proces de cunoaştere m ult 
mai amplu.

Să mai am intim  că, pentru a-şi realiza obiectivele, demografia teri
torială acordă preferinţă unor indici şi unor metode mai complexe, fără 
să renunţe la indicii demografici „clasici” , ca o prim ă aproximare a dimen
siunii fenomenelor demografice. Vor fi astfel folosite funcţiile biometrice 
ale tabelelor de m ortalitate, indicatorii sintetici ai nupţialităţii şi fertili
tăţii, în optică transversală, uneori longitudinală, adică m odalităţi ce spo
resc cunoaşterea aspectelor teritoriale ale populaţiei.

Fiind o prim ă încercare, Demografia teritorială a României este 
susceptibilă de îm bunătăţire. Autorii vor prim i cu recunoştinţă orice 
propuneri şi sugestii care să-i ajute în dezvoltarea acestei discipline, a cărei 
im portanţă teoretică şi practică, este dincolo de orice îndoială.
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DEMOGRAFIA TERITORIALĂ. JVOŢ113VI Ş I METODE

Obiect prin excelenţă interdisciplinar, populaţia solicită, pentru un 
studiu aprofundat şi m ultilateral, numeroase ştiinţe, cu tehnicile şi meto
dele lor specifice, călăuzite însă de o teorie integratoare. La un nivel de 
maximă generalitate, aceste ştiinţe s în t : .sociologia,-Wonomia politică' şi 
geografia i Cit priveşte demografia,. .această reţine populaţia, intr-un prim 
demers, ca sistem demografic relativ autonom, definit de stocuri şi struc
tu r ia le  populaţiei, de fluxurile demografice (naşteri, decese), folosind un 
corp de metode bine elaborate, cu precădere cantitative, care formează 
analiza demografică sau demografia formală. în  aceasta, constă specifi
cita tea  obiectului şi metodelor demografiei.

în tr-o  secvenţă urm ătoare, demografia abordează, populaţia ea sis
tem  social „intersectat”) eu alte sistem e)'analizînd diferitele legături ce se 
form eazătîrtre-ekyln aşa fel incit sa pună în evidenţă, pe de o parte, condi
ţio n a rea  soeial-eeonomică, a  fenomenelor demografice (fertilitatea şi morta- 
li ta te ă ţm  principal), iar pe de altă juarte, consecinţele pe care le generează, 
în dinam ica sa, populaţia asupra celorlalte sisteme. în  această zonă. demo
grafia  se întâlneşte cu celelalte ştiinţe interesate, dintr-nn unghi sau altul, 
în tr-o  măsură mai m are sau mai redusă, în studiul populaţiei. Să subliniem 
că nici una din ştiinţele despre populaţie — indiferent de optica ei speci
fică. — nu se poate lipsi de cunoştinţele oferite de demografie, nu poate 
ignora metodele, conceptele şi indicii demografiei, după cum; larîndu-i, 
dem ografia foloseşte pe scara largă teoriile şi metodele elaborate de cele
la lte  ştiinţe pentru a.-şi duce la bun  sfîrşit propriul demers gnoseologic. 
Acest principiu al interdisciplinarităţii este impus de in terpretarea siste-
mică a populaţiei1. —---------------------------- ----

“ Diviziunea muncii ştiinţifice în demografic a avut ea rezultat crearea 
unor domenii sau discipline particulare, care tratează subsisteme ale popu
la ţiei constituite după anum ite caracteristici, viziunea globală aparţinînd 
d etnografi ei- gen exale, al cărei obiect. îl (• o 11 s i i f TfT«v ţ f( n 1 rî f î îi şi fenomenele 
demografice la nivel naţional. Introducerea..caracteristicii teritoriale. în 
descrierea si analiza populaţiei- are drept urm are constituirea unei disci
p line pe ca-re.o vom ăemimi dem oara fia teritorială sau regională. De această 
disciplină ne vom ocupa în cele ce urmează, pornind de la constatarea ele
m entară că tem atica ei prezintă un interes deosebit nu numai sub raport 
s tric t ştiinţ ific, ci şi pe planul acţiunii sociale, fiind anga jate, sfraf ep-ii impar- 

-tante_xjum s în t : dezvoltarea economien-socială toriuiria l ă /Sistematizarea
teritoriului naţional, ̂ i rbănizărea.'......'...................................''

J VL Trobiei. Demogroţia, E d il. ştiinţifică .şi enciclopedică, Bucureşti, 1979, p. 25—27.
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1. Noţiuni do demofjrano teritorială

Populaţia este repartizată pe un teritoriu naţional intr-un mod deter
m inat de un num ăr m are de factori naturali, geografici, istoriei, econo
mici ete. Acest aspect este cunoscut sub denum irea de distribuţia sau rerxir- 
ti^arec^p^iaiâr-ar'p'opnlaţiei^ Din acest punct de vedere vom distinge zone 

L*geagFăîice, agj1 ieolB','7jCoiToTmce, cu arii mai întinse sau mai reduse, avînd 
o anum ită concentrare a populaţiei, eu densităţi specifice etc. în  mod obiş
nuit se operează cu zonarea statornicită., prin  îm părţirea adm inistrativă 
a teritoriului, cu unităţile stabilite p rin tr-un asemenea act normativ. în  
linii generale, această zonare adm inistrativă se sprijină pe criterii politice, 
economice, culturale, reflectînd diviziunea social-economică şi demogra
fică clin punct de vedere-teritorial.

R epartizarea teritorială a forţelor de producţie şi a populaţiei este 
o abstracţie, de aceea trebuie ţ*ă ne referim concret la aşezări um ane sau 
habitate , ale căror arhetipuri sînt oraşul şi satul, diferenţiate între ele prin  
caracteristici economice, demografice, edilitare etc. P rin  agregare şi ab 
stractizare, oraşele constituie mediul urban,A iar satele — mediul rural, ca 
medii fundahientale'de"vdaiAvS'ocială. O arie din teritoriul naţional ne care 
se află un  num ăr de oraşe şi sate constituie o u n itate  adm inisfraţiv-terito- 
Tială (provincie, regttine, iudip7~d^aTd?nhent etc.).

----  Ajungem astfel Ja o muu i:ne de sisteme şi subsisteme, între care
există legături şi se înregistrează efecte de conexiune inversă. Fiecare oraş, 
sat sau zonă este im subsistem, definit prin stări şi fluxuri (intrări şi ieşiri).
Prin agregare, aceste  subsisteme formează sisteme : .sistemul oraşelor sau 
mediul urban, sistemul satelor sau mediul rural, zone geografice, provincii 
etc. Să convenim să numim fiecare din aceste sisteme si subsisteme „regi- 
u n i” 2 : la nivel naţional vom distinge mai întîi două „regiuni” : u rbană Ai

_-rrrrsîă, apoi 41 de „regiuni” reprezentînd judeţele ţă-im-^mranieiplul Bunu-
re ş ti ; n n  num ăr de „regiuni” înfăţişînd zonele geografice, economice, agri- 
coîepd i fer iţele -micro z o ne etc ."Plecare „regiune” deţine o suprafaţă din teri
toriul naţional, are o parte  din avuţia naţională, desfăşoară o activ itate 
ce se încadrează în sistemul muncii naţionale, posedă o „subpopulaţie” ca 
p arte  din populaţia naţională. Sub raport dinamic, în tre „regiuni” au loc 
fluxuri — intrări şi ieşiri de avuţie naţională, de forţă de muncă, de popu
laţie etc.

O ştiin ţă avînd ca obiect „regiunile” , dezvoltarea lor se numeşte „şti- ■%>. 
in ţă  regională” sau „analiză regională” 3 4. P a  integrează cel puţin  urm ă- ^  
toarele discipline : sociologia urbană şi rurală, teoria dezvoltării econo- 
mico-sociale teritoriale, geografia localităţilor, urbanistica şi sistem atiza
rea, ecologia. P a rtea  centrală este furnizată de economia politică prin teo
ria  dezvoltării economieo-sociale în teritoriu l, ţinînd seam a de priorita tea 
economicului şi a strategiei repartizării teritoriale a forţelor de producţie.

; . Rolul demografiei în „ştiinţa regională” nu are nevoie să fie subli
niat, luînd în considerare că populaţia, „omul constituie factorul determ i-

2 Folosim termam.il de „regiune” în sensul cel mai general, aşa cum este acceptat în nu
meroase ştiinţe.

3 Termen propus do Walter Isard, Methods of Regional Ariahjsis : an Introduction to Regio~ 
nai Science, John W iley and Sons, New York — Londra, 1960.

4 VI. Trebici, Dezvoltarea armonioasă a teritoriului—factor esenţial în creşterea economico- 
socială a României, „R evista  .economică”, nr. 27, 1980, 4 iulie.
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na,ut al progresului economieo-sociaP’ 3, iar forţa de muncă este cea mai 
im portantă forţă de producţie. Disciplinele care s-ac putea cita, într-o 
prim ă aproximaţie, ar fi demografia, urbană şi cea rurală şi care, simetric, 
ar corespunde sociologiei urbane şi rurale. î n  realita te însă, populaţia „regi
unilor'”-— la diferite niveluri — se caracterizează priuT^Turirin :

[inatăăTTett^evoluţia popula ţieTTIecărer
■-̂ F ^ r m tu i^ ă r ^ f ^ r i e ^  rezultată din balanţa n aş ten lo F şrd ec ^ e^ rriâ r 'pe 
d  e^aftă^picăte, de mobilitatea, sp anaîăfăn qreciiil d e ln  igr aţi a internă. Acest 
u 1 ImTrâirfOT-^^ are deosebită m~BomârtinTUdană^dirăiTr perioada
1 ianuarie 1948—1 ianuarie 1980, populaţia urbană a crescut cu ̂ 244jQ0flper.- 
soane, la care creşterea naturală proprie a contribuit cu 2 083 412 ^2S7£r%), 
iar m igraţia netă plus reclasificarea localităţilor cu 5 180 588 (71,5 %)L 
Să mai adăugăm că m obilitatea spaţială a fost însoţită de mobilitatea-pio- 
fesională şi socială, pentru  a ne da seama că sîntem în prezenţa unuia din 
cele mai m ari procese pe care le-a cunoscut societatea românească : într-un 
interval re la tiv  scurt de timp milioane de oameni şi-au scliimbat sta tu tu l
rezidenţial, ^profesional ..si . social. .....%
---- în  viziune sistemică, demografia regională/(teritorială) ar cuprinde

urm ătoarele domenii : ------------ —
1. Populaţia sistemelor de aşezări umane, populaţia urbană şi popu

la ţia  rurală.
2. Populaţia zonelor administrative, geografice, economice, agricole etc.
3. M igraţia internă.
4. D istribu ţia  spaţială a populaţiei.
P o triv it specificului său, demografia regională s-ar concentra cu pre- 

jcăder e^Şuprari;iesnrierii si analizei -populaţiei csT̂ prT:5£ripnJ l̂Qi^-^aJ^-^tr.ii.c^iiri. 
"sa,u--r^KFÎ^feEtdt^ă^sex', v îrstă si stare  civ ila)lăaflnxurilor de naşteri şi 
decese, mai general, a fenomenelor d e umaraf I c ̂ PuPoariic-i wrin4edm--4 eui-Q -1 
g aute. Instrum entele metodologice ar cuprinde.
n u  ev an tăTTărg, incepind cu ra te le  şi probabilităţile eveninrcnteloimieiiaoLz. 
grâPic^-şi-terminînd cu in6d^He--.mSE^n^tee^rm Ho5înjs de simulare.

Termenul d eyîerndgrafie regionala^ (saum ultiregională) îi aparţine 
demografului amerfetaa- Andrei -EiOgei^. Constituirea acestei ştiinţe este 
de dată, recenta/ şi este legata de şcoala lui ATriRogravx?Dacl,isotntea desfă
şurată, în cadrul In stitu tu lu i Internaţional pentru Analiză Sistemică Apli
cată, cu sediul la Laxenburg (Austria) c. Noua disciplină a elaborat „demo
grafia m atem atică m ultiregională” * * 7 8, dezvoltînd unele metode ale demogra
fiei formale şi creînd altele noi, pe care Ie grupează sub denumirea 
de „demometrieP. Am aminti din categoria acesto ra : tabele de v iaţă 
incraSiielîtăraebrementală, (Rogers şi Ledent), tabele tip ’niM tîfegronăîe 
de v iaţă, modele de îmgraţie, modele de pro iertare spaţială, şi

r> Nicolae Ceauşescu, Cuvlnlarc la Conferinţa mondială a populaţiei, 19 august 1974, în
România pe drumul construirii societăţii socialiste multilateral dczuoliale, voi. 10, Edil. politică,
Bucureşti, 1974, p. 577.

8 International Institute for Applied Systems Analysis (HASA) a fost înfiinţat în 1975 ; 
grupa de aşezări umane, condusă de A. Rogers, publică o suită de memorii (Research Memo
randum — RM) în care sînt expuse principiile, metodele şi rezultatele acestei remarcabile şcoli 
de demografie multiregională. Cadrul de cercetări este următorul : a) studiul dinamicii spaţiale 
demografice ; b) promovarea demometriei şi a aplicaţiilor acesteia la analiza migraţiei şila  prog
noza demografică ; c) analiza şi proiectarea migraţiei şi a politicii habitatelor ; d) studiul compa
rativ al migraţiei naţionale şi al tipurilor şi politicilor în domeniul aşezărilor, ceea ce ar fi echi
valent cu sistematizarea.

7 A . Rogers, Introduction io Mul tir eg io nai Mathematical Demography, John Wiley and 
Sons, New York, 1975.
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altele. In  esenţă, noile metode oi putea fi eai ;¡eí( rízate meciul prin folo
sirea lanţurilor iMarkov si a metodelor matriceale- În tru c ît este vorba de 
o m ulţim e de Igxtgum T^m edl ui iiiuâu~l?Km^IiiiLA:iira.l, oraşe şi comune, 
zone) a căror populaţie în dinamică este influenţată de creşterea naturală 
şi de fluxurile m igratorii d in tre ele, procesele cele mai ̂ caracteristice sînt 
„trecerile” de lam st ăre la-alta, ce pot fi descrise cu ajutorul matricelor pro- 
^ab ilită ţilo r de trecere. Cit j>riveşte modelul clasic al demografiei, tabela 
de m ortalita te  (sau"de supravieţuire) şi care ne dă funcţiile biometrice, 
precum  probabilitatea de deces şi de supravieţuire, împreună, cu speranţa 
de v ia ţă  Ia diferit ele vîrste, în demografia regională el devine un model mai 
complex, cu dublă şi chiar triplă creşt ere şi descreştere, deoarece ia în con
siderare pentru fiecare „regiune” trei evenimente demografice :AlnceâuI-~ 
(tabela dé m ortalitate), n g s í^ á r# a b e la  de fertilitate) 41 migjarţra (tabele 
de migraţie), cu seturile respective de probabilităţi. Aceam rSnC ela m atrice 
de m ari dimensiuni, care solicită programe speciale la  calculatoarele elec
tronice, elaborate şi acestea de şcoala lui A. Rogers 8. Toate modelele se 
caracterizează, prin îm binare^ ingenioasă a metodelor demografiei for
male, în expresie foarte m atem atizată, cu metodele şi conceptele teoriei 
sistemelor, incluzînd elemente de control optim al etc.

Noua disciplină, demografia regională, s-a afirm at puternic, în ciuda 
fap tu lu i că este de dată recentă. Semnificative ni se par în acest sens unele 
studii apăru te în ultim ii ani în domeniul urbanizării şi m igraţiei interne 
şi în care îşi fac locul conceptele şi metodele demografiei regionale, în spi
ritu l şcolii Ini A. Rogers. Comitetul privind urbanizarea şi redistribuţia 
populaţiei, din cadrul Uniunii In ternaţionale pentru  Studiul Ştiinţific al 
P o p u la ţie i9, în cele mai recente lu c ră ri10 11 *, face apel la metodele demogra
fiei regionale, prin tre eare.la. tcIm id leJnutuilIor Markcrn, la modele m atri
ceale alt; mimai iei şi la alte metode propuse de A. Rogers şi colaboratorii

......- ...Devine tot mai clar că problemele spaţiale ale populaţiei, cele alepopu-
laţi ei urbane şi rurale, precum şi ale migraţiei nu pot fi descrise şi analizate 
eficient decît în optică sistemică, integrată , folosind în acest scop tehnicile 
şi metodele elaborate de demografia regională.

2. Cadrul analizei demografiei teritoriale
/

Caracteristica esenţială a demografiei regionale — teritoriul — cere 
ca prim  demers dAltmiţarr>a cadmiu» terjtnriid şi m speetiv^onstituiroărifp- 

-nznm»” . în şeii sui en.l mai gen oral. Trebuie precizai de la bun început că 
demografia regională — ca, dealtfel, orice- disciplină regională.— trebuie să

s De exemplu : Frans Willekens and Andrei Rogers, Computer Programs for Spatial Demo
graphic Analysis,  RM — 76— 58, ÎIASA, Laxenburg, Austria 1976, şi More Computer Programs 
for Spatial Demographic Analysis,  RM -  7 7 - 3 0 ,  IIASA, 1977.

9 Acest comitet, condus iniţia] de Sidney Goldstein (S.U .A .), iar în prezent de Peter 
Morrison (S .U .A .), desfăşoară o remarcabilă activitate internaţională şi publică studii pe tema 
urbanizării şi migraţiei.

10 The Territorial Mobility of Population : Rethinking ils Forms and Functions, IUSSP  
Papers, No. 13, Liège, 1978 ; Projecting Migration for Integrated Rural and Urban Development 
Planning,  IUSSP Papers, No. 16, Liège, 1980.

11 La Congresul al X X -lea a] lU SSP(Florenţa, 5—12 .'iunie 1985) a funcţionat o secţiune
„Analiza demografico-economică a schimbărilor regionale ale populaţiei” , al cărei organizator 
a fost Andrei Rogers.
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se refere la cadrul institutionalizal pe care îl oferă organizarea adminisbua^ 
l iră  a teritoriului Republicii Socialiste România, polriv it Legii din 
eu completările ulterioare. Datele statistice sînt şi ele sistematHzat-6 
după acest criteriu, ceea ce constituie o restricţie im portantă — după cum 
vom vedea mai tîrziu — în constituirea unor altor zone — geografice, eco
nomice, agricole ete,, a tît de necesare analizei.

L a /l iulie 198^ populaţia României a fost de 22. 624 505 persoane; 
RUprafatal'ărlie'ste: de 237 500 km 2,' ceea ce înseamnă oulensitafe de peste 
<}5 locuitori pe km 2. Eâr era repartizată  în 41 judeţe (municipiul Bucu
reşti are s ta tu t de judeţ), în 237 oraşe (di^c¥rel)O^TTîrmiinicipii), în 2 705 
comune (din acestea 135'sînt comune suburbane), totalizînd 1*3 iftT'SHter 
Stlpm ţaţa unui judeţ (abstracţie făcînd de municipiul Bucureşti) variază 
între 8 692 km 2 (judeţul Timiş) şi 3...705 km 2 (judeţul C 'ovasnaj; numărul 
populaţiei este cuprins în tre 857 029 (judeţul Prahova) şi 225 467 (judeţul 
Covasna), cu densităţi ce se întind între 183 locuitori pe km 2 (judeţul P ra 
hova) şi 32 (judeţul Tulcea).

Pentru numărul populaţiei, statistica oficială furnizează date pe 
judele si pe cele 237 municipii şi oraşe; -s■truciurn demografică şi social-eco
nomică- este cunoscută în ce priveşte populaţia judeţelor, populaţia urbană 
(municipii şi oraşe plus comunele suburbane) şi populaţia rurală (comune) 
în speeiaLflatorită r ec-ensăminteior populaţiei şi locuinţelor (ultimul, din 
5 ianuarie 1 9 7 7 )^  îh  solîîTnlJr  informaţia) referitoare ia princi
p alele fenomene demografice (natalitatea, m ortalitatea generală şi infan
tilă. nnpţialitateaşi dÎvorţiălTtatea) nu esteLllâponibiîă dtuât-paiiIm Iudai ele 
ţării«, iar mâJâdful 'acestora- pe t o tal municipii si orasmnu)11mne-subuL-bane 
si comune. Aceste date figurează în ediţiile succesive ale Anuarului sta
tistic al R. S. ’România 13 14.

Datorită particularităţilor surselor statistice, analiza demografică 
regională’Tşi restrînge obiectul la..populaţia urbană şi rurală, la  populaţia 
judeţelor, împreună cu fenomenele demografice. P entru  a pune în evi
denţă-anum ite trăsături şi tendinţe comune este necesară agregarea jude- |  j 
ţelor, după un sistem de caracteristici esenţiale, care să perm ită o tipolo-M  
gie a acestora. Există numeroase propuneri in literatura noastră din uiţi-'
mii 15 ani.

în tr-un  studiu ce se referă la situaţia dir|1969 
r actviăstieiţccrm^u'Lc^ Iprodi^sul global pe locultloF 
pe locuitdş populaţia ocupata in sectoarel'eneagri5oI'e;]b.iîn-iă rul personalului 
ăm incnuf^dinnntîustneTâ' 1000__locuitori,/ venituriie*băheşti din sEctbnil 
socialist pe un locuitor) si cinci caracteristici culturale, medicale si demoqră1' 
fR e  (proporţia populaţiei municipiilor şi oraşelor, proporţia populaţiei 
cu studii medii şi superioare în populaţia de 12 ani si peste, num ărul abona
mentelor de radio la 1000 de locuitori, numărul de locuitori la un medic

13 Recensămîntul populaţiei şi al locuinţelor din 5 ianuarie 1977, voi. [ : Populaţie—Struc
tura demografică, vol. IÏ : Populaţie— Structura sociat-economică, Direcţia Centrală de Statistică, 
Bucureşti, 1980.

13 Anuarul statistic al Republicii Socialiste România. 1935, Direcţia Centrală de Statistică  
Bucureşti, 1985, p. 24—31.

14 Vladimir Trebici, Populaţia României şi creşlerea economică, Edit. politică, Bucureşti, 
1971, p. 285 şi urm.
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m ortalita tea infantilă). Determ inarea indicatorului sintetic al dezvoltării 
economico-sociale s-a făcut cu m etoda statistico-m atem atică a< ..distan
ţei relative” , iar clasificarea r cziHtTiiVvHdM ^ t o avea——------ —
' ------grafia I : BraşovTTOîieddăra, P rahova, Brailă^Sibiu, Caras-Severin,
Galaţi, Timiş-;---- " ”

’g ru p a II  : Consta,pţa, Mureş r-Bacău, Arad, (duj.„Argeş7H o lj„K ea in ţ;
grupa I I I : Bihor,’ Maramtirgş, Gorj, Iaşi, I a lom iţa^Covasna, H ar

ghita, Alba, Satu M are;
grupa I V  : Dîm boviţa, Mehedinţi, Tulcea-, .Olt, Suceava, Ilfov, Buzău, 

V îlcea; ■
grupa T : Teleorman, Vrancea, Vaslui, Botoşani, Sălaj, B istriţa- 

Năsăud. " .................. '
Au fost propuse şi alte clasificări, printre care şi unele ce folosesc me

toda acad. O. Onicescu 15, inclusiv cu un algoritm original 10 * * * * 1.
D intre cele mai recente clasificări tipologice reţinem  pe cea a socio

logului Dorel Abraham  17. SefoI#sesc 25 de indicatori, grupaţi în 5 „dimen
siuni” : economică, socială, demografică, culturală.' şi modernizare"; cla- 
sifichiTaTntiltidiinensională s-a făcut prin scorificare, analiză factorială, 
analiza rangurilor etc. Tipologia autorului comportă şase grupe de judeţe :

— grupa I  : Braşov, Constanţa, Hunedoara, Timiş, Sibiu, C lu j;
— grupa I I : Prahova, Galaţi, Caras-Severin, Argeş, B răila;
— grupa I I I : H arghita, Covasna, Mureş, Bihor, Arad, Maramureş ;
— grupa I V  : Iaşi, Bacău, Tulcea, Dîmboviţa, Satu Mare, Alba, Dolj, 

Gorj, Ialom iţa, Neam ţ, Vîlcea;
— grupa V : Mehedinţi, Suceava, Buzău, Sălaj, O l t ;
— grupa VI  : Vrancea, Bistriţa-Năsăud, Teleorman, Vaslui, Boto

şani, Ilfov.
Clasificarea se bazează, pe caracteristicile am intite, luate eu valorile 

lor din anul 19717.
Tipologiile prezentate mai sus, ca şi altele întîlnite în literatură, deşi 

utile pentru  adîncirea analizei, folosesc, ea un ită ţi de bază judeţele şi ca 
a tare  nu pun în evidenţă grupe m ai omogene. O zonare mai exactă ar fi 
apeea în care unit/ăţileMeJbază ar fi localităţile  (oraşele şi comunele)Td5Tu 
există' — după "fţlm ţa noastră — decît o singură încercare în acest sens, 
efectuată la D irecţia Centrală de S tatistică 18, dar care are num ai caracter 
m etodologic; d'e "asemenea, cîteva microzone sînt delim itate cu prilejul 
unor investigaţii şi studii sociologice.

Aşadar avem, la nivelul maerosociai şi macrodemografic, două „regi
u n i” : urbană- şi rurală, apoi „regiunile” reprezentare de judeţe (41), un 
num ăr de „regiuni” reprezentînd grupe de judele (5 —6) ; un a lt număr 
de „regiuni” cu grupe de oraşe şi comune etc.

Populaţia osie şi ea „regionalizată” , ca stocuri, îm preună cu fluxu
rile mişcării n a tu ra le ; în tre  „regiuni” , la  diferite niveluri de agregare, au 
loc fluxuri migratorii, de sensuri şi intensităţi diferite.

10 Ociav Onicescu, Procedee de estimare comparativă a unor obiecte purtătoare de mai multe
caracteristici, „Revista de statistică” , nr. 4, 1970.

10 I. Saphier, A . V. Rusu, Algoritm dc ordonare a unei mulţimi finite de obiecte pe baza
caracteristicilor comune, „R evista de statistică” , nr. 8, 1971.

”  Dorel Abraham, Indicatorii dezvoltării sccial-cconomice a judeţelor : o analiză tipologică, 
„Viitorul social” , an. V III, nr. 4, 1979.

1S I. Mnrinescu, Zonări după criterii mullifacloricdc. Studii dc statistică informaţională 
Comunicări şi referate prezentate la seminarul de aplicaţii ale metodelor slaiislico-malcmaticc în 
economic, Direcţia Centrală de Statistică, Bucureşti, 1975, p. 19—35.
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în  ce m ăsură sursele statistice oficiale asigură inform aţia  necesară? 
Există trei surse pfincipale-;^eeensăiniiiteÎe -populaţiei, ŝ tatistica stării 
civile şi a 'schimbărilor def infti^~rple^dţa^iliiiln ifH rs^^et^g'-d-em ografiee.

liecensammtele populaţiei (I9¿6^ 1966 şi3977) furnizează informa
ţii privind stocurile populaţiei la  nivelul unităţilor fundamentale (oraşul 
şi comuna). Prelucrarea şi publicarea acestor informaţii ar asigura, în linii 
generale, necesităţile demografiei regionale.

Sistemul statisticii stării civile, bazat pe buletinele statistice de năs
cuţi vii, născuţi morţi, decese, căsătorii şi divorţuri, este bine organizat 
şi furnizează informaţii ample despre natalitate, m ortalitate, nupţiali- 
ra te şi divorţialitate. Datele publicate se referă însă numai la întreaga ţară, 
la mediile urban şi rural şi la judeţe (pe mediile urban şi rural) ; în aceste 
condiţii, este imposibilă urm ărirea fenomenelor demografice pe tipuri d e ; 
oraşe şi comune. Statistica^sciiimbărilor definitive ale domiciliului se efec-yj 
tuează. cu regularitate pe baza urmi buletin statistic în care se consemnează 
diferite caracteristici ale persoanei care îşi schimbă domiciliul perm anen t: 
de ia o comună la alta, de la un oraş Ia altul, de la o comună la un oraş etc. 
Inform aţii privind persoanele respective se prelucrează.- şi se publică pe 
sexe si vîrstă, se determ ină fluxurile pe mediile urban si rural, pe judeţe.

V  Ce se poate spune despre această m obilitate teritorială sau spaţială? în  
primul rînd, ea cuprinde o singură form ă de mobilitate, aceea a schimbări
lor definitive ale domiciliului. Prin urmare, este vorba de m igraţia internă, 
mol)ilitatea. pendulatorie,.. s ezomera e tc . 1  iind. în  afara’nbst^vărn. Tn al doi- 
lea rihd, aşa cum statistica divorţurilor nu cuprinde separările de fap t — / 
în unele perioade, destul de numeroase —, tot aşa statistica migraţiei interne 
nu include o m are parte  a migraţiei de fap t : persoane care, de ani de zile, 
fac parte  din populaţia, de fado  a oraşelor (în special mari), dar nu sînt inclu
se în populaţia de jure (populaţia stabilă sau rezidentă). La recensămintele )  
populaţiei situaţia acestor persoane se legalizează : ele se includ în popu
laţia stabilă. De aici diferenţe, uneori foarte mari, în tre cifrele privind migra- 
ţia  internă pe care le oferă statistica, schimbărilor de domiciliu şi cele ce se 
deduc pe baza recensămintelor. De pildă, pentru  municipiul Bucureşti, 
în tre recensămintele din 1966 şi 197.7, m igraţia netă (sold pozitiv) a fost 
de 214 700 persoane pe baza statisticii schimbărilor de domiciliu, în timp 
'ce migraţia neta  pe baza celor două recensăminte a fost de 383 200 per
soane, cu .78,5% mai mare. D ar şi m igraţia netă pe baza recensămintelor 
nu cuprinde cleeît aşa-num ita m igraţie pe du ra ta  vieţii şi nu spune nimic 
despre m igraţia repetată, despre persoanele m igrante care au decedat în 
i > er io ad a ini ereenz it oră.

Cea de-a treia sursă. — anchetele — este slab reprezentată în sta
tistica şi demografia românească, lipsă cu a tît mai gravă, cu cit demogra
fia modernă, face o cotitură categorică de la nivelul macro an aii tic la cel 
micro analitic, de la macrodemografic la  grupa de populaţie, de la obser
varea transversală la cea longitudinala.

O premisă pentru îm bunăţirea situaţiei din demografia regională 
şi celelalte discipline este, fără îndoială-, îm bunătăţirea sistemului infor- 
m aţional statistic18. Pe de altă. parte, o serie de cercetări şi anchete efec-

19 Deziderat formulat nu o dată in ultimii arii. A se vedea şi VI. Trebici, Prezent şi per
spective îih.democ/rafia românească şi problemele statisticii populaţiei, în voi. Studii dc siatislică. 
iAlci'ăHle chţei de-a ppia  consfătuiri ştiinţifice de slalistică. Io— 17 decembrie 197T, Direcţia Cen- 
'txaiff de St lislîeăj Bucureşti, 1979, p
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lu a te  de demografi, sociologi, urbanişti ar trebui amplificate .şi î m b o g ă 
ţite  cu posibilităţile oferite de acest e ştiinţe.

Revenind la agregarea judeţelor în „zone” , trebuie spus că ideea de 
bază a ierarhizării acestora este aceea a „nivelului de dezvoltare eco
nomico-socială” , prin tra ta rea  m atem atică a unui număr de variabile 
semnificative. Or, este greu de identificat şi de cuantificat o relaţie strânsă 
între dezvoltarea economico-socială şi nivelul fenomenelor demografice, 
deşi existenţa acestei relaţii este dincolo de orice îndoială. Unele fenomene 
demografice sînt mai puternic influenţate de factori culturali, psihologici, 
com portam entali, ceea ce scoate în evidenţă necesitatea definirii unor 
modele culturale şi a unor sub modele zonale (regionale). De aceea, m ult 
mai indicată este agregarea judeţelor pe provincii istorice. în  afară de 
avan ta ju l că uiv-asemeriea cadru rămîne neinfluenţat de modificările 
îm părţirii adm inistrative a teritoriului, în această optică poate fi surprins 
mai bine caracterul dijerenlial al fenomenelor demografice, ca expresie a 
acţiunii submodelelor culturale *pe provincii 20. Comportamentul demo
grafic al populaţiei din Moldova, de pildă, este cîïïürîUele cei al populaţiei 
.Banatului ; comportamentul nupţial al populaţiei •Transilvanief - diferă de 
cel al populaţiei municipiului Bucureşti sau al populaţiei provinciei isto 
rice Dobrogea. Nu ne referim deocam dată la eventualii factori care d e ter
mină această diferenţiere — antropologia culturală şi etnografia au un rol 
im portant în explicaţia acestor fenomene — , dar accentuăm că agregarea 
pe p rov inciijs to rice  întruneşte mai m ulte avantaje în raport cu cea a j 
judeţelor după diferite caracteristici* fără însă să renunţăm  şi la asemenea ] 
zonări...........

Vom numi acest demers drept analiză la  nivel mediu de agregare, o ] 
verigă interm ediară în tre nivelul naţional şi nivelul judeţelor. Provinciile 
istorice, reconstituite pe baza judeţelor actuale (fig. 1), sînt urm ătoarele:

Oltenia : judeţele Dolj, Gorj, Mehedinţi, Olt şi Vîleea;

— Muntenia : judeţele Argeş, Brăila, Buzău, Călăraşi, D îmboviţa, 
Giurgiu, Ialom iţa, Prahova şi T eleorm an;

2° VI. Trcbici, Model demografic naţional şi submodele regionale, „Viitorul social” , nr. i ,  1984.
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— Dobrogea : judeţele Constanţa şi T u lcea;
— Moldova : judeţele Bacăti, Botoşani, Galaţi, Iaşi, He^mţ, Su-/ 

ceava, Vaslui şi Vrancea;
— B a n a t: judeţele Caras-Severin şi Tim iş•;
— Transilvania : judeţele Alba, Bistriţa--NăSăud, . Braşov, Cluj, 

Covasna, Harghita", Hunedoara, Mureş, Sălaj’ şi Sibiu;
— Grişana— Maramureş: judeţele Arad, Bihoiy Maramureş şi 

Satu-M are;
— municipiul Bucureşti, care, pen tru  anii 1980—1984, include şi 

Sectorul agricol I l fo v 21.
Bineînţeles, provinciile astfel reconstituite nu coincid în întregim e 

cu provinciile de odinioară, dar diferenţele sînt neînsem nate; acţiunea 
submodelelor culturale este totuşi relativ  clară. Astfel, cît priveşte Buco
vina, care cuprinde o im portantă v a tră  etnografică, ea este reprezentată, 
de judeţul Suceava; submodelul cultural al populaţiei Bucovinei se deo
sebeşte de cel al Moldovei. Să luăm  doi indici de mare im portanţă, cum ar fi 

pen tru  trecu t — proporţia populaţiei neştiutoare de-carte şi ra ta  m orta
lită ţii infantile. La recensământul populaţiei din l(ţM?Pţ2, cînd proporţia, 
pe ţa ră  a neştiutorilor de carte în cadrul popu laţie iB e 7  ani şi peste se 
ridica lârţ23,l~j%5 iar în Moldova lar2mă% , acelaşi indice era d(<^.6jt|yţ^' 
în BucovinârŞi de în B anat~^V aÎorile cele mai scăzute. Cît p riveşte
mortalitatea, infantrtăţ situaţia. pentru  am r:i981—1984 se prezenta a s t fe l : 

dţ2,6 decese sub un  an la 1000 născuţi vii în judeţul Suceava, fa ţă  de 32,2 °/00i 
în .judeţul Botoşani, 30 °/00 în judeţul Iaşi, 27jT°/^ în judeţul  Heam ţ - 
j ude'ţe lirnitrofeT"Faţă de~nivelul mediu al Moldovei (^8jD%0), m ortali
ta tea  infantilă a populaţiei judeţului Suceava a fost cu 21,8 % mai redusă. 
La recensământul din 1948, Bucovina cuprindea judeţele Cîmpu Lung, 
R ădău ţi şi Suceava, cu o populaţie de 300 751, reprezentînd 1,9 % din 
populaţia României. Actualul judeţ Suceava, cu o suprafaţă de 8 555 km 2,, 
avea o populaţie (în 1984) de 690 316 locuitori (3,1% din populaţia naţio
nală). în  componenţa sa in tră  fostele judeţe Cîmpu Lung, R ădău ţi şi 
Suceava, o parte  din fostele judeţe Baia, Botoşani şi Dorohoi. Ju d e ţu l 
Arad ar pu tea fi inclus în provincia Ba,nat, datorită  similitudinii com porta
m entelor demografice şi apartenenţei la  acelaşi submodel regional, iar 
judeţul Maramureş ar putea fi t ra ta t  separat, avînd în vedere particu lari
tă ţii e sale demografice distinctive.

Studiile de etnografie, în special ,, Atlasul etnografic’5 şi cele d e  
antropologie („A tlasul antropologic” ) — lucrări în curs de definitivare — vor- 
oferi tem eiuri măi’ sigure'1 pentru o zonare demografică în viitor, care să. 
se adauge zonării pe provincii istorice.

Amintim  că în perioada interbelică lucrările statistice, inclusiv cele 
demografice, J foloseao drept cadru -provinciile istorice si judeţele. în  anii 
mai recenţi, acest cadru a fost folositţ-  dar- cu o frecvenţă mai ra ră  
(O. Ionescu, 1973 ; I. Measnicov, I. Ilristache, VI. Trebici, 1977) 23.

21 CSnd se tratează problemele populaţiei rurale, Sectorul agricol Ilfov se include în Mun-..
tenia.

22 Dr. A. Golopenţia şi dr. D. C. Georgescu, Populaţia Republicii Populare Române la. 
25 ianuarie 1918. Rezultatele provizorii ale recensămînlului, Institutul Central de Statistică, B u c u 
reşti, 1948.

23 O aplicaţie recentă este studiul lui VI. Trebici, Les provinces historiques de la Roumanie 
aspects démographiques, în Papers in Honour of Octav Onicescu on his 90-th Birthdatj, eds. M. C. 
Demctrcscu, Marian Iosifescu, Edit. Nagard, Roma, 1983.

V.TREBICI



T ratarea pe provincii istorice, este cea mai indicată pentru  demo
grafie, dato rită  faptului că permite reliefarea com portamentelor dem ogra
fice zonale. Constituirea de grupe de judeţe după diferite caracteristici, 
inclusiv pe baza unui indicator sintetic- al „dezvoltării economico-sociale” , 
se dovedeşte u tilă — aşa cum am a ră ta t — pentru analiza economică şi socio
logică şi mai pu ţin  pentru demografia regională, cu excepţia analizei mi- 
graţiei interne şi urbanizării. Ia tă  ierarhizarea judeţelor după doi indici : 
num ărul personalului muncitor 'din industrie şi construcţii îa  1000 locuitori 
şi^Ttorfcalit'aTea infa n tilă ; perioada este 1980—1982. Prim ul indice ar fi 
ad'-7phw lulul”de industrializare” , cel de-al doilea ar fi al „calită ţii vieţii, 
al educaţiei populaţiei şi al eficienţei sistemului san itar” (tabelul nr. 1.).

Tabelul nr. 1

Judeţele României după numărul personalului muncilor din induslrie şi construcţii 
la 1000 locuitori şi după mortalitatea infantilă (1980— 1982)

Nr.
crt.

Judeţul

Rangul judeţului

Nr.
crt. Judeţul

Rangul judeţului

Personal 
muncitor 
!a 1000 
locuitori

Morta
litatea

infantilă

Personal 
muncitor 
la 1000 
locuitori

Morta
litatea

infantilă

21 Bacău 21— 22 ,31
1 Braşov 1 10 22 Brăila 21— 22 39
2 M. Bucureşti 2 . 6— 7 23 N eam ţ 23 22
3 Sibiu 3. i  ■ 24 Sa tu Mare 24 21
4 Hunedoara 4 29 ' 25 Suceava 25 6— 7
5 Prahova 5 27 26 Tul cea 26 34
6 Timiş 6 12— 14 27 Iaşi 27 33
7 Caras-Severin 7 18 28 Buzău 28 12— 14
8 Gorj s 28 29 Dolj 29 17
9 Cluj 9 2 30 Vîlcea 30 4— 5

10 Alba 10 11 31 Mehedinţi 31 26
11 Argeş 11— 12 15 32 Sălaj 32 16
12 Harghita 11— 12 3 33 B istriţa-N ăsău d 33 25
13 Covasna 13 12— 14 34 Călăraşi 34— 35 40
14 Dîm boviţa 14 24 35 Olt 34— 35 19— 20
15 Mureş 15 4— 5 36 Vaslu i 36 38
16 Constanţa 16 37 37 Teleorman 37 22
17 Galaţi 17 30 38 Vrancea 38 33
18 Arad 18— 20 9 39 Botoşani 39 35 Vj
19 Bihor 18— 20 19— 20 40 Ialomiţa 40
20 Maramureş 1 8 -2 0 8"' 41 Giurgiu 41 36

Dacă am calcula un coeficient de corelaţie a rangurilor de 
ţip  Spearman sau Kendall, valoarea sa s-ar dovedi nesemnificativă, 
înseam nă că între „jpdnstnaHimrcT şi variabila demografică „m ortalitatea 
infantilă” nu există o legătură, un rap oflTdcLjaoiifliffi^ 
ca interdependenţa trebuie can ta tă  în aşa-zisele ,/variabile interm ediare” . 
Mai m ult, m ortalitatea infantilă, ca şi speranţa de v iaţă  la naştere — cei 
mai sensibili indicatori ai ansamblului de factori sociali, economici, cultu
rali, adevărate barometre ale gradului de civilizaţie — sînt în  mare mă
sură influenţaţi de factori extraeconomici (nivelul instrucţiei generale, al 
educaţiei sanitare, tradiţiile în ce priveşte îngrijirea sănătăţii, conrpor- 
tam entele etc.).

Acolo unde va fi cazul, clasificarea pe provincii istorice va fi comple
ta tă  sau detaliată cu clasificarea pe judeţe, în vederea obţinerii unui spor 
-de semnificaţie.
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Dacă datele statistice ar permite, s-ar pul ea folosi şi clasificarea pe 
regiuni agrogeografiee. în  perioada interbelică regiunile agrogeografico 
e rau : 1 . Şesul Şiretului şi P ru tu lu i; 2. Carpaţii Moldovei; 3. Carpaţii 
Munteniei şi Olteniei; 4. Şesul D unării; 5. Dobrogea; G. Bucovina; 
.7, P latoul Transilvaniei şi 8. Şesul T ise i24.

în  încheiere, trebuie dat răspuns la o eventuală nedumerire. Pledoa
ria  pentru folosirea cadrului oferit de provinciile istorice nu este cumva 
izvorîtă dintr-un regionalism desuet sau dintr-o nostalgie „paseistă” ? 
R aţiunile principale au fost ară ta te  mai înainte. Să mai adăugăm  şi un  alt 
consideren t: o asemenea analiză ne va perm ite şi urmărirea procesului de 
omogenizare demografică, în cadrul mai general al omogenizării sociale 
şi economice a României. Se cuvine subliniat că dintotdeauna populaţia 
şi relieful ţării noastre.s-au caracterizat, printr-o remarcabilă un itate . 
O spune — printre alţii — şi marele geograf Vintilă Mihăilescu.: „ . . . 
relieful României reprezintă un caz ideal caro explică un itatea etnică a 
neam ului nostru, căruia păm înturile carpatice i-au oferit toate mijloacele 
necesare dezvoltării libere a unei colectiv ităţi. . . . U nitatea complexă 
a pământului românesc se caracterizează prin varietate, proporţio- 
nalita te  şi îmbinare armonică a părţilor componente” 25. în  aceste con
diţii, şi modelul cultural românesc este un itar, trăsăturile psihologice 
sînt comune. Demografia regională porneşte....de .la  această realita te 
..fundamentală, dărnjnalizeâză .păîTicînarităţile pe provincii, în m ăsura 
.îfi.care-este vorbă de existenţa unor submodele demografice.

O ultim ă precizare în legătură cu datele statistice. Ble provin din sur
sele oficiale — ediţiile succesive ale Anuarului statistic al R. S. România , 
volumele cn rezultatele recensămintelor populaţiei si locuinţelor din 1966 
şi 1977, Anuarul demograficul R . S. România 1974 — , altele reprezentînd 
prelucrări ale autorilor cărţii de faţă . D atele privind structurile demogra
fice se referă la anul 1977—anul ultim ului recensămînt al populaţiei — , 
• cele referitoare la mişcarea naturală  a populaţiei includ şi anul 1984, 
iar unele calcule demografice (tabele de m ortalitate, de fertilitate 
şi nupţialitate) se bazează pe datele din 1982. Cum în m ajoritatea cazu
rilor analiza este sincronică, faptul că se operează cu ani diferiţi nu afec
tează com parabilitatea şi nici valabilitatea constatărilor.

24 Anuarul statistic al României 1937 şi 1938, Institutul Central de Statistică, Bucureşti, 
1939, P- 418—419 (ia teritoriul actual al ţării).

25 Vintilă Mihăilescu, Geografia economică a României, îu Enciclopedia României, voi. 3, 
.[1940], Bucureşti, p. 19.
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NUMĂRUL POPULAŢIEI ŞI REPARTIZAREA 
TERITORIALĂ

P opulaţia  naţională este un sistem demografic autonom : ca atare,- 
ea aré siomtn — efectivele şi strucifaiiile demografice — , cane şint modifi- 

*‘̂ l t :e T n ^ % m ă n e n ta ^ ^ |||S ^ rr j maşteri şi decese,Tn alfî termen^ o populaţie 
g^caractenzează prin  stări, aleT ăror niveluri sînt schimbate de mişcarea 
în  cazul nostru, mişcarea naturală a populaţiei.

în  rapo rt cu populaţia naţională, orice populaţie^gonstituită pe baza 
caracteristicii ■.-teritoriu’-’ —̂ p opulaţia unui ju d e ţ sau ă '“iiUeî 'provincii 
istorice — este un  fsulîsistîm l căruia de"'asemenea îi sînt caracteristice 
stocuri şi_j£Luxuri, cu deosebirea că la mişcarea naturală  se adaugăym's'Cflrea 
mwratorie, uneori de intensitate foarte puternică. Teza este valafefiT şi 
pentra"populaţiile urbană^ şi rurală. Vom numi populaţiile unor asemenea 
subsisteme f î n' aceeaşi  optică sistemică, între populaţia na
ţională şi cbîemele subpopulaţii se creează interdependenţe şi efecte de- 
conexiune inversă, identificabile în special în volum ul migraţiei şi în flu
xurile acesteia, influenţate de fluxurile naşterilor şi deceselor.

Dacă analiza are în vedere un moment d a t din istoria populaţiei; 
naţionale şi a subpopulaţiilor sale, prima constatare este aceea a efective
lor populaţiei şi a repartiţiei acesteia pe teritoriu  ; este vorba deci de distri
bu ţia  terito rială  a populaţiei. P rin  mişcarea natu ra lă  şi migraţie, stocurile 
iniţiale sînt modificate astfel încît fotografierea num ărului populaţiei la. 
un..a lt m om ent ne oferă imaginea rediatribuţiei teritoriale a -populaţiei.

1. Numărul şi densitatea populaţiei

Să încei>em cu situaţia populaţiei consem nată de datele statistice la 
1 iulie 19S2 1 2 (tabelul nr. 2).

F ără Sectorul agricol Rfov'gşT oraşul Buftea, populaţia municipiului 
Bucureşti are o pondere del8,S %1în populaţia naţională, iar populaţia 
Munteniei, o pondere (fie

Provinciile istorice de peste Carpaţi reprezintă circa o treime 
(34,8%) din populaţia României şi 42% din suprafaţa ei. ^  .....

1 Anuarul statistic al Republicii Socialiste România, 1983, Direcţia Centrală de Statistică, 
Bucureşti, 1983, p. 10, 16.

2 Să mai precizăm că datele statistice fac distincţie între „numărul populaţiei” şi „numă
rul populaţiei cu domiciliul în judeţul (municipiul, oraşul şi comuna) respectiv(ă)” . De pildă, 
la 1 iulie 1982 „numărul populaţiei” municipiului Bucureşti (fără oraşul Buftea şi Sectorul agri
col Ilfov) a fost de 1 979 076, în timp ce „numărul populaţiei cu domiciliul în municipiul Bucu
reşti” era de 1 815 081, cu 163 995 (8,3 %) mai mic. A ceste persoane fac parte din populaţia muni
cipiului Bucureşti, dar nu au domiciliul stabil în Bucureşti.
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Densitatea populaţiei României este m oderată în raport cu a E u
ropei ; pe provincii ea este cuprinsă în anul 1982 între [99,5 jlocuitori 
pe km 2 în Moldova şi 60,9 locuitori pe km 2 în Dobrogea. Pe juSebc^ variaţia 
-este şi mai m are: 182 locuitori pe km 2 în judeţul Prahova şi 31 locuitori 
în judeţul Tul cea. Densităţi ridicate se întâlnesc în judeţele Galaţi şi Iaşi

Tabelul nr. 2

Numărul populaţiei, suprafaţa şi densitatea populaţiei pe provincii istorice (1982)

Provincia istorică
Nr.
ju

deţe

Populaţia Suprafaţa Locuitori
la

km2nu măr % km2 %

ROMÂNIA 41 22 477 703 100,0 237 500 100.0 9 4 ,6
Oltenia 5 2 406 415 10.7 29 166 12,3 82 ,5
Muntenia 9 4 497 784 2 0 ,0 45 420 19.1 9 9 ,0
Dobrogea 2 943 526 4 ,2 15 485 6 ,5 6 0 ,9
Moldova 8 4 584 025 20,4 46 070 19,4 99 ,5
Banat 2 1 111 783 4 .9 17 195 7 .2 6 4 ,7
Transilvania 10 4 632 238 20.6 56 836 23,9 81,5

■ C rişana-Mara mureş 4 2 090 472 9. 3 25 807 10,9 81 ,0
• M. Bucureşti 1 2 211 460 9 ,8 1 521 0 ,6 1454,0

Notă. Sectorul agricol Ilfov este inclus in municipiul Bucureşti.

'(140 locuitori), D îm boviţa (136 locuitori), Braşov (125); scăzute sînt den
sităţile din judeţele Caraş-Severin (47 locuitori), H arghita  (53 locuitori), 
B istriţa-Nasăud (58 locuitori).

Numeroşi sînt factorii care au  determ inat reţiartizarea populaţiei pe 
teritoriul României, pe provincii, judeţe, oraşe şi comune. Descrierea lor 
-este de resortul geografiei populaţiei şi localităţilor, în principal.

P en tru  explicarea fenomenelor demografice — natalitate, m ortali
ta te  şi nupţialita te — , densitatea populaţiei nu furnizează elemente 
semnificative. în  schimb, pentru migra ţie, în special în anum ite perioade 
istorice, rolul ei a p u tu t fi im portant. .. f --------

Oît priveşte raportu l |d in tre populaţie^şi te ritonu jsub  aspect econo
mic, densitatea astăzi nu m ai^^âT enserV înă indicator al „presiunii” , 
:graţie progreselor mari ale industriei şi perfecţionării agriculturii. Totuşi, 
un interes păstrează aşa-num ita ^ ^ ^ ta ^ T iz io Iogicp»f’, ca raport în tre 
populaţie şi suprafaţa agricolă şi, respectiv^ suprafaţa arabilaTMăTexâtSt, 
:âr*frTăportuî--dintre populaţia activă din agricultura şi suprafaţa agricolă 
(arabilă). Un asemenea indicator este util, chiar dacă în măsură modestă, 
•şi pen tru  analiza demografică (tabelul nr. 3).)

,,Preşiuneaţţ ,cea inai,, ridicată asupra ,suprafeţei agricole — cu ex
cepţia""Sectorului agricol Ilfov — este  în , M oldova; cea mai redusă — în  
provinciile B anat şi Dobrogea. în  rapo rt cu suprafaţa arabilă, cea mai 
mare „presiune” se înregistrează în  Transilvania. Desigur, o analiză m ai 
detaliată ar trebu i să pună în evidenţă relieful, s tructu ra  suprafeţei agri
cole după m odul de folosinţă etc. pen tru  a explica variaţia densităţilor.V.TREBICI



Nurnăriil populaţiei naţionale şi al provinciilor istorice a evoluat în- 
cursul timpului. După cum certifică datele statistice, num ărul populaţiei 
României (la teritoriul actual) a fost de 12 768 399 (1912), de 11 280 729 
(1930), de 15 872 624 (1948), de 17 489 450 (1956), de 19 103 163 (1966),

Tabelul nr. 3

Populaţia, suprafaţa agricolă şi suprafaţa arabilă, „densitatea fiziologică” (1982)

Provincia istorică Populaţia
Suprafaţa (ha) Locuitori la 100 ha

agricolă arabilă agricolă arabilă

ROMÂNIA 22 477 703 14 964 073 9 870 294 150 228
Oltenia 2 406 415 1 853 858 1 317 261 130 183
Muntenia 4 497 784 3 297 183 2 681 742 136 16S
D obrogea 943 526 ^122 895 759 393
Moldova 4 584 025 2 776 014 1 885 823 243
Banat 1 111 783 1 102 802 705 261 m r ~ToS~
Transilvania 4 632 238 3 291 361 1 418 147 141 12222
C r işa na - Ma ra m u r eş 2 090 472 1 622 169 1 012 374 129 206
Sectorul agricol Ilfov 222 082 96 891 90 293

Xolă. Suprafaţa agricolă include : terenul arabil, păşunile, fîneţele, viile şi pepinierele 
viticole, livezile şi pepinierele pomicole.

de 21 559 910 (1977) şi de 22 477 703 (1982). în  decurs de şapte decenii, 
populaţia Rom âniei a crescut c,u- 76% ,)sau cp f),8 în medie anuală.

Ca urm are a unor ritm uri inegale de creştere pe provincii, ponderea 
populaţiei acestora în cadrul populaţiei naţionale s-a modificat (tabelul 
nr. 4).

Tabelul nr. 4

Ponderea populaţiei provinciilor istorice în populaţia României in anii 1912-— 1982 (în%)

R e c e n s ă in i n t c 1 e d i n

Provincia 19 29 25 21 15 5 1
istorica decembrie decembrie ianuarie februarie martie ianuarie iulie

1912 1930 1948 1956 1966 ■ 1977 1982

ROMÂNIA 100,0 100,0 100,0 100.0 100,0 100. o 100.0
Oltenia 12,8 12, 2 12,5 11,8 11,2 10, 9 10.7
Muntenia 20 .5 21,5 2 2 .0 2 2 ,2 21 ,0 20, 4 2 1 .0
Dobrogea 3, 0 3,1 3 ,2 3 ,4 3 ,7 4 .0 4 .2
Moldova 19.6 19,9 18,9 . 20 ,0 2 0 ,8 20, 4 20, 4
Banat 7 ,1 6 ,2 5 ,1 5,1 5 ,1 5 ,0 4 .9
Transilvania 21,7 21,1 20,1 20 ,4 20,4 2 0 ,3 20 ,6

' Crişana-Mara-
mureş 12, 1 11,4 10,4 10,0 9 ,7 9 ,4 9 ,3
M. Bucureşti 3,1 4 ,6 7 ,3 7,1 S, 1 9 ,5 8 ,8

Notă. Pentru anii 1912, 1930, 1948, 1956, 1966 şi 1977, populaţia municipiului Bucureşti, 
include şi populaţia comunelor suburbane. în  anul 1982, populaţia municipiului Bucureşti, de 
2 211 460 persoane, cuprinde: populaţia municipiului Bucureşti, de 1 979 076, populaţia ora
şului Buftea, de 16 539, şi populaţia celor 29 comune, ale Sectorului agricol Ilfov, de 215 845 
iocuitori. D eci trecem la populaţia M unteniei oraşul Buftea şi populaţia Sectorului agricol 
Ilfov, total 232 304, ceea ce face ca ponderea Munteniei să fie de 21%, iar a municipiului Bucu
reşti de 8,8.%.
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Creşterea şi, respectiv, scăderea ponderii populaţiei^..provinciilor 
■ istoriffirgfrp^Heogaal ^ «] ^ ^  ăflnîşc&rir^  mişcăriumigra-
torii. La nivelul de generalitate pcrcarr^lToîeră tabeRTOTTi^ sînt permise 

urnele constatări care au însă nevoie de detalieri şi explicaţii.. Cu certi
tudine se poate afirma cărscădorea ponderii populaţrid.lLrmtuhiipu'e drept 

•cauză principală scăderea de lungă du ra tă  a natsdltăţiii Aceasta'provincie 
a  beneliciat de aoortmfximigrafivt'. - r cum vom ară ta  mai tîrziu — , care 
a  mai a tenuat scăderea. L ă T e î^ re ş te re a  ponderii populaţiei provinciei 
Dobrpgea,-se datorează în cea mai mare măsurămmi gratie i; aceeaşi este 

- s ituaţia  municipiului Bucureşti, în care natalitatea a fost to t tim pul foarte 
»,.scăzjptă,^dniigraţia caracterizîndu-se printr-o'm ăre intensitate. Ponderea 
populaţiei Moldovei a crgşcut foarte puţin , în ciuda natalită ţii sale ridicate : 
■explicaţia este^emigrarea, de m are amploare.

Abia după ce~vom fi exam inat mişcarea naturală  (naşteri şi decese) 
şi mişcarea migratorie pe provincii istorice, vom  ajunge la înţelegerea 
dinamicii demografice a fiecărei provincii.

2. Gradul de urbanizare

Dacă studiul populaţiei şi al fenomenelor demografice pe provincii 
istorice ne duce la constatarea acţiunii unor submodele culturale şi demo

g rafice zonale, atunci tra ta rea  problemelor pe mediile urban şi rural 
scoate în evidenţă existenţa a două modele fundam entale; modelul cul
t ural j-nral, de pseută - tă r ăneaseă, (şi jpLodelul- cuitmv d ^ n ş e n d ş c ^  
ăvm dTdrept corespondent un model demografic rural şi unul urban. în  
linii foarte generale, ^s-a—observat, de-a -lungul deceniilor :  o natalita te  
mai rid icată  în  mediul ru ra l fată de ceP u rb an ; m ortalitatea si, în special, 
■«eariirfafftilă au: n iv e M rT li^  . înTm aL;^^a iiificai,ea . familiei, ca
■expresie a unui m o ^ e rc u I ţ^ ^ ^ a ^ n c ^ D u O a  fie practicată m aî intîi în 
sînul populaţiei urbane, j o ai n ţ e a i f a -s e extinde x^TTpră 'pop uîa fieT satelor.

PopuiaţiaTurbană şi rurală dinTiecare piW fficie 1  storică are particu- 
darită ţi semnificative de îndată ce exam inăm  diferenţele dintre cele două 
medii în ce priveşte fenomene demografice cum sînt fertilitatea şi m ortali
ta te a  infantilă.

De aceea, se impune exam inarea g radului _d_e urbanizare şi a propor
ţ ie i  "populaţiei ru ralem e urovincii isto ricei Să începem cu situaţia pe anul
1932 (tab7.iuî l iîT lă ). f

Provincia eu gradul cel mai înalt de urbanizare este Dobrogea ($3,1%) • 
•ea este urm ată de provinciile1Traaisj| v a n ia .^ a n a t  y^fi.S7fHa-Mârainures; 
pe ultim ele locuri se situează M untenia (38,5 % ţ şi Oltenia (38,3 %). Pentru  
Dobrogea, urbanizarea ridicată se explică prin num ărul mare d e oraşe mici 

-de t ip balnear ; dealtfel, în cadrul populaţiei urbane a judeţului Constanţa” 
/.predomină populaţia ocupată în sectorul t ertiar.....î-n provinciile de peste

3 Se impune precizarea metodologică că în ultim ii ani statistica prezintă datele pe. : total 
•categorii de localităţi, apoi pe municipii şi oraşe, comune suburbane şi comune. însumarea cate
goriei „m unicipii şi oraşe” cu categoria „comune suburbane” ne dă populaţia urbană, în timp ce 
populaţia comunelor este egală cu populaţia rurală. Pentru anii anteriori, aşa cum s-a practicat 
-ia recensămintele populaţiei piuă în 1966 inclusiv, clasificarea sc face în populaţia urbană şi rurală.
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Proporţia populaţiei urbane (a municipiilor şi oraşelor plus a comunelor suburbane) 
şi a populaţiei rurale (a comunelor) pe provincii istorice (1982) (în %)

Provincia
istorică

Populaţia
totală

Populaţia urbană

Populaţia
rurală

Nivelul de urbani
zare pe judeţe

din care
totală municipii 

şi oraşe
comune

suburbane
minim maxim

ROMÂNIA 100,0 51, 5 48 ,4 3,1 48 ,5 17,2 75 ,3
Oltenia 100 ,0 38 ,3 3 5 ,7 2 .6 6 1 ,7 30,1 44,9
Muntenia 100 ,0 38, 5 33 .5 5 ,0 6 1 ,5 17,2 6 0 ,2
Dobrogea 100 ,0 63 ,1 59 ,7 3 ,4 3 6 ,9 41,4 71,6
Moldova 100,0 42,1 38 ,5 3 ,6 57 ,9 3 2 ,8 58,1
Banat 100,0 56 ,6 , 5 5 ,3 1 ,3 43 ,4 54, 6 57 ,6
Transilvania 100 ,0 5 7 ,8 55,1 2 ,7 4 2 ,2 3 0 ,2 75 ,3
Crişana-Mara- 100,0 48 ,7 45, 6 3 ,1 5 1 ,3 4 3 ,8 54 ,0
mureş
3VJ. Bucureşti 100, 0 100,0 .— — — —. —.

Notă. Comunele Sectorului agricol Ilfov au fost incluse în populaţia rurală a Munteniei,, 
ar oraşul Buftea, în populaţia urbană a Munteniei.

Carpaţn caracterizate p rin tr:un. grad,inalM lc i^l>aiiiza.re>.pix.>doniijîă_popff- 
la ţia  ocupaţii in Vectorul' secunda^ (industrie şi construcţii^ (fig. 2).

•P-entnx a- p u tea  'pune'•hr-crrideniu''mîlue.nţa modelului cultural urban, 
asupra fenomenelor demografice, este necesar să cunoaştem în cadrul popu

laţiei urbane, cel pu ţin  trei elemente l m ărimea oraşelojLvechim ea urbani
zării J ^ p ro p o r ţia  populaţieijomp&t.e,, îJTsieCorul sS îm d a r C"'"' 4

4 O tipologie a oraşelor după mărime şi după proporţia populaţiei in primar, secundar 
şi terţiar este prezentată Î11 : I. Mcasnicov, I. Hristache, VI. Trebiei (sub redacţia Vi. Trebici)- 
Demografia oraşelor României, E dit. ştiinţifică şi enciclopedică, Bucureşti, 1977.
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G radul  de u rb a n iz a re  ( % ) ş i  m ă r im ea  medii'  a unu i  o raş  (1982)

Nr.
crt. Judeţul şi provincia

Nr.
municipiilor 
şi oraşelor

Gradul
de urbanizare 

(%)
Număr mediu 

de locuitori 
pe un oraş

ROMÂNIA ( 2 3 7 j rsT-aj
i Dolj ( 5 ]) 4 4 . 9 03 535
2 Gorj (TT x 3 7 , 8 20 450
3 Mehedinţi 4 3 , 2 26 337
4 Olt 30,1 30 130

■ 5 Vilcea
OLTENIA i

33.3
38.3

17 027 
29 618

1 Argeş 5 42,0 46 530
2 Brăila 2 60 ,2 114 616
3 Buzău 2' 30,4 78 610
4 Călăraşi 2- 2 9 ,8 43 j551

•5 Dîmboviţa C,'l 38 ,0 24 503
■6 Giurgiu l'bjl 17,2 61 ,617
7 Ialomiţa 4- ' 36,7 24 516
s Prahova 14-- 57.0 29 633
9 Teleorman 5.- 3 2 ,7 28 105

MUNTENIA QV-. 38.5 37 748

1 Con stanţa 8-1 ţ 
o t ^ 1

71.6 56 854
2 Tul cea 41,4 21 765

DOBROGEA 63,1 43 358

1 Bacău ' 7 ' 46,8 41 466
2 Botoşani 4 ' 32 ,8 34 098
3 Galaţi 58,1 83 147
4 Iaşi 4- U 48.6 85 818
5 Neamţ 4  . ^ 3.9,5 47 809
6 Suceava 8 3.4, 0 24 754
7 Vaslui 4 ' 3 4 . 2 38 337
.8 Vrancea /  5- 33.1 23 920

MOLDOVA î l 0) 42,1 44 116

1 Caras-Scvcrin 8  d / 54 ,0 27 211
:2 Timiş /'■O d 57.7 6 6  133

BANAT ( i i i 56, (> 43-892

1 Alba 9 49.9- 2 2  890
2 Bistriţa-Năsăud 4 30,2 23 198
3 Braşov 9- 75.3 55 247
4 Cluj G- * 6 3 , 6 75 639
5 Covasna l \ Â ' 54 ,2 21 897
6 Harghita 9- Â \ 46,4 17 067
'7 Hunedoara IN 75,1 31 722
8 Mureş S 49,8 46 146
9 Sălaj A 31,2 20 756

1 0 Sibiu 7 63.7 42 630
TRANSILVANIA <7> 57,8 35 943

1 Arad 8 54 .0 31 476
2 Bihor 8 ' ţ ^ 44.9 34 543
3 Maramureş 7 52,1 36 173

-4 Satu Mare 43,8 43 193
C RIŞ A N A- AIA R A M U R E Ş 48.7 35 339

Notă.  Oraşul Buftea este inclus în provincia Muntenia.V.TREBICI



Ca mărime medie a oraşului pe provincii istorice şi pe judeţe, situaţia- 
,este dată în tabelul uri 6.
'■ Dacă am face abstracţie de municipiul Bucureşti, mărimea medie a 
unui oraş ar fi d e 683]locuitori, iar gradul de urbanizare ar fi de 4 3 ^ %  

Nu ne-am pTTrpTTSsă facem analiza urbanizării din punct de'veoere- 
teritorial (pe judeţe şi provincii); ne interesează însă să evidenţiem legătura 
care ar_exista  în tre  urbanizare si nivelnLlenQmenelor demografica. “Con
statam  mai întîi că urbanizarea, încă relativ m odestă la nivelul ţării, dar 
in m are progres fa ţă de trecut, se caracterizează; printr-o m are variaţie, 
fiind cuprinsă în tre f l7 ,2 °/D(judeţul Giurgiu) şi 75,3.%^(judeţul Braşov).. 
Distingem judeţe t> ecliu urbam zat'e’şi altei© slab u rba
nizate. Corelaţia' dintre industrializare şi urbanizare" este mai evidentă ; 
•în schimb^ raportu l dintre urbanizare şi niy.4 u l :variabilelor demografice• 
nu apare "cu „toată claritatea.

------ "Ipotetic vorbind, urbanizarea presupune un nivel cultural-educa-
ţional mai ridicat, o infrastructură sanitară mai buna, ceea ce ar însemna, 
ceteris paribus, un  nivel mai scăzut al m ortalităţi^ infantile al populaţiei 
urbane şi o du ra tă  a vieţii mai m are decît în rîndul populaţiei ru ra le ; în 
linii generale, s-ar pu tea  avansa ideea că un nivel mai ridicat de urbani
zare corelează cu o fertilitate mai scăzută, deşi re la ţia  nu este nici univocă 
şi nici liniară.

Com paraţia a trei indici : graduLdmnrb-aniznr^, num ărul personalului 
muncitor din industrie şi construcţii laJLQOO lo c u ito r i i  nivelul m ortalităţii

în  t a b e l u l ..... . ...... . .
~ Urbanizgn^a corelează semnificativ — ca tendin ţă generală — cu 

indusT3OTizarea\ nivelul cel mai înalt al industrializării este caracteristic 
‘juHeţSiSr'eu'centre vechi ale industriei ¿Braşov, Hjânedoăray-Sibiu, Cluj, T i
miş, Caras-Severin, Prahova, cărora li se adaugă centre mai noi, ca Galaţii. 

sC|îzuI .'Constantei' — am intrtnm ţerior — este particular. Cit priveşte jude
ţul Brăila, nivehil înalt se"'datorează şi faptului că este un judeţ relativ mic,, 
dar avînd un oraş m are : Brăila, cu 225 41-7 locuitori.

în  schimb, corelaţia dintre urbanizare şi m ortalita tea  infaptilă nu. 
apare directă  clecUppe}^ : jud^ţ©Ie„ Sibiu,^ Cluj, Braşov,
Timiş, cu cele mai favorabile niveluri. si iudetele.Boio.sanL^ăiăr.asi si^Giur- 
giuTCirtotulTfapSiîîe sînt cazurile unor judeţe ca Yîlcea, Buzău, Sălaj, care,, 
fără să aibă un  înalt grad de urbanizare şi industrialiiărej'TSeneîîcîaz'ă de 
indici foarte favorabili ai m ortalităţii infantile. S-a insistat — în această 
fază a analizei noastre — asupra m ortalităţii infantile date fiind proprie
tăţile deosebite de. caracterizare de care dispune acest indice. Alte aspecte 
vor reieşi atunci cilul vom examina mai aprofundat m ortalitatea infantilă 
pe provincii istorice, iar în cadrul acestora, pe mediile u rban şi rural.

Am stăru it îndelung asupra urbanizării ca fenomen ce ne va putea- 
înlesni înţelegerea caracterului diferenţial demografic teritorial. în  Boraâr 
nia, urbanizarea este de dată relativ recentă : în 1912, gradul tfe urbani- 
zluT(r(ITnmtefpü7̂ ^  şi comune" suburbane) a fost de 16,3% , ajungînd la 
21,4% în 1930. La începutul perioadei postbelice, el era de 23,4%, în 1948, 
pm ilm  a creşte rapid  în anii urm ători : 31,3% în 1956, 38,3% în 1966,. 
47,5% în 1977 şi 51,5% în 1982 5.

5 Nu insistăm asupra unor particularităţi metodologice de includere în populaţia urbană 
a unor comune suburbane şi a ..localităţilor asimilate urbanului” , la recensămintele din 1956 
şi 1966; tendinţa urbanizării nu se modifică esenţial.
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Gradul de urbanizare (1982), numărul personalului muncilor din industrie şi construcţii Ia 1 000 
locuitori (1980—1982) şi mortalitatea infantilă (1980—1982)

Numărul 
persona
lului din 
industrie 
şi con
strucţii 

la 1 000 
loc.

Mortali
tatea

infantilă
0// 00

Ranguri după

Judeţul

Gradul 
de urba

nizare 
(%)

gradul
de

urbani
zare

numărul
persona

lului
muncitor

mortali
tatea 

' infantilă

ROMÂNIA 43,4 176 29,1 _ _
1. Braşov 75,3 336 2 4 ,7 1- 1 9
2. Hunedoara 75,1 253 * 31,3 2 3 28
3. Constanta 71,6 181 35,6 3 15 36
4. Sibiu 63,7 260 19,8 4 2 1
o. Cluj 63,6 217 22 ,8 5 8 2
0. Brăila 60,2 174 37,9 6 21 38
7. Galaţi 58 ,1 180 31 ,9 7 16 29
8. Timiş 57 ,7 231 25 ,6 8 5 1 1 -1 3
9. Prahova 57,0 239 29 ,9 9 4 26

10. Caraş-Severin 54 ,6 225 2 7 ,4 10 6 17

31. Yîlcea 33,1 139 2 3 ,2 31 29 4 - 5
32. Yrancca 33,1 99 3 2 ,4 32 37 31
33. Botoşani 32 ,8 95 34- ;9- 33 38 34
34. Teleorman 32,7 102 2 8 ,7 34 36 22
35. Sălaj 31 ,2 133 26 r0 35 31 15
36. Olt 30,1 119 28,-3 36 34 1 8 -1 9
37. Buzău 30 ,4 145 25 ,6 37 27 11 - 1 3
38. Bistriţa-Năsăud 3 0 ,2 129 29 -2 38 32 24
39. Călăraşi 29 ,8 119 42 '2 39 33 39
40. Giurgiu 17,2 S3 40 40 35 •

Nolă. Fără municipiul Bucureşti. '

U rbanizarea pe provincii istorice este analizată pe baza recensămin- 
telor din 1948 şi 1977, ca în tabelul nr. 8.

Tabelul nr. S

Gradul de urbanizare (%) pe provincii istorice în 1948 şi 1977

Provincia istorică

1 9 4 8 1 9 7 /
Indice de 
creştere 
în 1977 
fată de 

d)4S (%)

Rata 
medie 

anuală de 
creştere 

(%)

Populaţia
urbană

Grad
dc

urbani
zare
(%)

Populaţia
urbană

Grad
de

urbani
zare
(%)

ROMÂNIA 3 713139 23 ,4 10 239 345 47 ,5 275 ,8 3 ,5
Oltenia 263 786 13,3 794 193 3 3 ,7 301,1 3 ,9
Muntenia 559 005 15,6 1 592 692 3 5 ,4 284,9 3 ,7
Dobrogea 146 472 29,1 499 260 5 7 ,8 340 ,9 3 ,7
Moldova 585 704 19,5 1 651 605 37 ,5 282,0 3 ,6
Banat 190 458 21 ,4 562 167 5 1 ,9 295,2 3 .8
Transilvania 624 324 19,5 2 297 909 5 2 ,4 368.1 4 ,6
Crisana-Maramureş 301 583 18,3 907 634 4 4 ,7 301,0 3 ,9
M. Bucureşti 1 041 807 97,7 1 933 885 100,0 185,6 *) O
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Nivelul de urbanizare al ţării în 1048 era foarle redus : deşi pe întrea
ga ţară el era de 23,4 %î a e e a s i  a se da ioni în m are măsură ponderii mari a 
populaţiei n iiinieqm nuillucuresu (28%) în totalul populaţiei-urbane. Dacii 
,ş-ar face abstracţie de Bucureşti, gradul de urbanizare ar fi fost du.lS% . 
E rau judeţe în care urbanizarea era practic inexistentă : nivelul ei era de 
6,3 % în judeţul Gorj, de 7,5% în judeţul Sălaj, de 8,4%  în judeţul Bis- 
ti'ita-lSnsăud; de 10,8% î^rjudetul Olt. Odîe m at înalte niveluri existau în 
judeţele Brăila (35,2^rO onstonta% H,6% o), Cluj (&$&%),- Braşov $1,5% ), 
Galaţi (29,5%), 'Sibiu (28i,5%).

Schimbarea în planul urbanizării în cei 29 ani a fost spectaculoasă. 
Dacă. populaţia t ota lă ammăcbt în medie anuală cu 1,1. %, populaţia urbană, 
în ansamblu, a sporit jO ^^apnal: în Transilvania Dobro-
gca cu~~l ',3%T îiiK )lleimî ;îtr QFîşaiia-Mai-amureş cu 3,9 %. Cele mai mari 
ritm uri de urbanizare le-au cunoscut judeţele Hunedoara, Gorj, M aramu
reş, H arghita, Covăsim, Bacău, datorită eforturilor de industrializare şi 
de-dezvoltarc armonioasă a teritoriului ţării.

Demograful, ca şi sociologul, este interesat să urmărească, în pri
mul rîncl, influenţa acestui proces asupra fenomenelor demografice, măsura 
în care are loc un transfer al modelului rural în mediul urban, făurirea, unui 
nou model demografie în contextul marilor schimbări. Aceasta cere o ana
liză aprofundată şi corelată a unor procese precum : industrializarea, urba
nizarea şi m obilitatea spaţială, eu evidenţierea, pe planul demografiei regio
nale, a influenţelor asupra numărului populaţiei, a structurii acesteia după 
sex şi virstă, a fertilităţii, nupţialii aţii şi m ortalităţii, ceea ce vom încerca 
să întreprindem în capitolele urm ătoare.
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STRUCTURI DEM O GRAFICEr '7*î'r—

V ăzută din puiict de vedere statistic, (|jpopulaţâe um,apă este o mul
ţim e de indivizi care se deosebesc în tre ei prm~valoarea diferitelor carac
teristici. Aceăs^^^ statistică este premisa prelucrăm statistico-m ate-

“Vnatice a populaţiei, a ordonării indivizilor după diferite caracteristiciT 
ajungîndu-se în  final la obţinerea unei imagini diferenţiate. Desigur, pot fi 
avute în  vedere diferite însuşiri sau caracteristici ale populaţiei. Sub raport 
demografic, cele mai im portante caracteristici sîn t (sexitf^ ş ^ s t t j
rea civilă, cu aju toru l cărora se obţin repartiţiile sa^^ fnm C ttîîe  demo-
gr^ceTfundam entale. .....

J  SSn^ţurileM fnografice sînt s to cu ri; în tre  ele şi fluxuri există o inter- 
!'dependenţă, o condiţionare icciprQcă. E u  num ai fluxurile modifică struc- 
. tu r ile ; acestea, la rîndul lor^m ^uenţează fluxurile. Să luăm  Repartiţia popu

laţiei dppă sex şi vârstă în raport cu fluxul naşterilor şi deceselor. Este 
limpede — cel mai bine se vede acest lucru în  piram ida vîrstelor — : naş
terile reprezintă generaţiile anuale ce se adaugă populaţiei. Mărimea efec
tivelor mai m ultor generaţii ne dă proporţia populaţiei tinerpl Scăderea sis
tem atică a efectivelor generaţiilor, ca urm are ă ^ d u c e r i i  natalităţii, are 
ca urm are diminuarea Jpoliderii populaţiei tin e re ,,La rîndul lor, decesele 
reduc din efectivele generălnTor "dcjă^ xisten te . In tensitatea m ortalităţii 
este diferenţiată'-după sex şi vîrstă. Cu alte cuvinte, num ărul şi s tructu ra >j

S)pulaţiei sînt în perm anenţa'm odificate de fluxul nâpefiîo ir şCHeceşelor.'*!
ar o ’ s^ c tu raT îîn ă fâ ' ‘a populaţiei,' cu a  p r o p o r Im a i ' mare a generaţiilor. 

feminine de y îrstă fertilă, este mai favorabilă naşterilor decît o. structură 
I îm bătrînită. în  schimb, o populaţie cu o proporţie mai ridicată a persoa-
/! nelor vîrstnice favorizează un nivel mai înalt al m ortalităţii. Se mai p o a te ,/ 
'* adăuga că o populaţie cu structură tinară esţeanai favorabilă căsătoriilor. F 

Dar nupţialitatea este determ inată şi de structura ' populaţiei d u p ă  starea 
civilă, de proporţia persoanelor necăsătorite, căsătorite şi văduve, influ
enţând, la rîndul său, repartiţia  populaţiei după stare civilă.

Aceste consideraţii, în trucîtva elementare, sînt indispensabile pentru  
a înţelege î^laţiile dintre_£tiuctură şifluxuii^ dintre starea şi mişcarea popit-.-,

Pornind de la fap tu l elem entar că o popu laţie _sau o subpopulaţie 
cuprinde a p r o x i m a t i v c o r e s p u n z i n d  unui 
număr de 100 generaţii, care, deci, au apăru t în  condiţiile specifice ale unui 
secol, se va putea mai lesne înţelege de ce structurile se modifică mai len t, 
sînt înzestrate cu ceea ce se numeşte inerţie demografică: Dar şi fluxurile ' 
demografice au o anum ită inerţie ^ z i s ,  fgrtiliţaţpa, 
nupţialitatea şi altele sînt expresii ale unor modele culturale ce seTconere-
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tizează în compor tam ente demografice şi, ca atare, dispun şi ele de o iner
ţie.

Cele de mai sus. sînţjraiUkbile ..pentru populaţia  ̂ naţională; şubpopu- 
laţiile dF ’fTp“ regional sînt influenţate. îi\pluş_ da.iriigTa|ijei AcestIdifir urm a 
facTor este mai uşor de m odificat: strategia dezvoltării forţelor de producţie 
în  terito riu  şi sistematizarea teritoriului fac parte  din categoria unor ase
menea factori. --------- ---- --- ţ ' :"~..

Vom examina pe rînd  rQpar.tiţia.pnp.ulaţifei.dupjL&es^ apoLdupă vîr- 
în  sfîrşitt-după,^ta.reareivilă); aceasta din urm ă va fi considerată mâi 

detaliat în  legătură cu nupţialitatea.-

1. Repartiţia populaţiei după sex

P en tru  a avea un  term en <ţ£ referinţă, luăm  populaţia României la 
1 iulie 1982, repartizată  după sex şi vîrstă, însoţită de unii indici elem entari 
(tabelul- nr. 9).

Tabelul nr. 9

Structura populaţiei României după sex şi grupe de vifstă (1982)

Grupa de virstă Populaţia
totală Masculin . Feminin

Raport de mas
culinitate 

(la 1 000 femei).

TOTAL 1 000,0 1 000,0 1 000,0 974 ,

0 — 4 ani 85,7 ' 88,8 82,6
N l 0 4 9 ' \5 - 9 86,7 90,0 83,5

1 0 - 1 4  ” 97,6 100 ,9 94 ,4 1 1041-
1 5 - 1 9  ” 61,8 64,0 59,5 \  1048. |
2 0 - 2 4  ” 72,0 74,5 69,6 \  1042- 1
2 5 - 2 9  ” 80,7 82,9 78,6 \  10217- j
3 0 - 3 4  ” 73,2 74,9 71,5 • 1021- ! ,
3 5 - 3 9  ” 56,1 57,0 55 ,3 \ d.003 fb
4 0 - 4 4  ” 63,3 63,6 63,1
4 5 - 4 9  ” 66.0 67,0 66,1
5 0 - 5 4  ” 63 ,8 63 ,8 63 ,7 974 J k  

913 n r5 5 —59 ” 56,7 5 4 ,8 58,5
6 0 - 6 4  ” 36,3 32,1 4 0 ,4 775 ■
6 5 - 6 9  ” 33,5 29,3 37,7 756 f i
70--74 ” 32,1 28 ,3  . 35 ,8 768 \ ’A ‘i.
75 — 70 ” 20,4 17,6 23,1 742
8 0 —84 ” 9 ,8 7 .8 11,7 654 uyţţ
85 ani şi peste 3 ,7 2 7 4 ,6 571 ' %Vîrsta medie (ani) 33,54 32 ’ 48 34,55

.......-----  -i
Vîrsta mediană (ani) 
Proporţia (%)

31,06 29,93 32,22

0 —14 ani 27 ,0 28 ,0 26,11 5 —59 ” 59 ,4 60 ,2 5 8 ,6
60 ani şi peste 
Raportul de depen-

13 ,6 11 ,8 1 5 ,3

denţă * 684 _ —

, ,. de dependenţa se calculează raport în d populaţia
populaţia „virstm eă” (60 ani şi peste) la populaţia „adultă” (15- 
exprimat la 1 000 persoane. v

( 0 — 14 ani) şi 
rezultatul fiind
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Beprezentarea grafică a repartiţiei populaţiei după sex şi virstă ne 
duce la binecunoscuta piramidă a vîrstelor (fig. 3). Form a de piram idă este 
doar aproxim ativă ; neregularităţile pe carele observăm.se datorează unor 
evenimente precum : impactul demografic al celor două războaie mondiale,

Săracii
Ani

■AO io 20 10

- 5 0 ■;

-%-i

-35-■

Fig. 3. — Piramida virslclor populaţiei României (1 082).

aţscăderii accentuate a natalităţii în  unele perioade şi‘care vor fi exam inate 
m aTtîrziu. Fiind însă vorba de populaţia”'naţională/, — un fel. de populaţie 
Standard — , ea ne va servi ca punct de-r.efeim ţă'atunci cînd vom exa- 
iriipa diferitele subpopulaţii.

Proporţia dintre sexe după virstă  se descrie cu. ajutorul raxiortului. 
d (g ni a şculiiiltăte % 1 im tnăf ild'băfdiă'ţi la 10.0b. .fcniei de virstă da tă  si aii 

^ponderii populaţiei masc u l i n u l  i n popjnăHiTtotală^ AsticlTîfenffu
p o p ^ a ţ ia  to tală  rapoifufl cfe 'măsciflii^^^^ la liiQjfjeniei.
sau 97,-4 bărb a ţi la  100 femei, în  tim p ce ponderile respective s î n t : m a i  
culin 49,3% şi feminin 50,7%. Această proporţie este influenţată — une
ori puternic — de războaie, de pildă. î n ! 948 propopţiipa fost de 48,3 % (mas
culin) şi 51,7 % (feminin). în  cifre absolute, în~ 1948'Aurplusul de femei a 
fost de 528 658, iar în  1982,~de~2FFJ?TF3̂ --------- .

Care a r trebui să fie proporţia d in tre Sexeîn tr-ţrpopulaţie ,, norm ală’y? 
Am înţelege p rin  populaţia normală o populaţie care^ 'F pu ţiild :.OOpâjSnMLi. 
să nn fi fost tu lbu rată  de războaie, epid<mnksau de o m igraţie-lniensă. O 
asemenea proporţie a r fi de aproxim ativ (masculin) şi| 50,5 °/J (femi
nin). --------'
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Reamintim  faptul bine cunoscut în  demografie, ca şi în  genetică, că 
se nasc aproxim ativ 105-=JLÎiG-CQpiLde sexjnasculin laJjliLcopHr-dcrsexHfeinb

_nip_Această remarcabilă regularitate se caracterizează prin  stabilita te :
¡1 m  populaţia României, ea oscilează în tre  105,5 — 106,5 băieţi la 100 fete. 

D upă naştere însă, efectivul generaţiei masculine este supus unei m orta
lită ţi  mai intense decît cel al generaţiei feminine.; fenomenul — p apare n u -1 
examinăm  aici — poartă denumirea de smpi'amortălitaţc. m asculinul Ca 

-urm are a acestui fapt, raportul de m asculinitate se diminuează^arfCmgînd, 
de la  o anum ită vîrstă, să fie subunitar (mai mic de 100 sau de 1000). Dacă 
luăm  regimul de m ortalitate consemnat în  tabela de m ortalitate din 1970 — 
1972, constatăm  că raportul de m asculinitate, de 106 : 100 la  naştere, se 
dim inuează trep ta t, odată cu v îrs ta ; la vîrstele de 51—52 ani el devine 
egal : 100(M) : 100(F), după care continuă să scadă, ajungi nd la  aproxi
m ativ 55(M) : 100(F).

Dacă urm ărim  fenomenul*global al unei populaţii în  care nu apar 
generaţiile, ci clasele de vîrstă, tendinţa este aproxim ativ aceeaşi, aşa cum 
rezultă din curba de m asculinitate după vîrstă. E ste  evident că pen tru  o 
subpopulaţie ( a unui judeţ sau a unei provincii istorice) această regulari
ta te  poate fi influenţată de migraţie.

Curba de m asculinitate a populaţiei României ne a ra tă  tend in ţa  gene
rală am intită  mai sus (fig. 4).

Scăderea raportului de m asculinitate are şi unele mici neregularităţi, 
dar care nu deformează curba.

E ste locul să precizăm că accentuarea supram ortalităţii masculine 
la anum ite v îrste poate modifica alura curbeT^e^mascu-linitateî ^  

C e îndată  ce trecem la examinarea raportu lui de m asculinitate pe 
provincii istorice, constatăm  o serie de diferenţe care ţin  în mai mică m ăsură 
de regimul de m ortalitate, cît mai ales de^efectul niigratiei. Altfel spus, 
pen tru  unele provincii sau judeţe imigrarempoate âHuce*cmiorte mai num e
roase de femei de anum ită v îrstă  sau de b ă rb a ţi ; în  ambele cazuri vom în re
g istra modificări ale raportului de m asculinitate. ~V.TREBICI



Chiar la prima vedere, din tabelul nr. 10, sC vede că unele provincii 
sint avantajate.în....ce priveşte proporţia bărbaţilor ; este cazul în  special al 
provincie! Dobrogea^^eneficiara unei puternice imigrări masculine. Afir-

Tabelul nr. 10

Raportul ele masculinitate a populaţiei provinciilor istorice la recensământul din 1S77 (bărbaţi
la 1 000 femei)

G r u na 
de'

v irs tă
(ani)

O lten ia M u n te 
n ia

D obro - 
£iea '

M ol
dova

1
j
i B an a l 

1

T ran s il
v an ia

ţ C rişana- 
! M ara- 
j m ureş

M. Bu - 
d ir e ş i  i

T  0  T  A L 954 979 1 002 981 945 994- 975 899

0 —4 1 055 1 051 1 039 1 054 1 060 1 046 1 055 1 052
5 —9 1 040 1 045 1 045 1 045 1 042 1 045 1 044 1 029

10 — î. 4 1 056 1 048 1 031 1 044 1 057 1 050 1 049 1 050
1 5 - 1  9 1 050 1 062 i p o s 1 041 1 080 1 061 1 031 975
2 0 - 2 4 1 071 1 074 983 1 063 971 1 084 1 025 863
25 — 29 1 029 1 042 1 029 998 1 023 1 064 1 039 955
30 —04 1 0 0 8 : 1 004 1 056 977 1 017 1 031 1 002 954
35 - 3 9 983 988 1 043 972 1 004 1 027 997 945
4 0 - 4 4 985 1 003 1 047 1 013 1 011 1 036 1 011 910
4 5 - 4 9 969 999 1 051 991 1 014 1 019 995 930
50 —54 8S6 857 987 935 890 944 917 861
-55 —59 745 813 858 782 778 854 848 715
0 0 - 0 4 746 796 816 830 812 865 838 801
05 —69 798 839 923 830 782 856 840 822
70 — 74 771 826 889 840 726 828 796 726
7 5 - 7 9 682 719 861 787 646 716 704 5 8 1
80 —84 529 595 707 697 518 605 629 •187
85 şi p e s te 505 532 629 631 438 496 605 427

m aţia este valabilă şi pen tru  TraLDsU^iIîar^Exeedenţ’Jldeiemeise..epnşţak; 
tă în  cazul municipiuluiJB-URUiţeştij^al B anaţulT^lîSrtenipi. Se mai observă 
<^ir^mă"la"'Vîfstă de 15 ani diferenţele în tre  provinciile istorice sînt relativ  
neînsemnate, copiii participind mai pu ţin  la m igraţie ; cele mai pronunţate 
particu larită ţi se înregistrează la virstele care alimentează cel mai m ult 
migraţia.

S edăm  în  figura 5 trei curbe de masculini tatp pentru semnificaţia 
lor : Dobrogea, ca b<meficiară a imigrării de bărbâţi*; Aloldova, ca provin- ■/7ţf* 
cie car^IHiTuenrcîază im igrarea.Iu.celelalte pîxmncii, .şi m ţă fc ip iu l^ n e tn  
restfrdie.n£Îfi3^^ cu o s t iTrctnirin'ăn ă t  c o mul c x a a persoa ne -
lor imigrant ^

Atunci cîndfse va examina repartiţia  pe vîrste, com binată cu cea 
pe sexe, vor reieşi mai pregnant particu larită ţile  structurii pe sexe. Ori
cum, este locul să am intim  că unele ^ubpQpulaţii sînt ^,niasculinizate.!l,' 
jd tele s în t„fem in izate” , că la  unele grupe â ^ t ir s ^ s e ln re g is tre a z ă  adevă
ra te  d ^ ro p o r ţi i ,  cu efecte nu numai asupra nupţialită ţii şi forţe i d&,rnuncăr- 
dar si cuTmpricatii de ordin social şi psiholo|gl5riJlQtelg%in e levo r fi reluate 
cu prilej ui analizfnTmbătiînîrii demografice a populaţiei.

Dacă ne referim la judeţe, constatăm  că unele au ,,excedent” de băr
baţi, cele mai m ulte „excedent” de femei. Judeţu l Braşov avea, în  1982, 
un excedent de 16 321 b ărb a ţi,7judeţul Constanţa de 16 024,\iudeţul Hune-V.TREBICI



doar a de/ţţjîâo, judeţul Caraş-Severin de 3 855 barbatiP  Se observă că 
este vorba de judeţe cu industrie care solicita cu precădere forţă de muncă 
m asculină. Municipiul Bucureşti are un excedent de aproap<^ 3 0JX) femei : 
judeţele  cu o proporţie m are a populaţiei ocupate m.agilcultura^sTSOÎ^ele 
mai ^fem iriizatè- :? probiemă mai generală a populaţiei rurale şi a ţărănim ii1.

Fig. 5. — Curba (ie masculinitate a populaţiei Moldovei, Dobrogei şi muni
cipiului Bucureşti (1977).

2. Repartiţia populaţiei după virstă

> \  ■ Variabila ,/virstăt ’’este fundam entală în  primul rînd  pentru  demo- 
.. gratia însăşi : 'm ortalitatea, nupţialitatea, fertilitatea sînţ — ceteris pari- 
bus — funcţie (TcTvîrstăîEa esj^xJnoiVarîabilâ care-stă-la.baza ciclului de 

"v ia ţă individuală. Mai m ult, o serie de activ ităţi economice sau de a ltă  
S a tu ră 's în f  funcţie de virstă. Producţia, vem tulm  <naţional,.este corelată 
^rîjas..C,U viFsţgi,); cit dpspre consum, este arliicunoşcută corelaţia dintre nece- 
^jpM>d^ ^ m & n ţ e ^  Pe această idee se fundam entează câl-
culele care vor să pună în  evidenţă Q^^oipţide^conQmiQe, .şi-şociale-ale 
schim bării structurii de v irstă  ,a. .populaţiei.

P en tru  o analiză completă a repartiţiei populaţiei după sex şi virstă, 
ideal este ea datele să fie cele de la 1 ianuarie. Aceasta şi este situaţia  pe 
care ne-o oferă reconsămmtul populaţiei clin 5 ianuaricJ977,Pile cărui date 
au fost readuse, la. 1 ianuarie 11777". în  aceste condiţii, efectivul fiecăreiplpse 
de vîr)şţă^fipm.^e cu efectivul'generaţiei reSpectivea în-ultim a'analiză, lee- 
fcfvă piram idei vîfsteTor este în fond'a istoriei celor'lOO degeneraţii, cu întâm
plările mai semnificative. Aşa ajungem să identificăm deficituLde-naştori 
din tim pul celmulouă războaie mondiale sau din timpul* scăderii,accentu
a t e ^  nata lită ţii din âniTT9T)Bp^P9fyd-şi 1975—1983.

IrTceTe ce urmează ne vom folosrne^Fepărtiţia populaţiei pe grupe 
cincinale pe provincii istorice la 1 ianuarie 1977. în trucît nu este în in ten
ţia  noastră să analizăm aprofundat toate aspectele legate de virstă. î n  in te
resul com parabilităţii, populaţia României şi a fiecărei provincii istorice

1 A se vedea Yl. Trebici, Salul românesc şi ţărănimea : aspecte demografice. în Satul româ
nesc. Studii, Edil. Academiei, 1985, p. 65—105.
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a fost echivalată, cu LctOOf în aşa fel încît apar cu to a tă  clarita tea în mod 
sim ultan proporţiile după sex şi vîrstă.

Ce informaţii generale ne furnizează piram ida vârstelor populaţiei 
R om âniei?

Un echilibru ideal între vîrste ar fi cel indicat de liniajpibţire clin figura 
fpşi-caxe redă'Ihiaginea upet iădeyărafe'': o^Bâză largă, apoi o îngus
ta re t rep ta tă , odată cu vîrsta. O asemenea piramidă este astăzi caracteris
tică populaţiei din ţările în curs de dezvoltare, cu o nata lita te  m are şi cu re 
gim demografic netulburat de războaie sau de alte evenimente excepţionale.

Îît-Rihărnida vârstelor populaţiei-R om âniei „citim ” unele abateri de 
la. o asemenea formă ideală. Mai întîi, smtp „intrândurile” ¿a vîrstel<^55 — 60 
ani, corespunzând g e n e r a ţ i i lo r lS X ^ Î ^ Î 7>poi cele de la vîrstele ItO^ScT 
amp'eorespunzând generaţiilor 1942—193$, cele ale vîrsţelor d^O .-U L ^ani 
(generaţiile 1962^1966) şi, în sîîrşit, 0 —5 ani (generaţiile 1972—1976). 
Prim ele două „m trîndurî” reprezintă  deficitul de. naştere din tim pul celor 
două războaie m ondiale; celelalte cToua s în t .expresia şe d e r ii  natalită ţii 
din perioadele 1958—1966.. şi 1974—1976. Clasele de v îrstă  35 55 ani
(trunchiul piramidei) sînt mampr o eminente..;. sînt generaţiile apăru te  în 
intervalul interbelic. Acestea sînt disproporţiile dintre vîrste, care ar 
apărea şi mai clar dacă repartiţia  a r fLpe ani şi.nu p eg rupe  cincinale.

Se constată şi unele disproporţii între sexe: fpmă la 30 de ani avem un 
„excedent“ de b ărb a ţi; deda 50 ani în sus, un femei.

particu larita tea , fost -pusă deffrân ^ ^ îd eh ţă  de către curba de ' 
m asculin itate si este rezultatu l acţiunii siipram ortalităţii m asculineT '’' I 

^''Reânîinfî m c â d â ‘’mveIuT 'pop nâţidnăle ■ structura pe "‘Sexe şi
vîrste a populaţiei exprim ă efectul conjug;at,,.aimatalităţii..şi.mQrţalită.ţii J  
dm ,ultim a sută de ani şi că îa  niveluf^rovinciilor istorice se adaugă si con- i 
tribu ţia .m igratie i interne.

Vom începe cu două cazuri extreme ale populaţiei României : Mol
dova şi B anat (fig. 7). P rim a se caracterizează prip ti^o-naţalitatem ai înaltă 
şi p rin lr-o  puternică emigrare, în special în iiltmfeîe 2 —3 decenii; B ana

C erie ra ţii
1876-1861 
1882-1886 
1887-1891 
1692-1896 
1897-1901 
1902-19C6 
1607-1911 
1912-1916 
-917-1921 
1922-1926 
V 27-19U  
1622-1926 
'''P
•?62-Z.‘.6
‘'94?-1y51
'.952-1956
V57-1961
9962-1966
1967-1971
1972-1976,

°/oo 60 50 A0 30 20 10 0 0 10 20 30 40 50 60 % o

Fig. C. — Piramida vîrsţelor populaţiei României (1 ianuarie 1977).
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tu l este provincia cu o natalitat e scăzută — fenomen ce’durează de .m ulte 
d&cs.nii ^ 7 'dăr care a beneficiat de o relativ intensă imigrare. în  plus, după 
cum vom arăta  mai dettriiat ceva mai tîrziu, supram ortalitatea m asculină 
este mai accentuată în Banat.

Fig. 7. — Piramida virstelor populaţiei Moldovei şi Banatului (1 
ianuarie 1977).

F om iajñram idei populaţiei Moldovei este aceea a unei popu laţii tinere : 
baza ëslè relativ la rg ă . Scăderea generala a n a ta lită ţii afectează şi popu
la ţia  Moldovei : baza piram idei începe să se îngusteze. P roporţia m ai rid i
cată a femeilor de la 55 ani în sus se datorează supram ortalităţii masculine, 
dar al cărei caracter este mai m oderat. IVJăgraţia ,afectează clasele, de m ij
loc ; .pînă la- o anum ită vîrstă predomină femeile, apoi bărbaţii. .Din această 
cauză se înregistrează un „excedent” de femei ciliar de la v îrsta de 30 de ani.V.TREBICI



Form a piramidei vîrstelor populaţiei B anatului am inteşte pe aceea a 
unor ţări din Europa occidentală, cu structu ri îm bătrînite : baza m ult dimi
nuată, trunchiul proeminent iar vîriu l piramidei destul de dezvoltat. Gra
dul de „fem inizare” a populaţiei vîrstniee este m ult mai avansat decît 
în alte provincii. Consecinţele scăderii nata lită ţii le regăsim în baza pira
midei, mai ales, aportul imigrării fiind evident la grupele adulte.

O poziţie mai apropiată de populaţia generală ă Bomâniei are popu
la ţia  Munteniei şi Transilvaniei, care, p rin  ponderea lor, imprimă repar
tiţia  după sex şi vîrstă la nivel naţional.

Fig. 8. — Piramida vîrstelor populaţiei Olteniei şi Munteniei (1 
ianuarie 1977).

constatări interesan te  _ne. p r d e ju ieste- comp aia ţ ia  d i n ti e Mu n -
Glienia (fig. 8). Ambele provincii poartă semnele scăderii natali

tă ţii si ale deficitului de naşteri, aşa cum am constatat Ta- populaţia naţio-V.TREBICI



nală. Scăderea natalităţii în Oltenia a.fost însă m ult mai p u te rn ic a ; de 
asemenearemTgrarea'îdîn Oltenia a fost mai vechevş.ijnai intensă, popu laţia  
Olteniei a j^ r a d - -astfel m ult mai , ,îemittîzata’ -datorita preppn^eren- 
ţ i^ ip B a ţ l id r  l l i ' emigrare. Muntenia este mai „echilibrată” demografic.

Alte două provincii — Transilvania şi Crişana-Maramureş — vădesc 
unele trăsă tu ri distinctive. Scăderea natalităţii în ambele provincii are 
aceeaşi alură (fig. 9), deşi ea a fost mai rapidă în Crişana-Maramureş (jucle-

Fig. 9. — Piramida vîrstelor populaţiei Transilvaniei şi Grişanei- 
Maramureş (1 ianuarie 1977).

ţele Arad şi Bihor^lTransilvaniajdeneficiind de o mai mare imigrare de popa 
„.Jaf ie masculină, cum se~ vede din jiiramida tarstelor' şi curba de masculini 

ta te .
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îîfc. ciul .migraţiei, com binat cu cel al regimului de uatalii ate, ajoare 
în special la populaţia Dobrogei şi a municipiului Bucureşti (fig. 10).

Ambele sînt beneficiarele unei intense imigrări. D ar pen tru  Dobro- 
gea preponderente au fost imigrările de populaţie masculină, în timp ce 
în fluxur ile de imigrare în Bucureşti ponderea cea mai m are au avut-o feme-

Sarbafi

%<= ¿o 50
— r ...~ r —

60- 30

B U C U R E Ş T I

Fig. 10. — Piramida vîrsteior populaţiei Dobrogei şi municipiului 
Bucureşti (1 ianuarie 1977).

ile. Dobrogea a avut o n a ta lita te  Qajecpţft.,,paoiînală’’ ; populaţia Bucureş
tilo r se caracterizează^enm ultă^ 'fem e p r i n t o - ^ g a ^ ^ M ^ ^ ^ S p S e m î m  
fîcativ  pentru  Dobrogea şi B ucureşti este proporţia m ult m ai rid icată a 
populaţiei adulte. Devansînd pu ţin  lucrurile, vom 'spune că "Bucureştii/k 
au ulTregiln l e  mortalitate mai favorabil: aici duiula,m edie de v ia ţă  este/l) 
m ai m are decît înTîobrogea, ceea ce explică num ărulm ai m a re le  persoanepi 
vîrstnice.~.... ................................................................  ' '•........ -D l
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Explicaţia tabloului sumar al repartiţiei populaţiei după sex şi vîrstă 
v a  trebui să iacă apel la particularităţile regimului de na ta lita te  şi m orta
lita te , ca şi ale migraţiei j>entru fiecare provincie în parte .

_ Id gca.,de-.cchil.i.bru demografic este redată de proporţia pe care o
deţin diferitele grupe de vîrstă în cadrul populaţiei. Convenţional, dem o
grafia îm parte populaţia în trei grupe mari : populatm -^Mnăra.’ ’f cupm isa 
în tre-O şi-l 4- ani inclusiv, deci (l5)coliorte sau genera ţi i ; populaţia. ^ailu ltă” , 
în tre  .15 şi 59 jy ji, sau 45 cohorte sau generaţii.' şi populaţia ^vîrstn ică” , 
invîît?ţ3ra.e 60 şi peste, decinnrcabO ^e^ohorte. Se practică şi alte grupări : 
0 —14 ani, 1 5 —64 şi 65 ani şi peste. Pentru  o analiză m ai aprofundată se 
poate recurge şi la alte grupări. Proporţiile care există între aceste grupe 
se modifică. Se constată, la nivelqj evidenţei statistice, că de m ulte decenii 
în cadrul populaţiei ţarilor europene — al ţărilor astăzi dezvoltate — pro- 
porţia ppp.ulaţ.iei.tinere scade, crescînd în schimb proporţia populaţiei vîrst- 
giice. ‘ Acest.proces poartă  denumirea de îm bătrînire demografică, iar sen- 

., sul este relativ simplu : scăderea proporţiei populaţiei tinere şi creşterea 
^ p o n d e r ii  populaţiei vîrstnice. Se'cunosc bine şi cauzele : scăderea de lungă 
| du ra tă  a n a ta lită ţii şi creşterea duratei medii de viaţă. Studii şi modele ara tă  

tertrodată — pe“exemplul ţărilor dezvoltate —, că principala cauză a îmba- 
trîn irii demografice este scăderea nata lită ţii şi mai pu ţin  .creşterea'’duratei 

;^TîÎe3u"'"de”y tiţă i' în tr-adevăr, scăderea m ortalităţii şi, respectiv, creşterea 
ţ  duratei medii de v iaţă  afectează toate vîrstele, în final ducînd la creşterea 

num ărului persoanelor vîrstnice, în timp_ce scăderea n a ta lita ţu , prin  dim i
nuarea succesivă a efectivelor generaţiilor ce se adaugă populaţiei exis
ten te , face să crească ponderea, populaţiei yîrsţnice.

Acest proces a cuprins'm  orbita sa şi populaţia B o m ân ie i: cauzele 
silit aceleaşi ca şi pen tru  populaţia celorlalte ţări din Europa. E l însă s-a 
declanşat cu un decalaj de cîteva decenii pentru  populaţia Bomâniei, expli
cabil prin aceea căjfi t r a n z i t^  Rom ânia este decalată fa ţă
de tranziţia, demografică din alte ţări europene 2. ............

.....în  ciuda im portanţei acestui proces şi a consecinţelor social-eoono-
rnice, el este, în Bomânia, p u ţin  studiat. O prim ă încercare de descriere 
şi analiză datează dinfr^T2, J>-abordare mai complexă în care şe examinează 
şi unele im plicaţii soctaB<5couomice fiind făcută în  1983—1984 3.

îm băfrîiurea 'Bemiigrafică'â populaţiei Bom âniei are particularităţi 
teritoriale im portante : unele judeţe .şi...provincii - au  .un- -grad avansat de 
îm bătrînire, altele sîiitjm fazele mediane ale acestui proces.

""V o n i exam ina procesul am intit pe provincii p en tru  un singur an — 
1977 —, făcînd însă referiri ceva mai detaliate despre îm bătrînirea dem o
grafică a populaţiei Bomâniei în perioada 1948—1982. Metodologic, să 

.ţ am intim  că pen tru  descriere se folosesc indici relativ simpli. Opamai. gene- 
raia m ăsură este propihţia populaţtei^vîr'Sthice (60 ani şi pesbejsau 65 ani

2 VI. Trebici, La transition démographique dans les pags de l ’Europe de l ’Est : le cas de la 
Roumanie, în „Gollana di studi e monografie della Società Italiana di Economia, Demografia e 
Statistica’', Nuova serie, 1981, N. 7, Roma, p. 137—170.

3 VI. Trebici, Îmbătrînire a demografică a populaţiei României ,  „Viitorul social” , an. I, 
nr. 1, 1972, p. 176—194;  idem, The demographic aging of the Romanian Population. Causes and 
Consequences, „Romanian Journal of Gerontology and Geriatrics” , 4, nr. 1, 1983, p. 59 — 69, şi 
5, nr. 1, 1984, p. 65—75, Edit. Academiei, Bucureşti.

Unele aspecte ale îmbătrînirii demografice
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şi peste) în populaţia, totală. I se asociază indici precum  : y îrsţa medie şî 
mqdiană .a populaţiei.totale, a populaţiei masculine şi feminine. Evaluarea 
cea mai generală a consecinţelor îmbătrânirii demografice se face cu ajuto- 

i rnLraPortuh ii de dependentă de vîrstă, rezu ltat din ranorta rea ,-normlatiei 
|\ t in e re  (0—14 ani) si vîrstnlcc'XC'O^îii şi peste) la poi>ulaţia adultă (15—59 

ani). Este un fel de masufaTa „presiunii” exercitate'TicTpîipuJaţiile care nu 
sînt active economic. Se precizează că nu este identic cu raportul de inacti
v ita te  care se calculează ca num ăr de persoane inactive la 1 000 activi.

La nivelul populaţiei totale a României, îmbătrânirea demografică 
a evoluat ea în tabelul nr. 1 1 .

Tabelul nr. 11

Proporţia (%) populaţiei în vîrstă de 60 de ani şi peste, vîrsta medie a populaţiei 
şi raportul de dependenţă de vîrstă (1930—1982)

-- i
1 Raportul de dependentă t f

Proporţia 7 1 a 1 000) '
Anii (ambele sexe), 

ani şi zecimi
populaţiei 
de 60 ani 
şi peste % total

din care :
populaţie de 60 ani, 

şi peste

1930 2 6 ,7 , 7 ,4 690 125
1948 ’ 29 ,8 9 ,3 618 150
1956 30,0 9 ,9 597 158
1966 32 ,4 12 ,3 621 200
1977 33 ,0 14,0 660 235
1982 3 3 ,5 13,6 684 229

Cit priveşte îmbătrânirea demografică pe sexe, 
tabelul nr. 12 . ;

.c~~' -v^ Tabelul nr. 12

ea a  evolua,! ca în

Proporţia (%) populaţiei în vîrstă de 60 ani şi peste şi vîrsta medie a populaţiei masculine şi
feminine (ani şi zecimi)

Anii }

Proporţia populaţiei de 60 
[ ani şi peste (%)

i Vîrsta medie
3
\s ^

J Masculin 
vi

Feminin F - M Masculin Feminin j " F - M
! ' v..

1930 VJLG '7„.2 - 0 , 4 2 6 ,4 27 ,0 0 ,6
1948 8 ,3 J<ţ,3 2 ,0 28 ,9 30 ,6 1 ,7
1 956 S,6 11 ,2 2 ,6 29 ,3 31,3 2 ,0
1966 i i , a 13,6 2 ,6 31 ,4 33,5 2 ,1
1977 12,4 15,4 3 ,0 32 ,0 34,0 2 ,0
1982 1 1 , 8 ^ 15 ,3 3 ,5 32 ,5 _ 34 ,6 2,1

Succint, lm M tii i ^ îearuagmugmf-ică^are urm ătoarele caraci erisl ici : 
a) în decurs de pa tru  decenii eaja.făcut.prQgreşe rapideJlâ)ău^^jQ ied.ic^iî' 
anii 3 9 ?8 ^ 3 ’9^-a^^strntr'<fu 3,7 a n i ; c) ca este mai avansată în rîndul popu-
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[ laţiei feminine ; decalajul creşte datorită şi efectelor-snpram ortalită ţiim as- 
VerftffîeŢv'idn?res^ <̂ ^  vârstnice- ă. crescut considerabil; e)' num ă

ru l populaţiei -vârstnice a crescut, in perioada 1948—1982, cu 2,1% anual, 
în  tim p ce num ărul populaţiei totale a sporit cu 1 % a n u ăl’, iar al popu
laţiei de 0 — 14 ani cu 0,8%.

Cauzele — s-a mai spus — sînt r^ ă d e re a  natalităţii-şi, în măsură m ai 
redusă, scăderea m ortalităţii (creşterea duratei medii de v iaţă).

Procesul este general şi din punct de vedere teritorial, dar cu p a r ti
cu larită ţi ce ţin  de regimul de natalitate, dar şi de contribuţia migraţiei. 
Altfel spus, sînt provincii în care îmbătrânirea, a  fost încetinită graţie imi
grării. Cazul extrem , la- nivcTagregăt, îl prezintă populaţia urbană, care 

!în^iuda._.unei. n a ta lită ţi mai reduse decît a populaţiei rurale, a cunoscut 
/ în  mod .paradoxal o întinerire demografică,, graţie migraţiei.

'""La d a ta  recensămîntului din 1977, situaţia se prezenta ca în tabe lu l 
nr. 13.

*
Tabelul nr. 13

Repartiţia populaţiei pe grupe de vîrstă, virsta medie şi raportul de dependenţă pe provincii
istorice (1977)

Provincia
istorică

Virsta
medic

(ani
Şi

suti
mi)

Proporţia (%) populaţiei
Raportul de depen

denţă 
(la 1 000)

totală 0 - 1 4 15 —59
60 ani 

Şi
peste

total
din care : 
populaţie 
de 60 ani 
şi peste

ROMÂNIA 33,03 100,0 25,6 60,4 i i m 660 232
Oltenia... 33 ,98 100,0 25 ,1 59,2 690 265
Muntenia,. 33 ,45 100,0 25,3 60,1 14,6 660 243

31,01 100,0 26,5 62^4 11 ,0 600 176
MiSîoSSSţ 30 ,77 100,0 29 ,7 58,3 12,0 710 206
TBanat 35 ,74 100,0 21,1 fc6â,5 600 262
"Transilvania 32,68 100,0 25,6 61,2 13 ,2 630 216
Crişana-Mara-
mureş 33,65 100,0 24,6 60,9 14,5 640 238
M. Bucureşti 35 ,99 100,0 20,0 63,9 q î l . ; 560 252

Dacă luăm  proportia_populaţiei de 60 de ani şi peste^^cele mai îmbă- 
trîn ite  sînt : şi municipiul Bucureşti urm ate de
Oltenia (15,7%).; cele măi tinerej,Dobrogea (11%) şi Moldova (12%). P ro 
porţia cea mai redusă a tineretului se înregistrează în populaţia m unicipiu
lui Bucureşti (20%) şi a Banatului (21rl-% ); cea mai ridicată, în Moldova 
(2&J%)- TuaMurstă medie, decalajul este de j5,22 ani în tre Moldova (30,77 
ani) şi m unicipiul Bucureşti (35,99 ani). Î7u esteticei nici o îndoială că g ra
dul cel m ai avansat de îmbătrînire este propriu m unicipiului Bucureşti 
şi provinciei B a n a t ; cea mai tînără este Moldova. j ’ ; ţgj

Jd^E aţia .atenuează .îrnbătrînirea : D obrogea este un  exemplu tip ic. 
M untenia şi Transilvania ţiu  cumpăna între extreme. Sa mai rem arcăm  
că, graţie m igraţiei, numicipiul Bucurcşţi, B aiiatul şi Dobrogea au  o p ro 
porţie m ai m are a p o p u la ţie i.ad u lte  : între 63,9% (municipiul Bucureşti) 
şi 62,5% (BanatuTşi Dobrogea). Această îm prejurare este im portantă pen 
tru  rapo rtu l de dependenţă, care, pentru municipiul Bucureşti, B anat şi
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Dobrogea, este m ult sub media naţională. „Presiunea” cea mai puternică 
din partea populaţiei vîrst-nice se înregistrează în Oltenia, Banat şi muni- 
cipn.it Bucureşti.

Există şi particularită ţi în ce priveşte vîrsta medie a populaţiei după 
sexe (tabelul nr. 14).

Tabelul nr. 14

Vîrsta medie a populaţiei pe sexe pe provincii istorice (197/)

Vîrsta medie | Vîrsta medie
Provincia istorică Mas

culin
Femi
nin

F - M j Provincia 
| istorică Mas

culin
Femi
nin

F - M

ROMÂNIA 32.00 34.04 2,04 | eBanat-s 34,38 37.02 2.64
AllteiiiaJ
AVfnrenia

32.62 35,27 2,65 31,81 33,56 2 ? 75
32.41 34,47 2,06 | Crisana-Maramures 32,68 34,59 1.91

PtniiUingiri
îfrfoi'ktoivji

30.54  
29.86

31,49
31,67

0,95-  
1.81

|"M. Bucureşti 'ş 34,71 37,14 2.43

Diferenţele cele mai mari se înregistrează în rîndul p qpnlat iei....Qlţ&- 
niei, B anatului şi municipiului B ucureşti; cele mai reduse — în Dobro- 
gea, »Transilvania şi Moldova. O încercare de explicaţie a acestui decalaj 
şi a variaţiei pe provincii este, în acest stadiu al analizei noastre, prem atură. 
Ipotetic, vom reţine eventuala influenţă asupra m ortalităţii masculine pe 
provincii şi efectul migraţiei. Se va vedea mai tîrzin cit de întem eiate sînt 
aceste presupuneri.

Desigur, se impune să se examineze şi implicaţiile soeial-economice 
ale îm bătrînirii demografice pe provincii istorice. P entru  aceasta este nece
sar modelul populaţiei stabile asociat cu diferite funcţii : de activ itate, de 
producţie, de consum4. O încercare exemplificaţi vă se va face în a lt capitol 
a l lucrării noastre.

4. Repartiţia populaţiei d u p ă  starea c iv ilă

Fără., să aibă im portanţa repartiţiei după sex şi vîrstă, structu ra popu
laţiei după stare-„e.iydă (sau stare m atrim onială, cum i se mai spunea i şi 
dezjdiluie însem nătatea în raport cu nup ţialita tea şi familia, şi, pe această 
cale, cu fertilitatea. De aceea, ea va fi exam inată mai detaliat atunci cînd 
obiectul uost.ru de studiu va fi nupţialitatea. Totuşi, arătăm  de pe acum  că, 
din exam inarea repartiţiei populaţ iei după starea civilă, com binată cu carac
teristicile sex şi vîrstă, rezultă că populaţia României şe căsătoreşte tim-„ 
jjiiriu, căsătoria osie universală,, ritnîuljdeţînclreiein( rapid,
iar celibatul definitiv •• (frecvenţa .persoanelor..necăsătorite la v îrsta  de 50 
ani) este redus. Variaţiile pe provincii sînt relativ  mici, ceea ce pune în 
evidenţă vigoarea şi unitatea modelului nupţial — un alt aspect aî m ode
lului . cultural românesc.

4 VI. Trebici, Populaţia stabilă : model malemalic şi aplicaţii la populaţia României, „Studii  
şi cercetări de calcul economic şi cibernetică economică”, an. XVIII ,  nr. 4, 1983, p. 73—84.
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MORTALITATEA POPULAŢIEI

N aşterea şi m oartea — iată  cele două evenimente fundam entale 
cu care începe şi se încheie ciclul de v iaţă individuală. Masa lor în popu
la ţia  to ta lă  şi în  diferitele subpopulaţii, m ăsurată şi prelucrată statistic  
cu a ju toru l diferitelor metode, ne dă posibilitatea să cunoaştem fluxurile 
care măresc şi diminuează numărul populaţiei, modificîndu-i în perm a
nenţă structurile. Ţceste două fluxuri — ale naşterilor şi deceselor — con
s titu ie  mişcarea naturala" â populaţiei.

F ăp tu i că începem analiza mişcării populaţiei cu m ortalitatea se 
explică mai curînd prin  considerente didactice. Diferiţii indici ai m ortali
tă ţii sînt indispensabili pentru analiza fertilităţii. Funcţii biom etrice 
precum  speranţa de v iaţă la naştere şi la alte vîrste, (ÎUpildă, sînt indis
pensabile pen tru  alte evenimente demografice care se „interferează ’ 7 
cu moartea.

Ca şi pen tru  analiza altor fenomene demografice, vom folosi indici 
„clasici” , dar vom acorda preferinţă unor m ăsuri mai rafinate şi mai 
expresive. Colectivităţile de decese vor fi astfel separate în  grupe mai 
omogene, cu in ten ţia m ărturisită de a ajunge la cunoaşterea „legilor”  
care guvernează m ortalitatea.

1. Evoluţia mortalităţii generale

l

Cum descrierea m ortalităţii pe provincii istorice este circumscrisă 
la perioada începînd cu anul 1966,. vom proceda la^xelt.erarea acestui 
fenomen în  perioada amintifăj'"cu unele referiri la  perioadele anterioare 
pentru  m ortalita tea populaţiei naţionale.
, Oscilînd între! 18 20Ldooose-4a-JL.00.0Llocuitori, în  anii JL935 —-1940,

dnorta lita tea  generamTsV'"înscrie,.îneepînd cu 1948, în tr-o  tendinţă rapida 
MUscădere, ajungînd, în anul ţl hOlţ la cel mai scăzuţi n iv e l: circa 8~&epeşe 
laTljOQ.0 .'locuitori. T rep ta t asistăm  la o uşoară"-creştere, în aşa fel îneît
în  19S3 se înregistrează o ia tă  b ru tă  de m ortalitate de ijTpUdecese la 1000 
locuitori. Se ştie că asemenea niveluri sînt caîăcteîTstice 'multor ţari*euro- 
pene : în  anul 1981, Suedia avea 11 ,1  %0, F ran ţa  10,3 %0, Regatul U nit 
11 ,1  %0, R. F. Germania 11,7 %0. Este adevărat că există şi ţări în  care 
nivelul este mai scăzu t: Japonia, cu 6,1 %0, Olanda, cu 8,1 %0, S.U.A., 
cu 8,7 %0. Să mai am intim  că sînt ţări în  curs de dezvoltare al căror 
nivel de m ortalita te  este chiar mai scăzut decît al ţărilor dezvoltate.

Să încercăm să privim mai aten t acest fenomen în  ţara  noastră, 
o /Scăderea spectaculoasă a m ortalităţii generale în  perioada 1948—1964 
l / j V.TREBICI



este a tribu ită  unor factori precum îm bunătăţirea asistenţei sanitare- şi 
aplicarea pe scară largă a progreselorlïïëçllcmiiv în.condiţiile unui rem arca
bil. progres social-economică Tendinţa de creştere ulterioară este în  mare ] 

; m ăsură determ inată de schimbarea structurii pe yîrşte, adică, mai exact, ! 
j de îmbătrînirea demografica a populaţiei. E ste  deci şi efectul niétodologiei 
' de calcul ă l ratei brute de m ortalitate. O operaţie de standardizare ar 

putea reduce influenţa schimbărilor de structură! Dacă această creştere 
se datorează preponderent îm bătrînirii se poate determ ina numai atunci 
cînd m ortalitatea se descrie pe sexe şi pe vîrste şi, mai ales, cînd se trece 
la analiza funcţiilor tabelelor de-m ortalitate sau la descrierea m ortalităţii 
pe cauze de deces.

Elementele care ne furnizează descrierea m ortalităţii generale pe 
provincii istorice sînt redate în  tabelul nr. 15.

Tabelul nr. 15

Rata brută de mortalitate a populaţiei pe provincii istorice ale României, 196G—1984 (decese
la 1 000 locuitori)

1— — —
Provincii istorice

il

! 1966 — 
1980 1981 1982 1 983 1984

1984 lată de 
1906 — 1980

(%)

ROMÂNIA 9,5 10,0 10,0 10.4 10,3 4-8,4
Oltenia 10,3 M o . 9 1Ï7TT lTTtf 1 r . 4 - +  10.7
Muntenia 9,5 10,3 10,3 10.7 10,7 +  12,'6
Dobrogea 8,1 9 ,3 8 .7 9 ,0 8 ,9 +  9 ,9
Moldova 8,1 8 ,6 S, 6 8 .9 8 ,9 +  9 ,9
Banat 12.1 12,3 12,0 12.0 12.6 +  4,1
Transilvania 9 , 6 9 ,7 9 ,6 9 ,9 10,0 +  4 .2
Gri şa n a- M ara m u re ş 11,1 11,7 11,3 12,0 11,9 +  7 .2
M. Bucureşti 9,0 10,2 10,2 10.2 10,2 +  13,3

Notă. Datele pe anii 1981—1984 includ în municipiul Bucureşti si Sectorul agricol
Ilfov.

NivelulmeJ^iţai înalţ .ai.mortalităţii..generale se înregistrează,, pen tru  
anii Î966—Î980,/ în provinciile JBanat, Crişana-Maramureş şi jOlţenia ; 
cel matfn5căzuî,'“In  provinciile Dobrogea şi M oldova.\U na din explicaţii 
este, fără îndoială,^gradul d e jm b ă trîn ire . dem g^ăfiCa : B anatul, Crişana- 
Maramureş şi Oltenia sînt astăzi proviiidm eu structu ră im bătrîn ita  a  
populaţiei, Tir tim p ce populaţia Moldovei şi Dobrogei este ceva mai pu ţin  
îm bătrînită. în  ce priveşte m ortalitatea pe judeţe, constatăm  la o extrem ă 
judeţul Arad, cu 14,2)decese la 1 000 locuitori, iar la cealaltă extrem ă 
judeţul Iaşi, cu 77S%0. Sînt două judeţe cu structu ri tipice.: una îm bătrî- 
nită, -cealaltă încă. relativ tînără. Semnificativ este şi faptul că, în  timp 
ce (m ortalitatea generală pe municipii şi^oraşe era-, >
pe coriTGhc%mediul rrirâlj'ea ' seTîdiCă'lă^T,B,)| | )0, cu 43% mai înaltă. Şi 
aici efectul îm bătrînirii demografice este prezent, deşfo  contribuţie deloc 
neglijabilă au şi al iT factori.

<£* -4M

C/cVACyî,

2. E v o lu ţia  m o r ta li tă ţii  pe b a z a  tab e le lo r de m o rta li ta te

N eajunsu r'ilc^^^^^ăed i^^^riM ^ate  Se înlătură atunci cînd măsu
răm nivelul m ortal^^m ^Ty^ffiom i^un^m o r biometrice ale unei, tabele 
de mortalitate si, în primul rînd, al i j speranferMe^Ma^ M a n a ş |^ r e s iT a
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celelalte virste. Efectul structurii pe virste este eliminat, iar m ortalitatea 
apare în forma sa „pu ră” .

Au fost, aşadar, construite tabele de m ortalitate pe provincii istorice 
pen tru  anii 1976—1977 şi anul 1982. Cîteva informaţii metodologice 
sîn t necesare. Calculul s-a făcut după metodele recomandate în lucrările 
de spec ia lita te1. Form a lor este aceea a tabelelor prescurtate, cu intervale 
cincinale, cu excepţia grupei „85 an i şi peste” , care este interval deschis. 
D rep t care, funcţiile de supravieţuire pentru această grupă s-au calculat 
după fo rm ula : %  ?Cr, dogJU ^în  care :(£g-;uv,pinzinţă speranţa de v iaţă  
la  85 ani, iar logT^ — num ărul supravieţuitorilor la  vîrsta de 85 ani."

Cî't priveşte datele statistice, tabela pe anii 1976—1977 s-a întocm it 
cu decesele pe doi ani, num ărul populaţiei fiind cel de la 1 ianuarie 1977, 
în  tim p ce pen tru  anul 1982, decesele sînt din acelaşi an, iar num ărul 
populaţiei — la 1 iulie 1982. Această îm prejurare poate crea o anum ită 
necom parabilitate în tre 1976 — 1977 şi 1982; mai mult, luînd un singur 
an  (1982), riscul erorilor este cevf mai mare.

Să rem arcăm  că în perioada luată  în calcul creşterea speranţei de 
ţv ia ţă  la naştere (durata medii1, a vieţii sau v iaţă  medie) esteNmodestă 
(tabelul nr. 16), ceea ce va trebui examinat mai tîrziu. în  anii 1976—1977,

Tabelul nr. IC

Speranţa de viaţă la naştere (ani şi sutimi) pe provincii istorice in anii 1976 — 197/ şi 1982
(ambele sexe)

Provincii istorice 1.976-1977 1982

Creşterea ( +  ) sau descreşterea 
( - )  in 1982 faţă dc 

1976—1977
ani şi sutimi ) %

ROMÂNIA 69,62 70,04 -1-0,42 + 0 , 6

Oltenia 69,66 69,96 -f 0,30 +  0 ,4
\  Mui\t.euiav 69,58 , 70,11 +  0,53 J  ih.S

j2o.b19£ea 0 68,75 68.98 -1-0.23 +  0 ,3
Moldova 70.05 ; 70,29 -1-0,24 +  0 ,3

xS S fiă ţ i  ------ 69,18 60', 76 -1-0,68 +  0 ,9
Transilvania 09.92 . 70,28 . -1-0,36 +T),'5

CjCrişaiiacAtara inureş..' 68.68 • 68,79 -¡-0,16 + 0 , 2
ţPUîucii  reştiv 70,54 71,15 -1-0,61 + 0 , 9

Kolâ.  Pentru anul 1982. municipiu! Huctm şti ine! ude şi Seci om! agricol Ilfov.

pe primele locuri se situează : municipiuFEucureşti, Moldova şi Transilva
nia ; pe ultim ele locuri : Banat, Dobrogea şi Crişana-Maramureş. Practic , 
ierarhia răm îne aceeaşi şi în 1982.

J /  Se ştie, m ortalitatea este diferenţială pe sexe, în jirimul rînd. în  
¡1marea m ajoritate a ţărilor, duraţâ-.medie..,a+vieţii femeilor este mai m are 
' decît a. .b ă rb a ţilo r; mai mult, această diferenţă tinde să crească. Ţara 
"noastră nu face excepţie de la  această tendinţă.

\-X.USxsibh^-I^t<>9W{M*£t£l\l-,şl|inţifică şi enciclopedică, Buciireştiâ 7 g , , , p wţ Ş ^ ă 7 &
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Să examinăm speranţa de viată ia naştere a populaţiei masculine 
(tabelul nr. 17).

Tabelul nr. î l

Speranţa de viaţă la naştere (ani şi sutimi) pc provincii istorice în anii 1976 — 1977 
şi 1982 (masculin)

Provincii istorice 1 9 7 6 -
1977 1982

Creşterea ( + )  sau 
’ ( - )  în 1982 

1 9 7 6 -1 9
ani şi sutimi

descreşterea 
faţă de 
77

%

ROMÂNIA 67,31 67,32 +  0,01 0 ,0
Oltenia 67,60 67,32 - 0 . 2 8
Muntenia 67.22 67,33 +  0,11 +  0 ,2
Dobrog'ea 66,31 66,25 - 0 , 0 6 - 0 , 1
Moldova 68,14 67,79 —jL2iL-
Banat 66,46 66,43 •< -0 ,0 3 - 0 , 0
Transilvania 67.61 67,61 0 ,0 0 ,0
Cri şana-.Maramureş 66,14 65,91 - 0 , 2 3 - 0 , 3
M. Bucureşti 67,96 68,24 +  0 ,28 ^+.0,4

Xolă. Pentru anul 1982, municipiul Bucureşti include şi Sectorul agricol Ilfov.

Constatarea cea mai im portantă este aceea că, la  nivelul populaţiei ¡j 
naţionale, speranţa de v iaţă la naştere a răm as s ta ţio n a ră ; în  5 provincii I 
ea a scăzut, în  Transilvania este staţionară^ înregistrîndu-se o uşoară |  
creştere doar în  M untenia şi municipiul Bucureşti. Cit priveşte ierarhia 
provinciilor după acest indicator, în  1976—1977 pe primele 2 locuri se 
situează Moldova şi municipiul Bucureşti, iar pe ultimele': Dobrogea şi „ 
Crişana-Maramureş. în  1982, ierarhia se modifică : pe primele 3 lo c u ri: : 

răhYifnoipiu1 fBnenrpsti, Moldova, si Transilvaniei: pe ultimele locuri : Do- 
brogea ,şi ' cJHŞana-Maramureş. în  il)Td—lh?T , decalajul în tre  extreme-— 

- a-fost de Moi-aT ifpji 1982, el a ajuns la 2,33 ani. Scăderi mai im portante 
ale speranţei de v iaţă  la naştere, s-au în r e g i s t r a t^ ’̂ o 'n n c iiie  Moldova 
srtDiteni'ai în  general, tendinţa, de creştere a m ortalităţii populaţiei R o
mâniei, sem nalată d e i a - est e confir
m ată  şi de e v o lu ţ iT j£ g ^ ^ ^ ^ ^ av ^ ^ 3 ^ ^ M ^ e 7 lllî lnainte de a examina 
acest nou fenomen, ^  ne ocupairi ae spera n fa S e  v iaţă  la naştere a popu
laţiei feminine (tabelul nr. 18). • .....

Tabelul nr. ÎS

Speranţa de viaţă Ia naştere (ani şi sutimi) pe provincii istorice în anii 1976 — 1977 
....1 " şi 1982 (feminin)

Provincii istorice 1 9 7 6 -
1977 1982

Creşterea ( +  ) sa 
’ ( - )  în 1982 

1 9 7 6 -
ani şi sutimi

u descreşterea 
faţă de 

1977

%

ROMÂNIA 71 72,80 1 + 0 , 9 0 > + 1 , 3
Oltenia 7 +  62. 72,55 i + 0 , 9 3 : 4-1 ,3
Muntenia 7 1 ,9 + 72,93 + 0 , 9 9 + 1 , 4
Dobrog'ea 71,33- 71,70 + 0 , 3 7 -j-0,5
Moldova 71,94» 72,77» +  0,83 ■ + 1 , 2
Banat 71,80- 73,21. -p 1 ,41 ' + 2 , 0
Transilvania 72,27® 73,08 * +  0,81 +  1,1
Cr i san a- Mar a mu reş 71,19 7 1 ,78« . + 0 , 5 9 +  0 ,8
M. Bucureşti 72,92 a 73,94. +  1 .02 +  1 ,4

Xolă.  Pentru anul 1982, municipiul Bucureşti include şi Sectorul agricol Ilfov.
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p- <\ Spre deosebire de ceea ce se petrece cu m ortalitatea populaţiei 
J masculine, speranţa de v ia ţă ia  naştere a femeilor a  crescut atît-la. nivelul 
"iP populaţiei naţionali, cit si pe provincii istorice. Creşterile sînt d iferite : 
\y  ceîe'm ai m arcante s-au înregistratâii Banat* municipiul Bucureşti şi Mun- 
J , te n ia ; mai modeste s-au produs în Crişana-Maramureş şi Dobrogea. Cit 

pîTveşfe ierarhia provinciilor, pe primele locuri se situează , în  1.976—1977, 
(p ^m m icipiul.Bucureşti şi Transilvania.;, pe ultimele-a. Dobrogea şt1 Crişana- 

M aramureş. . în  1982, pe primele lo c u ri: m unicipiul Bucureşti şiNBanatul; 
pe ultim ele : Cri şaua-Maramureş şi Dobrogea. D ^ălăm TTntre provinciile 

51 ./extreme, în  1976—1977, a fost de 1,73 an i; în  1982, d4^j2jf.ani.,, Să mai 
vW rem arcăm  că k&palajul la .şperan ţ^ dejd&ţă. (Uafcrebărbaţi.şi|em eia crescut 

V^f sistem atic a tî t  la  nivelul popjîiaţieimaţi.oiiale, cît şi al .populaţiei provin- 
vCj | cidor istorice.
v Dacă luăm  datele statistice publicate 2, evoluţia decalajului a fost
y urm ătoarea : 3,51 ani (1956); 3,51 ani (1961); 4,06 ani (1964—1967);
» 4,58 ani (1970—1972) şi 4,76 ani (1976—1978). După tabela noastră de

m ortalita te  pe anul 1982 3 decalajul a ajuns la-o,48 ani. - 
v n  Sîntem, aşadar, în prezenţa unei tendinţe-"de accentuare a supra-

I m ortalităţii masculine si a unei evoluţii ezitante şi contradictorii a mor ta - 
lită ţii în general. O prim ă indicaţie s-ar putea obţine din analiza decala- 

%  jelor d in tre speranţa de v ia ţă  la naştere a bărbaţilor şi femeilor (tabelul 
i A nr. 19)

Tabelul nr. 19

Diferenţa intre speranţa de viaţă la naştere a bărbaţilor şi femeilor, 
între 1976 -- 1977 şi 1982, pe provincii istorice

Provincia istorică 1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( +  ) 
sau descreş
tere ( - )  %

ROMÂNIA 4,59 5 ,48 +  19,4
Oltenia 4,02 5,23 +  30,1
M unte ’***’*"3772” “ "*" 5 , W  * +  18,6

“ *•«•+ 8 ,6
-¡-31,1

Banat 5,34 6,78 +  27,0
Transilvania 4,66 5,47 +  17,4
Crişana-Maramureş 5,05 5,87 +  16,2
M. Bucureşti 4,96 5,70 +  14,9

Oonsiderînd creşterea.decalajului dintre sexe ca un indice al creşterii 
supramortalifcăţii masculine, va trebui spus că cele mai im portante sporuri 
s-au produs în  î^oţdova; Oltenia şi B ţm aţ; cele mai modeste : în  Dobrogea 
şi ^municipiul..’Bucureşti. Cum’'aceste diferenţe în  dinam ică ar pu tea fi 
expresia îm bunătăţirii sănătăţii femeilor şi, respectiv, a în rău tă ţirii sănă-

2 Anuarul slalisiic al Republicii Socialisle România 1984, D. C. S., 1984, p. 40.
8 Menţionăm că tabela de mortalitate publicată de Direcţia Centrală de Statistică 

pentru anii 1976 1978 are următoarele valori ale speranţei de viaţă la naştere : 69,82 ani
(ambele sexe), 67,42 ani (masculin) şi 72,18 ani (feminin). Diferenţele faţă de tabela noastră 
de mortalitate 1976— 1977 sînt : +  0,20 ani (ambele sexe), 0,11 ani (masculin) şi 0,28 ani (femi
nin), explicabile prin faptul că tabela noastră cuprinde numai anii 1976 şi 1977, în timp ce 
tabela D. C. S. include şi anul 1978, an cu un nivel mai scăzut al mortalităţii faţă de media 
1976-1977 .

V.TREBICI



!

I
tţ

i

!

j
j

ta ţii bărbaţilor, numai o analiză mai aprofundată a m ortalităţii pe cauze 
de decese ne-ar putea oferi o explicaţie. în  lipsa unei asemenea analize 
ne vom mărgini la examenul speranţei de v iaţă  la  diferite virate  (tabelul

\ -• _i ---------v  C ; A r- /■i-n’Knlnl m 1 0.1 A et.ci.vn î nri o.C’TTnT'ci.

populaţiei masculine.
Tabelul nr. 2 0

Speranţa de viaţă la diferite vîrste exacte (e°®) în anii 1976 
"■---- -----:----------- -̂------ ------------- -— Ttixtc-—(itomânia)

-1 9 7 7  şi 1982 pe sexe şi pe

Vîrsta
exactă
(ani)

Masculin Feminin

1976 —
1977 1982

Creştere ( + ) ,  
descreştere 

( - )  ’%

1 9 7 6 -
1977

1982
Creştere ( + ) ,  

descreştere 
( - )  ’%

0 67,31 67,32 + 0,01 71,90 72,80 +  1,25
5 65,32 64,95 - 1 , 0 3 69,58 69,93 +  0 ,50

10 60,54 59,91 - 1 , 0 4 64,75 65,12 +  0 ,5 7
15 55,72 55,10 - 1  .11 59,86 60,24 +  0 ,6 3
20 51,10 50,38 - 1,22 55,04 55,39 +  0 ,6 4
25 46,34 45,74 - 1 .29 50,26 50,61 + 0 , 6 9
30 41,68 41,13 - 1 , 3 2 45,49 45,84 + 0 , 7 7
35 37,07 36,56 - 1 , 3 7 40,74 41,09 + 0 , 8 6
40 32,55 32,10 - 1 , 3 8 36,03 36,40 +  1 ,03
45 28,15 27,81 - 1,21 31,40 31,76 +  1 ,15
50 23,93 23,7  3 - 0 , 8 4 26,91 27,28 * -h1 ,3  /
55 19,94 19,90 - 0 , 2 0 23,56 22,94 +  1 ,68
60 16,21 16,34 + 0 , 8 0 18,40 18.78 +  2 ,07
65 12,82 13,05 +  1,79 14,50 14,88 + 2 , 6 2
70 9,84 10,16 +  3 ,25 10,99 11,37 + 3 , 4 6
75 7,29 7,65 +  4 ,93 7 ,9  9 8,37 +  4 ,76
80 5,31 5,60 +  5,46 5,66 6,01 +  6 ,18
85 4,05 4,10 +  1,23 4,26 4 ,32 -ţ" 1 >41

Aiotă.
mina mai tlrziu.

Speranţa de viaţă la 1 an are o semnificaţie aparte, pe care o vom exa-

T ab el ui nr. 21

Numărul supravieţuitorilor fM la diferite vîrste exacte In anii 1976 — 1977 şi 1982, pe  ̂
' ; :--------s e x e ş i p e  vîrste~(Homâma)

Vîrsta
exactă

(ani)

Masculin Feminin

1 9 7 6 -
1977

1982
Creştere ( +  )> 

descreştere 
( - )  %

1 9 7 6 -
1977

1982
Creştere ( + )  

descreştere 
< - )  %

0 100 000 100 000 100 000 100 000 _
5 95 570 96 523 +  0 ,99 96 284 97 057 +  0,80

3 0 95 230 96 115 +  0 ,93 96 045 96 785 +  0 ,77
15 94 943 95 811 +  0,91 95 866 96 611 +  0 ,7 8
20 94 444 95 303 +  0,91 95 569 96 352 ~T ̂
25 93 779 94 585 +  0 ,86 95 164 95 945 + 0 , 8 2
30 93 072 93 738 + 0 , 7 2 94 716 95 488 -j~0, 8.2
35 92 155 92 705 +  0 ,60 94 167 94 947 -j-0 ,8,3
40 90 885 91 208 +  0 ,42 93 450 94 188 + 0 , 7 9
45 89 108 89 110 0 92 430 93 199 + 0 , 8 3
50 86 462 85 990 — 0 ,55 90 847 91 588 + 0 , 8 2
55 82 581 81 509 - 1 , 3 0 88 488 89 200 + 0 , 8 0
60 77 002 75 277 - 2 , 2 4 84 909 85 686 +  0 ,91
65 68 886 67 009 - 2 , 7 2 79 429 80 241 +  1 ,02
70 57 602 55 856 - 3 , 0 3 70 659 71 619 +  1 ,36
75 43 210 42 134 - 2 , 4 9 57 205 58 490 + 2 , 2 5
80 26 498 26 786 +  1 ,09 38 471 40 300 +  4 ,75
85 11 345 12 579 ! +  10,88 1 8 000 J 20 782 i +  15,42

V.TREBICI



J Piyj^urmarCj la,.nivel naţioiial, speranţa de v iaţă ia diferite vârste 
A are.,tendinţe diferite la bărbaţi şi la femei. SeăderiÎe_sînt sistem atice la 

bărbaţi, piuă la v îrstafâe 55 ani ; dupăj>0 ani se înregistrează o creştere 
a  speranţei de v iaţă. în"schim b, la femei creşţerea este progresivă, adică 

_ im"'câştig  sistem atic al speranţei de viaţă. La bărbaţi, deci, cîştigul este 
/  realizat num ai la vîrstele înain ta te  iar la femei, cîştigul este general, 

crescător odată cu v îrs ta .
Cit priveşte num ărul supravieţuitorilor (lx), evoluţia confirmă aceeaşi 

tendin ţă  de accentuare a supram ortalităţii masculine.
La populaţia feminină situaţia este mai simplă : creşterea num ărului 

supravieţuitoarelor pînă la v îrsta de 60 ani este absolut p roporţională; 
după această v îrstă  sporurile sînt rapid crescătoare. P entru  populaţia 
masculină, tendin ţa  eşte diferită (fig. 11) : pînă la 15 ani se înregistrează 
sporurlmozitive/ dar. descrescătoare; după vîrsta de 50 ani sporurile sînt 
negative şi crescătoare, pen tru  ca la 80 de ani să devină din nou pozitive.

Fig. 11. — Numărul supravieţuitorilor (lx) populaţiei masculine a Româ
niei, 1976 — 1977 şi 1982.

/ Or, problema fundam entală — la nivel naţional — este c reşte rea^  upra- 
f morta lită ţii ..masiJîjlyiQ..ÎD-treş. vîrstele de 50 — 75 ani. Altfel spus, fiscul 
| de "m ortalitate la aceste grupe ale populaţiei masculine a crescut şi, ca 

atare, analiza medicală trebuie să-şi concentreze aten ţia asupra acestor 
vîrste.
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Desigur, situaţia J a  _ nivelul^ populaţiei naţionale este o sinteză a 
tendinţelor înregistrate pe provincii istorice: Gran problema principală 
este aceea a populaţiei masculine, vom examina-numai evoluţia num ărului 
supravieţu itorilor populaţiei masculine.

r" Speranţa de v iaţă la naştere a iiopulaţiei masculine din Oltenia 
{tabelul nr. 22) a scăzut — c u m l-a  a ră ta t — cu 0,28 ani în tre  anii 1976 —

,  '  Tabelul nr. 22

Numărul supravieţuitorilor (lx) la diferite virste exacte în anii 1976 — 1977 şi 1982 (masculin)
(Oltenia) / i

Vîrsta
(ani)

19 -  
1977 1982

Creştere ( + )  
sau descreş

tere 
( - )  %

Vîrsta
exactă

(ani)
1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( + )  
sau descreştere 

( - )  %|

o 100 000 100 000 45 89 195 89 199 0 ,0
5 95 476 96 461 - 1 , 0 50 86 781 86 096 - 0 , 8

10 95 091 96 069 - 1 . 0 55 83 344 81 518 - 2 , 2
15 94 807 95 763 - 1 , 0 60 78 052 75 613 - 3 , 1
20 94 309 95 203 - 0 , 9 65 70 583 67 734 - 4 , 0 ......
.25 93 665 94 468 - - 0 , 9 70 59 385 56 727 - 4 , 5
30 92 666 93 606 r-1 ,0 75 44 435 42 761 - 3 , 8
35 92 048 92 587 r 0 ,6 80 26 897 26 470 - 1 ,6 - . .
40 90 839 91 276 + 0 , 5 85 10 779 11291 Y + 4 ' 7 )

191.7..şi .19.82. De aceea c re ş te^ a  număvnlui. de supravieţuitori pînă.la 45 
a n i a r putea să surprindă, cu a tî t  mai m ult cu c it  probabilităţile de de
ces — cu excepţia v îrstel'de 0 arai (tabelul nr. 23) — au  crescut în  această 
perioadă.

Tabelul nr. 23

Probabilităţile de deces (qz) Ia diferite vîrst.e exacte în anii 1976 — 1977 şi 1982 (masculin)
--------   ‘ ‘ ~ — " ' _ (OlteiiTaT “ '

Vîrsta
exactă
(ani)

1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( + )  
sau descreş

tere 
( - )  %

Vîrsta
exactă
(ani)

1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( + )  
sau descreştere 

( - )  %

0 0,04524 0,03539 - 2 1 , 8 45 0,02706 0,03479 + 2 8 , 6
5 0,00403 0,00406 +  0 ,7 50 0,03961 0,05317 +  34 ,2

10 0,00299 0,00319 o , ? 55 0,06350 0 ,07244 +  14,1
15 0 ,0 0 5 2 5 0 ,00585 1 1 , 1 60 0,09569 0,10420 +  8 ,9
20 0 .0 0 6 8 3 0 ,0 0 7 7 2 5-13.0 65 0,15865 0,16251 +  2 ,4
25 0,00746 0,00912 + 2 2 , 3 70 0,25175 0,24619 — 2 ,2
30 0,00987 0,01089 5-10,3 75 0,39468 0,38098 -  3 ,5
35 0,01614 0,01416 5- 7 ,8 80 0,59923 0,57344 -  4 ,3
40 0,01810 0,02275 +  25,7

Gu excepţia vîrstei de 0 ani, probabilităţile de deces din 1982 sînt 
m ai m ari decît în  anii 1976—1977 pînă la v îrsta  de 65 ani inclusiv şi 
to tu şi num ărul s«iM »3deţîiu^ jrtnă  la 45 ani inclusiv. P en tru
a  înţelege acest paradox aparent trebuie să lacem  6 mică digresiune m eto
dologică.

X-VL rarastcrua+sraeraiitei de viaţă, la naştere o contributic-im tărîtoare
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la 0 api. Această teză, este valabilă în special în ţările în  care m ortali ta  tei 
-in fan tilă  este relativ înaltă — cazul Eomâniei — clar care se înscrie intr-o 

tend in ţă  de scădere accentuată. Pentru  Oltenia această scădere este de 
3dll‘.9At~pe 22 %. Probabilităţile de deces sejcahudează-me - baza.uzatelor de

Î deces; acestea drn^m nă, calculate transversal, redau frecyenţ^. fleceseîor 
JAUn m om ent dat (1976 --TD77 sau 1982) şi"dccf oferă "o~~indicaţie .asupra 
uSSHali ta tii ele m om ent. La rîndul lor, numărul supraLginţlLillarilQi, se 
calculează pornind de la eţeptivul iniţial al unei Jieifera t ii ,.fictive (100 OOO 
la 0 a n i) ; contribuţia scădem  i nort alitătii .la, .0 ani este hotărîtoa,re pentru  
num ărul sdprăvîeţuitorilor Ta celelalte vîrste. cP()arecexaleiiluV num ărului 

jleccs^'or (dr) se r eferă lă~un număr de supravieţuitori • ipV mare. 5desi 
in tensitatea deceselor, la vîrstele subsecvente, este mai jj. 3. Num ărul 
sum avretum orilorTa diferite vîrste încearcă să refacă diurdn+'ţnp.i generaţii 
realeTcum ulîndldcdrde la  fiecare virstă succesivă ; în  realitate, este vorba 
de o^generaţie fictiv^  In  concluzie, deşi probabilităţile _de deces creso 
cbig,r ria.La vîrsta. deTăţani, numărul contra,! aştep tă 
rilor -  creşteTTn căzni Oltenie", pînă la 45 ane

Reţinem  pentru  moment că numărul supravieţuitorilor creşte pî- ■ 
la  45 ani, în  tim p ce urobnbilitătiîeH e d(+IeS~73T7+c~1m trc ^ ^  5

"ani. S trategia sanitară ar putea fi atrasă mai curînd de aeGSfriiltmTxsp* 
optica este conjnnctnrală. în  schimb, demograful se interesează de etectele 
cum ulate şi de perspectiva pe term en lung, nepntînd recomanda — dacă 
i s-ar cere — decît măsuri strategice.

Cu aceste precizări, putem  trece la analiza supravieţuitorilor popu
laţiei provinciei istorice. M untenia (tabelul nr. 24).

Tabelul nr. 24

Numărul supravieţuitorilor la diferite vîrste exacte (/r) în anii 1976 — 1977 şi 1982 (Muntenia)

Vîrsta
exactă
(ani)

1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( + )  
sau descreş

tere 
( - )  %

Vîrsta
exactă
(ani)

1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( + )  
sau descreştere 

( - )  %

0 100 000 100 000 45 88 635 88 801 /-+1T72}
5 94 978 96 320 -F1T4 of) 86 114 85 702 or"5

10 94 597 95 865 -l-l ,3 55 82 467 81 308 — 1 ,4
15 94 277 95 556 +  1 ,4 60 77 092 75 325 -  2 ,3
20 93 791 95 115 +  1 ,4 65 69 501 67 382 -  3 ,0
25 93 177 94 325 +  1 .2 70 58 370 56 623 -  3 .0
30 93 505 93 445 1 ,0 :> 44 396 43 008 -  3 ,0

91 572 92 333 :-o,s 80 27 228 27 544 -~L ,2
40 90 326 90 875 -1-0,6 , 85 11 634 12 934 [f  11 52%

Ca şi în cazul Olteniei, sponpile pînă la 50 ani sînt pozitive; ele 
sînt însă mai mari, deoarece probabilitatea de deces la U a n l ’a scăzut 
mai m ult decît în  O lten ia: cu circa 27%. Cît'"priveşte probabilitatea de 
decesflă celelalte vîrste, uneliL sead%lall982_ fa ţă  . d e 1 9 7 6 _1977, altele

¡ cresc. Dealtfel - cum s-a mai a ră ta t — populaţia M unteniei ş icea  a  muni
cipiului Bucureşti sînt singurel.eln care(se înregistrează o creştere a speran
ţei de v ia ţă  la-naştere pentru  bărbaţi.

f ” «JDobrogea este provincia istorică cu o durată , medie a v ieţii — a tît 
la  bărB aţiţ e ît şi ia  femei — foarte scăzută (ultimuliŞi^penul-tmapl loc). 

%Qr, şi m ortalitatea infantilă este, în  această provincie, cea-m ai-ânaltă.
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tab e la  de m ortalitate a ra tă  că probabilitatea de deces la 0 an i a scăzut 
cu aproape 26% ; num ărul supravieţuitorilor (tabelul nr. 25) creşte pînă 
la  50 ani, după care scade m ult mai rapid decît în  cazul Olteniei şi Mun-

l'abclul nr. 23

Numărul supravieţuitorilor la diferite vîrste exacte (lx) !n anii 1976—1977 şi 1982 (masculin)
(Dobrogea)

Vîrsta
exactă

(ani)
1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( +  ) 
sau descreş

tere
( - )  %

Vîrsta
exactă

(ani)
1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere (M) 
sau descreştere 

( - )  %

0 100 000 100 000 45 88 031 88 386 MO,4
5 94 821 96 158 Ml .4 50 85 328 85 254 - 0 , 1

10 94 375 95 649 +  1 ,3 55 81 210 79 661 - 1 , 9
15 94 057 95 200 +  1 ,2 60 74 885 73 738 — 1 ,5
20 93 498 94 773 +  1 ,4 65 65 907 64 596 - 2 . 0
25 92 800 94 145 — 1 .4 70 55 328 52 497 - 5 , 1
30 92 051 93 271 n-l ,3 75 42 027 38 629 - 8 , 1
35 91 215 92 281 Ml -2 80 26 348 24 817 - 5 , 8
40 89 965 90 832 Ml .<:) 85 11 032 11 557 -1-4,8

teniei. Probabilităţile de deces mai scad la vîrstele de 15 ani, 20 a n i; în  
general,“ele cresc foâTteputernic : l a ;5 _ani„cu.l3 %, la  10 ani cu aproape 
40 %, la 50 ani cp 86% ; chiar şi după această vîrstă se înregistrează scăderi 
uşoare, „.alternînd cu creşteri. Cazul m ortalităţii populaţiei masculine a 
Dobrogei m erită un studiu aprofundat.. ^ ’

Populaţia .provinciei istorice Moldova are şi ea p articu la rită ţi în 
ce priveşte.regimul de m ortalitate. S]j£xanţa_de^iaţă a  bărbaţilo r a  scăzut, 
în tre 1976 — 1977 şi 1982, cu ap ro ap eju m ^ţa te  de p rocen t. P robabilita tea 
de deces la 0 ani a scăzut cu aproapp 23'"%, la vîrstele d<%70, 75 şi 80 ani 
a  scăzut moderat,_iar la celelalte vîrste * a crescut, uneori foarte puternic 
(dirca 56 % la 25 antşi(j:3 % la 30 ani). De aceea curba supravieţuitorilor 
(tafeîlirhfr"26) este în trucîtva diferită de cea a celorlalte provincii. Scă- A 
derea numărului de supravieţuitori se instalează la 45 ani şi se continuă 
pînă la 80 ani inclusiv.

Tabelul nr. 26

Numărul supravieţuitorilor la diferite vîrste exacte (lx) în anii 1976—1977 şi 1982 (masculin)
(Moldova)

Vîrsta
exactă

(ani)
1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere (M) 
sau descreş

tere 
( - )  %

Vîrsta
exactă
(ani)

1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( +  ) 
sau descreştere 

( - )  %

0 100 000 100 000 45 88 710 87 901 - 0 , 9
5 94 973 96 122 M l , 2 50 86 372 85 223 —1 ,3

10 94 640 95 726 M l ,1 55 82 938 81 475 - 1 , 8
15 94 343 95 410 +  1,1 60 78 187 75 797 - 3 , 1
20 93 802 94 804 +  1,1 65 70 947 68 576 - 3 , 3
25 93 036 93 784 +  0 ,8 70 61 171 58 455 - 4 , 4

■ 30 92 318 92 658 4-0 ,4 75 47 954 46 123 - 3 , 8
35 91 462 91 427 0 ,0 80 31 625 31 397 - 0 , 7
40 90 310 89 056 - 0 . 4 85 14 965 15 714 +  5 ,0

V.TREBICI



Tabelele de m ortalita te  pentru Banat (tabelul nr. 27) arată că spo
rurile num ărului supravieţuitorilor piuă la 45 ani sînt m odeste; descreş
terile au loc întreioO şi 70 ani, pentru  ca la vîrstele după 75 arii să redevină

Tabelul nr. 2 7

Numărul supravieţuitorilor ia diferite virste exacte (lx ) in anii 10/6 —1977 şi 1 982 (masculin).
(Banat)

Yîrsta
exactă
(ani)

1 9 7 6 -
1977

i

1982
Creştere (V )  
sau descreş

tere
( - )  %

Yirsta
exactă
(ani)

1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( + )  
sau descreştere 

( - )  %

0 100 000 100 000 45 89 250 89 425 +  0 ,2
5 96 199 96 701 +  0 ,5 50 86 154 85 587 -  0 ,7

10 95 907 96 328 +  0 ,4 55 81 410 80 237 -  1,4
IO 95 659 96 092 +  0#5 60 75 188 73 105 -  2,8
20 95 253 95 372 +  0,1 85 66 381 64 384 -  3 ,0
25 94 655 94 851 +  0 ,2 70 53 680 52 442 -  2,3
30 93 S25 94 1.40 +  0 ,3 75 38 495 38 652 -  0 ,4
35 92 830 93 240 +  0 ,4 80 22 089 22 795 +  3 ,2
40 91 308 91 719 -1- 0 , 5 85 8 431 10 441 +  23,8

pozitive. De rem arcat că probabilitatea de...deces la 0 ani a scăzut doar 
_,cii,13 %. Provincia B an a t se caracterizează prin cel m ai mar.ectTecaîaj 

î j î f e  du^^ jîm d ie -am eţii.b .ă rba ţilo .r..ş i femeilor (6,78 ani, în 1^82), ceea
cejreclam ă o analiză sp e c ia la .............. '

în  Transilvania, num ărul supravieţuitorilor creste, .modest pînă la 
v îrsta  de 40 ani inclusiv,.'după. care scade, de asemenea modest (tabelul 
nr. 28). P robabilita tea de deces la 0 ani a scăzut cu aproxim ativ 20%: în. 
general, acolo unde mortalitate-a infantilă este relativ  scăzută, reducerile 
sînt şi ele mai mici .

Tabelul nr. 2S

Numărul supravieţuitorilor la diferite virste exacte (lx) în anii 1976 — 1977 şi 1982 (masculin)'
(Transilvania)

Vîrsta
exactă
(ani)

1976 —
1977 1982

Creştere ( +  ) 
sau descreş

tere (—)
0//o

Vîrsta
exactă

(ani)
1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( + ) ,  
sau descreş

tere (—) 
o//o

0 100 000 100 000 45 90 082 89 824 -  0 ,3
5 96 351 97 064 +  0 ,7 50 ■ 87 357 86 690 -  0 ,8

10 96 074 96 694 +  0 ,6 55 83 482 82 206 -  1 ,5
15 95 836 96 400 +  0 ,6 60 77 844 75 671 -  2 ,8
20 95 348 95 932 + 0 , 6 65 68 950 67 359 -  2 ,3
25 94 685 95 317 +  0 ,7 70 56 870 55 730 -  2 ,0
30 93 982 94 549 + 0 , 6 75 41 774 41 363 -  1,0'
35 93 086 93 481 + 0 , 4 80 25 044 25 929 +  3 ,5
46 91 813 92 015 +  0 ,2 85 10 459 12 161 +  16.2

„M odelul” ¿ ^ m o r ta l i t a te . masculină al provinciei Crişana-Mara- 
mureş este asem ănător ~ cu cel al populaţiei Transilvaniei, cu două deose
b iri : reducerea p robabilităţii de deces la 0 ani este aici mai mică (circa. 
15% ), iar speranţa de v ia ţă  la naştere.pentru bărbaţi este cu 1,7 ani mai; 
redusa fa ţă  de Transilvania.
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în  sfîrşit, municipiul Bucureşti are ̂ particularităţi ale regimului de 
m ortalitate a tît la bărbaţi, cit şi la femei. în  primul rînd, are cea mai mare 
valoareansperanţei de v ia ţă  la naştere la populaţia masculină şi fem inină; 
-de asemenea înregistrează o creştere între 1976—1977 şi 1982. N um ărul 
supravieţuitorilor (tabelul nr. 29) creşte p în ă la  vîrsta de 60 a r i, după care,

Tabelul nr. 20

Numărul supravieţuitorilor la diferite virste exacte (lx) in anii 1976 — 1977 şi 1982 /masculin) 
' " ” ‘ ~ ~  (municipiul Bucureşti)

Vîrsta 
exactă 

(ani) .
1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( +  ) 
sau descreş

tere (—)
%

Vîrsta
exactă

(ani)
1 9 7 6 -
1977 1982

Creştere ( + )  
sau descreş

tere (—)
%

0 100 000 100 000 45 90 521 91 414 +  1 ,0
5 96 686 97 023 +  0 ,3 50 87 607 88 269 +  0 ,8

10 96 364 96 593 +  0 ,2 55 83 006 83 581 +  0 ,7
15 96 015 96 325 +  0 .3 60 76 517 76 967 +  0 ,6
.20 95 568 96 028 -f-0,5 65 67 990 67 248 — 1,1
25 94 998 95 675 + 0 , 7 70 56 643 55 553 — 1 ,9
:30 94 406 95 1 91 + 0 , 8 75 42 286 41 706 -  1 ,4
:35 93 576 94 483 +  1 ,0 80 26 055 27 024 +  3 ,7
40 92 350 93 392 +  1,1 85 12 474 13 818 +  10, S

în tre anii &H—75, scade mQderat. O a ltă  particu larita te este aceea că pro
bab ilita tea  de deces la 0 ani scade..modest, cu circa- 1 1 %, municipiul 
Bucureşti avînd_jnortalitatea infantilă cea mai redusă. Ă doua particu 
larita te  constă Îd faptul pă probabilităţile de decesTa vrrstele 10 —35 ani 
am scăzut foarte energic, crdircted"însă în tre  40 — 65 an i; de asemenea,
•o puternică creştere a înregistrat probabilitatea de deces la  5 ani (cu 33%).

Dăm pentru  ilustrarea tendinţei j l e  creştere ;a supram ortalitaţii 
masculine şi de scădere a num ărului de supravieţuitori, situaţia  com para
tivă, pen tru  Orişana-Maramureş, pe anii 1976—1977 şi 1982 în figura 1 2 .
/  Prezentarea sinoptică a evoluţiei num ărului supravieţuitoarelor şi a 

/ speranţei de v ia ţă  la diferite virste pentru populaţia feminină pe provincii 
■ / istorice (tabelul nr. 3 0 # ara tă  că num ărul femeilor supravieţuitoare creşte 
[ in toate provinciile şi la toate vârstele, cu excepţia Dobrogei, care, la vîr- 
\ -stele 60 — 75 ani, înregistrează scăderi. ,.Modelul ” de m ortalitate feminină 
\ este mai uniform şi echilibrat docil al populaţiei masculine,. Sporurile 
V. cele mai mari revin provinciilor Oltenia, M untenia şi B anat.

/ Inform aţii suplimentare ne aduce situaţia creşterilor speranţei de 
v iaţă  la diferite virste pe provincii istorice (tabelul nr. 31) : şperanta 

-de v iaţ.O&jm.t.ei:c ,a crescut ..ceL.mai. in.ul.t..în rîndul populaţiei Banatului, 
municipiului Bucureşti,^M unteniei şi Olteniei. Creşteri mai modeste se 
înregistrează în  provinciile Crişana - Maramureş şiD obrogea. Cît priveşte 
însă celelalte vîrste, situaţia  este diferită. De pildă, la v îrsta  de 70 ani 
-creşterile cele mai m ari se observă la populaţia Dobrogei, B anatului, 
Munteniei, Moldovei şi Transilvaniei; mai mici, se constată la municipiul 
Bucureşti şi Oltenia.

Să nu se uite că tabelele noastre de m ortalita te  sînt de m om ent %  
sau transversale şi ca atare cohorta la care se referă este fictivă. Dacă $  
;ar fi longitudinale, semnificaţia funcţiilor biometrice ar fi alta. Oricum,
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1976-1977

Tabelul nr. 30
Creşterea ( + )  sau descreşterea ( - )  numărului de supravieţuitoare la diferite vîrste exacte (+)

în anii 197G— 1977 şi  19S2 pe provincii istorice {%)  (feminin)

Virsta
exactă

(ani)
Oltenia Muntenia Dobrogea Moldova Banat Tran

silvania
Crişana-. 

Maramureş
M.

Bucureşti

0 .... _
+  1 ,3 +  1 ,2 +  0 ,8 +  0 .8 1 .0 +  0 ,4 +  0 ,4 +  0 ,3

10 +  1 ,3 +  1 ,2 +  0 ,9 - i -  0 ,s 4- 1 ,0 +  0 ,4 +  0 ,4 +  0 ,3
15 -1-1,4 +  1 ,2 +  0 ,9 +  0 .8 +  0 ,9 +  0 ,4 +  0 ,4 +  0 ,4
20 +  1 ,4 +  1 .2 +  0 ,7 +  0 ,7 +  1 ,0 +  0 ,4 +  0 ,5 +  0 ,7
25 +  1 ,2 +  1,1 +  0 ,8 +  0 ,7 +  1,0 +  0 , 5 +  0 ,5 +  0 ,9
30 +  1 ,2 +  1,1 +  0 ,7 +  0,(5 +  1 .1 0 ,5 +  0 ,5 0 “  1 1 1

+  1 ,2 +  1 ,1 +  0 ,7 0 ,5 +  2 ,1 ~r 0 ,5 +  0 ,5 +  1,1
40 +  1 ,0 +  1,1 +  0 ,5 +  0 ,5 +  1 ,2 +  0 ,4 +  0 ,5 +  1,2
45 +  1 ,2 +  1 ,2 +  0 .2 +  0 ,5 +  1 ,3 0- 0 ,5 +  0 ,6 -j- 1 ,3
50 +  1 ,0 +  1,1 +  0 ,1 +  0 ,5 +  1,2 +  0 ,6 +  0 ,4 +  1,5
55 +  1 ,1 +  o , s -i- 0 ,3 +  0 ,5 +  1 ,3 +  0 ,6 +  0 ,3 +  2 ,0
60 +  1,1 +  0 ,8 -  0 ,9 +  0 ,6 +  2 ,4 +  0 ,7 +  0 ,4

+  0 ,6 +  0 ,9 -  1 .0 +  1 ,0 +  3 ,0 +  1 , 0 +  0 ,9 _i_ 2 .2
70 +  1 ,0 +  0 ,4 -  2,1 +  1,4 +  3 .5 +  2 ,0 +  1,1 +  2 ,6
75 +  1 ,0 +  1 ,1 - 1,5 +  2 .3 +  3 ,9 +  3 .6 +  1 ,8 +  3 ,0
80 +  3 .7 +  3.4 1 ,6 +  5,1 +  8,1 +  6 ,2 -] -  3 , 7 +  3 ,7
85 -r 8 .8 +  10,9 17,0 +  14,9 +  20 ,3 +  15,8 -¡-15,8 +  12,6
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■Creşterea ( + )  sau descreşterea ( —) speranţei de viaţă la diferite virste exacte (e°) în anii 1976 — 
1977 şi 1982 pe provincii istorice (feminin)

Yîrsta
■exactă

(ani)
Oltenia Muntenia Dobrogea Moldova Banat T ran- 

silvania
Crişana-

Maramureş
M.

Bucureşti

0 +  1 ,3 +  1,4 +  0 ,5 +  1,2 +  2 ,0 - f i  ,1 + 0 , 8 +  1 ,6
5 +  1 ,0 +  1 ,9 - 0 , 3 + 0 , 4 +  1 ,0 +  0 ,7 + 0 , 5 +  1 ,4

10 + 0 , 1 + 0 , 3 - 0 , 4 +  0 ,4 +  1 ,2 + 0 , 9 +  0 ,5 +  1 ,5
15 +  0 ,3 - 0 , 4 -f-0 ,5 +  1 ,3 + 0  .9 + 0 , 6 +  1 ,5
20 - 0 . 1 + 0 , 3 - 0 , 3 +  0 ,6 +  1 ,3 + 2 , 3 + 0 , 6 +  1 ,2
*25 + 0 , 1 +  0 ,4 - 0 , 4 + 0 , 7 +  1 ,5 +  1 ,0 + 0 , 6 +  1 ,2
30 + 0 , 2 +  0 ,5 - 0 , 3 + 0 , 9 +  1 ,6 +  1,1 + 0 , 6 +  1 ,2
35 + 0 , 1 + 0 , 5 - 0 , 4 +  1,1 +  1 ,6 +  1 ,7 +  0 ,7 +  1 ,3
40 + 0 , 4 -j-0,5 - 0 , 2 +  1,2 +  1 ,8 +  1 ,5 + 0 , 8 +  1 ,4
45 + 0 , 3 + 0  ,6 +  0,1 +  1,4 +  2,1 +  1 ,7 + 0 , 9 +  1 ,5
50 + 0 , 6 + 0 , 8 + 0 , 2 +  1 .7 +  2 .6 +  1 ,8 +  1 ,2 +  1 ,5
55 + 0 . 6 +  1,3 +  2 ,0 +  3 ,2 + 2 , 3 +  1 ,7 +  1 ,4
■60 + 0 , 7 +  1,7 +  1 ,3 +  2 ,6 + 2 , 7 + 2 , 8 +  2 ,0 +  1 ,5
65 +  1 ,5 +  2,1 + 2 , 0 +  3 ,0 +  3 ,0 + 3 , 4 +  2 ,1 + 2 , 0
70 +  1 ,9 +  3 ,8 +  4 ,3 +  3 ,8 +  3 ,9 +  3 ,8 +  3 ,0 +  2 ,4
75 +  3 ,2 +  5 ,4 +  6 ,7 +  4 ,7 +  6 .3 + 4 , 4 +  4 ,3 +  3 ,4
80 +  2 ,9 +  7 ,9 +  9 ,2 +  5 ,7 +  6 ,9 -f  5 ,6 +  6 ,5 +  o ,6
85 + 0 , 7 +  1,4 +  1 ,7 +  1,4 +  1 .9 +  1 ,4 +  1 ,7 + 1 , 1

v aria ţia  valorilor supravieţuitorilor şi speranţei de v iaţă  la diferite vîrste 
■sugerează oorcotătorilor_modaUţăţi. .dc- aprofundare- în  legătură eu in ten
sitatea riscurilor de deces "pe vîrste şi sexe,, în cadrul fiecărei provincii 
'istprice.

Constatările cele mai im portante s în t¿ u p ra m o r ta li ta te a  m a sc u lin ă ^  
<şi accentuarea ei în perioada 1976 —1977 şi 1982. Această tendinţă, comună 
■şFaltor ţări, este de dată  relativ  recentă şi a făcut obiectul unor studii. 
Demograful francez J.-C^Cliesnais4 a consacrat problemei o analiză, 
avansând şi unele ipoteze privind cauzele. în tr-adevăr1, expresia cea mai 
•elocventa a creşterii supram prtalităţii masculine estysporirea decalajului 
■dintre bărbaţi si femei, în ce priveşte dura ta  riîedie/a vi6ţ î i . 'în  ţa ra  noas- 

'W  trăî, problema a fost examinată de Y. Glie tău  5. D upă tabelele sale de 
m ortalitate, el constată evoluţii ezitanţe ş.i contradictorii ale m ortalităţii 
masculine, cu concluzia că s-a produs o scădere a speranţei de v ia ţă - a 
populaţiei masculinii din 'România. Din păcate, Anuarul slatislic al R .S .R o 
mânia 'l9S4 dă informaţii despre durata medie a vieţii numai pen tru  anii 
1976—1978. Or, tabelele noastre de m ortalitate ara tă  pen tru  toate p ro 
vinciile (excepţie făcînd municipiul Bucureşti şi M untenia^m scădere a 
■duratei medii de v iaţă  a bărbaţilor.

"’"'"'După. J.-C. Chesnăîs, cauzele suprâm ortalităţii bărbaţilor şi ale 
accentuării acesteia" ar f i : monopolizarea p ro f e s i i^  (construcţii,
transport, metalurgie şi siderurgieJ7”m Tâmp ce femeile sînt ocupate în 
special în te r ţ ia r ; practici alimentare dăunătoare (alcoolism, tabagism,

4 J.-C. Chesnais, La durée de la vie dans les pays industrialisés, „La Recherche” , volume 
14, mensuel no 147, Septembre 1983, p. 1040—104S.

5 V. Gheţău, Evoluţii reccnlc ale duratei medii de viaţă in România, „Viitorul social” , nr. 6,
19S3.
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supraalim enta ţie ); lipsa de exerciţii fizice, excese alimentare, abuz de- 
toxice, de sare şi zah ăr; riscul mai mare la morţile v io len te; riscul sporit 
pen tru  bolile cardio-vasculare la  bărbaţi, legat de procese de degeneres
centă mai accentuate la bărbaţi. După un studiu longitudinal efectuat 
în S.U.A. pe un eşantion reprezentativ  s-a constatat că un bărbat ajuns- 
la v îrs ta  de 45 ani are o speranţă de v iaţă  cu 11 ani mai m are decît băr
baţii d in  lo tu l m artor, cu condiţia să fi respectat urm ătoarele „comanda
m ente” : 1 . să facă exerciţii fizice în fiecare z i ; 2 . să aibă o greutate mode
ra tă  ; 3. să ia micul dejun şi nu sistemul de sanv ici; 4. să nu fumeze-,. 
5. să consume m oderat bău turi alcoolice; 6. să doarmă 7 ore pe noapte.

Cu alte cuvinte, făcînd abstracţie de inegalitatea biologică între- 
b ă rb a t şi femeie — care se m anifestă încă în perioada intrauterină — supra- 
iXLortalitatea masculină esţe determ inată, în. principal, ̂ de,-ceea ce ţine 
de m odul ele v ia ţă , în ultim a in s ta n ţă —{de modelul cultural) Cum ne 
in teresează Tri specîâ■^'ăees?,'aspect-, ar tre-oui sa cuîrdă^teîrrcăre sînt, de 
pildă, practicile şi habitudinife alim entare pe provincii istorice, care este 
a titud inea fa ţă  de sănătate, gradul de educaţie generală şi sanitară a 
mamelor în  îngrijirea copiilor, răspîndirea abuzului de alcool etc. O analiză 
m ăi’ aprofundată ar trebui să cuprindă în orbita sa influenţa reliefului,, 
a variabilelor ecologice, ‘-a poluării etc., ceea ce reclama un studiu interdis- 
blplinar complex. în  perioada între cele două războaie mondiale asemenea 
problem e erau investigate. Să am intim  studiile institutelor de igienă şi 
sănă ta te  publică de la  Bucureşti (dr. G. Banu) şi Cluj (prof. Iuliu Moido- 
van), cele efectuate de fostul In s titu t Central de S tatistică (dr. S. Manuila,. 
dr. D. C. Georgescu), de cercetările de teren ale şcolii monografiilor socio
logice a prof. D im itrie Guşti. S-au scris şi lucrări speciale privind alimen
ta ţia  poporului rom ân6. Nu dispunem însă de informaţii "sufTciente re
feritoare la această problemă. Ar trebui să cunoaştem şi m ortalita
tea  pe cauze de. deces, pe sexe şi vîrste, în cadrul provinciilor istorice.

" "P a p tu l că tabelele de m ortalitate pe provincii istorice au pus în 
evidenţă creştereajriscului de deces la anum ite vîrste în rîndul populaţiei' 
m asculine este de na tu ră  să aju te o analiză mai aprofundată a modelelor 
pe provincii, efectuată de echipe mterdisciplinare, din care să facă parte : 
m edici de diferite specialităţi, piedici igieniştţ, antropologi, ecologi, socio
logi şi, desigur, demografi. -

3. Mortal i tatea  infantila

P rin  modul său de calcul — num ăr-de -decese su k A jin  lăMOOO năs
cuţi vii — , ^ata .m ortalităţii infantile este neinflnenlufn de structura 
pe v îrste, situaţie  caracteristica calculului ra tei bru te de m ortalitate. 
■NTtnPurTxcestui fenomen demografic depinde de num einşilhctori, în r îndur 
cărora predom ină ni\mLpLAlmjAşţrucţie generală a mamelpr, educaţia 
san itară , modelele alim entare, pe de o parte , iar pe de alta parte,jr.eţeaua 
şi eficacitatea sistemului medical de pediatrie. Altfel spus, spre deosebire

6 S. Diamant (dr.). Higiena alimentaţiei în decursul vieţii, Tiparul universitar, Bueuieşii, 
1938 ; I. Claudian (dr.), Alimentaţia poporului român. Fundaţia pentru literatură şi artă „Regele- 
Ca rol II” , Bucureşti, 1939.
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de alţi indici demografici a căror mărime este în m are măsură influenţată 
de factori economiei, m ortalitatea infantilă se află mai eurînd sub im pactul 
y ^ i a bilelor. educaţionale^ psihologice, culturale. Desigur, această acţiune 
specifică trebuie văzută 'îircaclru i m ăi' general al dezvoltării social-eco
nomice, al ridicării standardului de v iaţă al populaţiei. Aşa cum există 
ţă r i  în curs. ele dezvoltare unde m ortalitatea infantilă este relativ scăzută, 
la scară naţională — cum se va a ră ta  in continuare — constatăm  judeţe 
care am niveluri scăzute de m ortalitate infantilă — Suceava, Covasna,
Yîleea — deşi îu ierarhia economică ele ocupă locuri mai modeste. Cu 
m ulţi ani infirm ă, marele demograf francez Alfred Sauvy.a spus în p riv in ţa  
m ortalităţii infantile : ,,l’ignorance est plus 'm eurtrière que la misère” , 
subliniind astfel im portan ţa decisivă a factorului educaţional şi"cultural, 
în reducerea m ortalită ţii infantile. ATu este deci înTimplător că, în toate
studiile şi modelele demo-economice cu ajutorul cărora se stabilesc ierarhii 
ale ţărilor după nivelul de dezvoltare social-economieă—m ortalitatea

! ă .la. n a ş t e r i 1"'printre " 
analiza:'n ivelul civilizaţie /

-şr-vulLurii [m'eT'populaţii, călii ai ea.vieţii-acestora.
-----V ariaţia 'acestui im portant indicator pe provincii istorice, sub aspect

, <i inamic, se prezintă ca în tabelul nr. 32.
Tabelul nr.

Mortalitatea infantilă (mo) a populaţiei României pe provincii istorice, 1966 — 1984
(decese sub 1 an la 1 000 născuţi vii)

Anii România Oltenia Munte- 1 
nia 1 

1

Dobro- j
gea Moldova

i
Banat | 

1

Transil
vania

Crişana-
Mara-
mureş

M. Bucu
reşti

1966 Q jL j6, 50 fl7
j

DO ,9 49 .8 51 ,2 35 ,2 38 6 35 7 32,0: '
1967 46 ,6 51 ,8 50 ,1 46 22 46 ,8 48 ,0 39 6 46 9 42 ,7
1968E C '59 , s r 68 O 69 ,9 64 ,5 58 ,1 51,9 48 0 55 6 55 ,2
1969 | 62 ,7 59 ,4 61 , i 56 ,9 50 ,9 43 4 48 6 50 ,9
1970 49 ,4 57 ,4 55 0 53 ,0 50 5 49.0 40 9 44 5 43 ,0
1971 42 ,4 43 22 45 4 44 ,6 46 4 40 ,7 35 4 39 7 3 4 ,9
1972 40 0 41 6 41 3 46 3 43 8 41 ,2 35 8 34, 6 3 2 ,6
1973 ţ 38 1 42 3 38 6 42 0 42 8 30 ,0 32 7 36, 5 3 1 ,4
19741’ 35 0 37 6 38 1 35 3 39 3 29 ,7 29 0 32 9 2 7 ,5
19751 34 7 40 9 36 s 38 3 29 .8 29 4 27 7 29 ,2
1976 \ 31 4 34 5 34 2> 37 0 34 5 30 ,0 25 8 26, 6 2 5 ,4
1977 ) 31 2 31 8 35 1 39 4 34 6 28 ,9 25 0 27 , 5 2 3 ,9
1978 ; 30 3 31 9 3 3 ■i 39 5 3 2 7 28 ,3 25 O 26 2 2 4 .4
1979 31 0 31 0 3 (■» 1 38 1 89 5 27.0 25 5 25 9 25 ,0
1980 ' 29 3 27 3 3 3 7 84 -  i 5° 1 2 7 ,9 25, 8 25 1. 22 ,9
1981 28 6 29 5 30 2 o G 8 31 5 2 5 ,8 24 7 26 9 20 ,7
1982 ; 28 0 25 4 31 4 33 9 31 3 25 ,0 23 5 26, 6 2 3 ,8
1983 •' 23- 09 1 24, 3 27 0 ! 26 2 2 2 . 8 21 4 23 8 20., ,3.
1984^ j 

V
/  23 4 ! 22 4 1 24, 4 (2 7 . o p 25 o 20 ,9 s 21i 2'' 23 6 i 1 9 ’7

La nivel naţional, evoluţia mor-tali băţ ii ..injjantile se car aeten izează^r 
printr-o tendinţă fermă de scădere - ^  (1938) lai 23AI L o,

PëlTfcru perioada noastl’äs|J5®.6 
m ortalităţii infantile în anii

(1984), deci q jvducere de 7 ori şi jum ă ta te -~,mlarL^i-PEB¥ osciteţirant
rea măi earactei istică este crestei ea 

19(18*, legată direct de măsurile restric
tive în priv in ţa  avorturilor care au avut d rept efect creşterea bruscă a 
(natalităţii. E voluţia pe provincii istorice este similară.
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Morla lita tea . infantilă din Dobrogea, cea mai înaltă iu perioada 
1966,^1984. în raport cu celelalte provincii (fig. 13), are particu larită ţi 
în sţîecial în perioada 1976 — 1984, care ar m erita un examen adîncit. 
Transilvania, avînd cea mai scăzută m ortalitate infantilă, şi-a urm at 
tend in ţa  seculară, de reducere, cu cele două momente"' ca rac te ristice : 
1967 şi 1975, efecte ale legislaţiei privind avorturile.

V  / '

Fig. 13. — Kvoiuţii! mortalităţii infantili' din România, Dobrogea şi Tran
silvania. 1 9G(> — 1 934.

Demn de rem arcat este faptul că vite^jde---seăd^^...a.,,j2io rtalită tii 
in fan tile  ne nr.ovinc.ii a  fost diferită (tabelul' nr. 33), ceea, ce. a schim bat 
jţangurile loi--iu ierarh ia  naţională : trecerea Olteniei "de pe n it imul loc 
(1966—1970) pe locurile 5 şi respectiV T tî‘98'4)'''şî'';pretro!gradai:ca<‘ Dobro- 
gei, de pe locul 6 _(196.6 —1970,şi 1971 —197-o)'pe locul 8 . ~

P en tru  a înţelege aceste particu larită ţi — şi altele — este necesar 
ca analiza să coboare la judeţe ; mai m ult, eaăeste obligată să treacă la 
cauze de deces^ (endogene şi exogene), la varia ţia  m ortalităţii în funcţie 
de v îfstă . ..........
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Mortalitatea infantilă (mu) pe provincii istorice pe subperioade, 1966—1984

Provincia istorică
1966 - 1 9 8 4 1966 -1 9 7 0 1971 - 1 9 7 5 1976-1980 1981 - 1 9 8 4 din carel984

Rang 1 ;/)0 Rang mo Rang * m0 1 Rang m« Rang m0 Rang

ROMÂNIA 37,9 52, 0 38, 0 35,6 26, 1 2 3 ,4
Oltenia 41 ,1 6 58, 9 8 41 .1 7 31,4 5 24,9 4 2 2 ,4 4
Muntenia 42, 2 7 - 8 58, 4 7 40 , 1 5 34.5 7 27, 8 6 24 , 4 6
Dobrogea 42, 2 7 - 8 55, 5 6 40, 7 6 37,7 8 31, 4 8 27 ,0 8
Moldova 40, 6 5 52, 9 5 42,1 8 34,1 6 28 ,8 7 25, 6 7
Banat 34, 6 4 48, 3 4 34,0 3 28 ,5 4 23 , 6 3 20 , 9 2
Transilvania 31, 7 2 42, 5 1 32, 6 2 25 ,5 2 22, 8 2 21 , 2 3
Crişana -Maramureş 33, 9 3 46, 7 2 34, 2 4 26 ,3 3 25* 3 5 23 , 6 5
M. Bucureşti 31 , 3 1 47, 3 3 30, 7 1 24 .3 1 22,0 1 19, 7 1

în  lipsă de informaţii mai detailate, vom prezenta cîteva aspecte 
pe judeţe (tabelele nr. 34 şi 35), limitîndu-ne la perioada 1 9 8 0 ^ 1 .^ 3 ^  

Din grupa cea mai favorizată a celor 8 judeţe (tabelSTm*. 35),D 
sînt din Transilvania, l jd in  Cri^ana-Marainureş, municipiul Bucureşti,

Tabelul nr. 34

Mortalitatea infantilă pe judeţe în 1980 — 1982 (în ordine crescîndă)

Rangul Judeţul 777 o Ran
gul Judeţul m0 Ran

gul Judeţul m0

ROMÂNIA 28,7 1 2 - 1 4 Timiş 25,6 28 Gorj 3 0 ,2
1 Sibiu J S J t - 1 p Argeş 25 ,8 29 Hunedoara 3 1 ,3  ]
2 Cluj 22 ,8 US Sălaj 26 ,8 30 Galaţi ~3T7îm
3 Harghita 22 ,9 47 Dolj 26 ,9 31 Bacău 3 2 ,2

4 - 5 Vil cea 2 3 ,2 Xß Caraş-Severin 27 ,4 32 Vrancea 32 ,4
4 — 5 Mureş 23 ,2 1 9 - 2 0 QiJîor.... 28 ,3 33 -Iaşi 3 3 ,5
6 - 7 M, Bucur eşti 23 .7 19<'-20 Olt ..................... '2 8 ,3 34 Tulcea 3 4 ,0
6 - 7 Suceava 23 ,7 J d Sa tu Mare 28 ,4 35 Botoşani 3 4 ,9

8 Maramureş 23 ,8 .22 Neam ţ 28 ,5 36 Giurgiu 3 5 ,4
9 A-rcrd---------- -2*73" 23 Teleorman 28.7 37 Constanţa 3 5 ,6

10 Braşov 24,7 24 Dîmboviţa 29,0 38 Vaslui 3 7 ,2
11 Alba 24 ,9 25 Bistriţa-Năsăud 29 ,2 39 Brăila 3 7 ,9

1 2 - 1 4 Buzău 25,6 26 Mehedinţi 29 ,3 40 Călăraşi 42 ,2
1 2 - 1 4 Covasna 25,6 27 Prahova 29 ,9 41 Ialomiţa 4 3 .4

Tabelul nr. 35

Clasificarea judeţelor pe grupe după nivelul mortalităţii infantile în anii 1980 — 1982

Grupa(%a)

N
um

ăr
 d

e 
ju

de
ţe

Din care pe provincii istorice

Olte
nia*

Mun
tenia

Do
brogea

Moldo
va Banat Transil

vania
Crişana- 
Maramu- 

__ reş

. M.
Bucu-
reşti

Sub 2 4 ,0 8 i _. _ i — 4 1 1
2 4 , 1 - 2 8 , 0 10 i 2 — — 2 4 1 —
2 8 , 1 - 3 3 , 9 15 3 3 — 5 - 2 2 —
34 ,0 şi peste 8 __ 4 2 . -

TOTAL 41 5 9 2 8 2 10 4 1V.TREBICI



unul din Moldova (judeţul Suceava) şi unul din Oltenia (judeţul \ileea), 
aceste două din urmă cazuri excepţionale. Din ultima grupă a celor 8 
judeţe, 4.,.sînt- d in  - Muntenia,, 2 d in Moldova şi 2  ̂judeţe din Dobrogea.

S e ^ r^ ^ g S ţ^ 'd in  figura 14, că zona cu cea mai înaltă m ortalitate 
infantilă este plasată îndestul şi sud-estul Rom âniei.-'Judeţul Vîleea a 
cunoscut, în special în ultim ii ani, o scădere spectaculoasă a m ortalităţii 
infantile, care a făcut obiectul a  numeroase comunicări şi studii prezentate 
la diferite simpozioane demografice şi medicale. Cit priveşte nivelul scăzut

a l m ortalită ţii infantile din Suceava (fig. 15), se cuvine am intit că este 
vorba de fap t de JBucovina, cu nivelul ei cultural mai rid icat în raport 
cu celelalte judeţe ale Moldovei. M ortalitatea infantilă din judeţul Suceava 
a  fost în j>ermanenţă sub media naţională şi m ult mai redusă decîi cea 
în reg istra tă  în Moldova.

în  ce priveşte nivelul m ortalită ţii infantile în mediile urban şi rural, 
•observăm că ierarhia judeţelor după nivelul m ortalităţii infantile din m u
nicipii şi oraşe (tabelul n u  36) este m odificată faţă de ierarhia generală ; 
pe primele 8 locuri au răm as 6, alte două (municipiul .Bucureşti şi judeţu l 
Maram ureş) au cedat locul judeţelor Braşov şi Bihor. Ultimele 8 locuri 
sîn t ocupate de 7 judeţe din clasificarea precedentă 5 locul judeţului Con
stan ţa  a fosţ_luat de judeţul H m iedoara/U ivelul ridicat al m ortalităţii 
infantile d in H n nndoara merită -o - atenţiei-¿jojcială diiî~p54bumuTdTcîTor 
$*5T3üpföp[ÖrrAcest judeţ se depărteajză m ult de m edt^prm unc 1 e 1 istorice 
T ransilvania.
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1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 "1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984

Fig. 15. — Evoluţia mortalităţii infantile din România, din Moldova (fără 
judeţul Suceava) şi judeţul Suceava, 19(30 — 19S4.

Tabelul nr. 36

Mortalitatea infantilă pe judeţe 1980 — 1987 (in ordine crescîndă) (municipii şi oraşe)

Rangul Judeţul m0 Ran-
gui J udcţul n:a Ran

gul
.Judeţul

ROMÂNIA 24,7 14 Ca ras-Se veri n 23,3 28 Teleorman 27 ,3  ■
1 Sibiu 15,6 15 Satu Mare 23 ,9 29 Yrancea 2 7 ,7
2 Yîlcea 16.5 1 6 - 1 9 Argeş 24,0 30 laşi 2 7 ,8
3 Harghita 19.5 1 6 - 1 9 Covasna 24,0 31 Prahova 2 8 ,0

4 - 5 Suceava 19.8 16 — 19 Dîmboviţa 24,0 32 Bacău 2 8 ,4
4 - 5 Cluj 19,8 1 6 - 1 9 Maramureş 24,0 33 - —Coiistauţa . 2 9 ,7

6 . Mureş 20,5 2 0 - 2 1 Arad 24,1 34 Vaslui 29-, 8
7 Braşosc 20,9 2 0 - 2 1 Bu/.ău 24,1 35 'ful cea 2 9 ,9
8 Bihor 21,3 22 Neamţ 24 ,3 36—37 Giurgiu 31 ,1
9 Timiş 21 ,5 23 Gorj 24 ,5 3 6 - 3 7 Hunedoara 3 1 ,1

10 Dolj 21,9 24 Sălaj 24 ,9 38 "Brailă'............ 31,7'
11 Alba 22,3 25 Mehedinţi 25 ,8 39 Botoşani 3 3 ,5
12 M.Bucuroşi i- . 22,5 26 Bisîrita-Năsăud 25 ,9 40 Călăraşi 42 ,7
13 Galaţi 23,1 27 o u 26 .3 41 Ialomiţa 45 ,7
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V ariaţia pe judeţe a moria-lităţ-ii infantile din populaţia rurală 
(comune) se prezintă în tabelul nr. 37.

Tabelul nr. 3 7

Mortalitatea infantilă pe judeţe 1980— 1982 (in ordine crescîndă) (comune')

Rangul Judeţul m0 Ran
gul Judeţul m0 Ran

gul Judeţul m0

ROMÂNIA 32 2 14 Teleorman 29,1 29 Vrancea 3 4 ,8
1 Arad ..23,2 15 Olt 29 ,6 30 Bacău 34 ,9
2 Maramureş 223,7 1 6 - 1 8 Bistriţa-Năsăud 3 0 ,8 31 Botoşani 35 ,3
3 Sibiu ,25 ,1 1 6 - 1 8 Dolj 3 0 ,8 ,32 M. Bucureşti 35 ,4

4 - 5 Mureş 25 ,2 1 6 - 1 8 Timiş 3 0 ,8 33 Giurgiu 36 ,2
4 — 5 Suceava 25 ,2 19 ri Neamţ 31,1 34 Iaşi 3 6 ,5

6 Harghita 25 ,6 20 " Satu Mare 31 ,7 35 Tulcea 36 ,7
7 Buzău 26 ,3 21 Mehedinţi 32 ,1 36 Galaţi 38 ,9

8 - 1 0 Argeş 2 6 ,7 2 2 - 2 3 Dîmboviţa 32 ,4 37 Vaslui 41 ,0
8 - 1 0 Cluj 2 6 ,7 22 — 23 Prahova 32 ,4 38 Ialomiţa 42 ,4
8 - 1 0 Sălaj 26 ,7 24 Hunedoara 3 2 ,6 39 Călăraşi 4 2 ,6

11 Yîlcea 2 6 .9 25 Caras-Severin 3 3 ,2 40 Brăila 4 4 ,9
12 Covasna 27 .3 26 Bihor 3 3 ,9 41 _ Constanţa 45 ,0
13 Alba 27 .9 27 ©OFj—" 34 ,0

28 Braşov 34,1

în a in te  de a face unele comentarii, se impune o precizare. Clasifi
carea judeţelor pe baza valorilor a trei ani este criticab ilă ; ar fi trebuit 
să luăm  o perioadă mai mare, eventual seria pe anii 1966 —1984. De ase
menea, rangul 32 pentru  ruralul municipiului Bucureşti se referă de fap t 
la  Sectorul agricol Ilfov, în cea mai m are parte  fostul judeţ Ilfov, ai cărui 
indici demografici nu difereau prea m ult de judeţele Călăraşi, Giurgiu 
si Ialom iţa.

P rin  m inare, pe primele lOJocuri se situează 5 judeţe din Transilva
nia, două din Cr işana-M ara m ureş, unul din Moldova (acelaşi judeţ Su
ceava).şi două din M untenia (Buzău şi Argeş). în  schimb, pe ultimele
10 locuri întîlnim  : 5ju d e ţ e  din M untenia, 3 din Moldova şi cele două 
judeţe din Dobrogea.

In teresan t este şi faptul cu cit se deosebeşte nivelul m ortalităţii 
infantile din..urban faţă de cel din rural, ştiu t fiind că în general m ortali
ta tea  infantila de la oraşe esle mai mică decît la sate (tabelul nr. 38).

în ^ a ţ ru ' judeţe ,.m ortalita tea infantilă din rural este mai mică decît 
în u rb a n ; îh toate celelalte ea este mai înaltă, diferenţa relativă, depăşind 
cEiar 00 % (S ibiuj...0.0.,9 % ; Vîlcea : 03 % ; Braşov : 63,2 %, G alaţi;: 68,4 %) 
(iig. 16). ^

Această situaţie sugerează o s e r ie  de reflecţii pen tru  sociologi, econo
m işti şi demografi. De pildă, în ee m ăsură există contraste în tre  oraşe 
şi sate, cum se realizează apropierea,, care sînt'perspectivele omogenizării 
sociale şi demografice. Desigur, este foarte im portant să se facă în prealabil 
o analiză şi a urbanizării, a tipologiei oraşelor, după măi ime şi alte carac
teristici.

D acă se adm ite că ra ta  m ortalităţii infantile este un indice al „civi- 
liz aţiei şi culturii” şi al „calităţii vieţii” , tabelele pe care le-am prezentat
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Tabelul nr. 3S

Mortalitatea infantilă din comune in raport cu cea din municipii şi oraşe, pe judeţe,
1 9 8 0 -1 9 8 2  (în %)

Nr. Judeţul
R

—  100 
V

Nr. Judeţul
R

—  100
u

Nr. Judeţul
R

—  100U

ROMANIA
;

3U ,4 14 Constanta 51 ,5 28 Neamţ 28 ,0
1 Alba 25,1 , 15 Covasna 13,8 29 Olt 12 ,5
2 Arad “ 3 ,7 16 Dîmboviţa 35,0 30 Prahova 15 ,7
.3 Argeş 11 ,3 17 Dolj 40,6 31 Sa tu Mare 3 2 ,64 Bacău 22 .9 18 Galaţi 68.1 32 Sălaj 7 ,2
5 Bihor 59 ,2 19 Giurgiu 1 6,4 O .> Sibiu 60 ,9
ti Bistriţa-

Năsătid 18,9 20 Gorj 38 ,8 34 Suceava 2 7 ,3
7 Botoşani 5 ,4 21 Harghita 31,3 35 Teleorman 6 ,6
8 Braşov 63 ,2 22 Hunedoara 4 ,8 36 Timiş 4 3 ,3
9 Brăila 41 ,6 23 Ialomiţa - 7 , 2 37 Tulcea 2 2 ,7

10 Buzău 9,1 24 Iaşi 31,3 38 Vaslui 3 7 ,6
11 Caraş-

Severin 42 ,5 25 Maramureş - 1  ,3 39 Vilcea 63 ,0
12 Călăraşi - 0 , 2 26 Mehedinţi 24 ,4 40 Vrancea 2 5 ,6
13 Cluj ! 34 ,8 27 Mureş 1 22 ,9 41 M. Bucureşti 57 ,3

:ar pu tea a ju ta  la realizarea unei ierarhizări adecvate a judeţelor. JŢom 
determ ina un .indice al calităţii vieţii .mediului urban şi mediului rural 
pe baza m ortalităţii infantile, adăugind apoi şi alte variabile. Speranţa 
•de viaţă- la naştere ar fi şi ca de cel mai mare folos.
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MUPŢIALITATEA POPULAŢIEI

Căsătoria.este o institu ţie socială, strîns legată de fenomenele demo- 
/ grafice. încheierea ei' marchează.'. începutul primei secvenţe a ciclului de 
5 ‘v ră jit familială. Celelalte secvenţe sînt : naşterile succesive ale copiilor, 

casătoria mltimului copil- (.„diiibui gol” ) şi dizolvarea căsătoriei..'prin. .deces 
; sau, uneori,. prin divorţ.

Legătura dintre căsătorie şi dimensiunea familiei — num ăr de copii 
în cadrul căsătoriei — este evidentă, deşi nu poate fi stabilită o relaţie rigidă 
şi, cu a tît mai puţin, de ordin cauzal. O vîrstă timpurie la căsătorie poate 
să însemne o premisă favorabilă pentru fertilitate, oferind o lungime mai 
m are ciclului de v iaţă familială, şi, invers, o vîrstă mai înaintată la căsă
torie diminuează — ceteris paribus — şansele unei fertilităţi ridicate, prin 
scurtarea ciclului de v iaţă familială. Această teză este valabilă în cazul unei 
fe rtilită ţi nedirijate, deci al unui regim demografic primitiv. în  condi- 

| ţiile modernizării societăţii şi familiei, fertilitatea se comportă, în general, 
yA:'.-independent fa ţă  de nupţialitate.

î . Vom distinge, aşadar, ju r  ......comportament mippicd al populaţiei, cu
A , diferite submodele zonale, şi u^.om p.Qrtanient. reprodu-ciiv sau procreaiozy 
' x de asemenea diversificat pe zone, provincii etc. în  unele situaţii legătura 

■dintre cele două com portam ente este mai s tr în să ; în altele, ea este mai 
: pu ţin  evidentă. Oricum, demersul ştiinţific obligă la o analiză corelată a 
Ipăsătorief, ^ fa m ilie i şi a fe r t il i tă ţ i i  -conjugale sau matrimoniale —'pro- 
iW em efundam entale ale demografiei contemporane.

Optica demografică a analizei căsătoriei este specifică, dictată de 
particu larită ţile  metodologice ale acestei ştiinţe, care examinează masa de 
căsătorii ca evenimente statistice. în  acest sens, interesează_yîrsta wedie.. 
la  primp. căsătcreiA-, frecvenţiL.„medi,e, a .,eăsătoriilor în sinul uftSppopuIaţii, 
a'ţdcă m wtialitatea. vitcza_cu care seincheie căsaîbrlîle; ffiic^enţa-persoa- 
'neloFTăm ase necăsătorite, adică frecvenţa (ţ^n)Mmiur^MinlttvA--Cuni 
eTnsrdTnen tu l „căsălorle”~cste influenţat de mai
com pletă descriere a nupţialită ţii este tabela de nupţialita te — bru tă şi 
netă  —■ cu funcţii probabilistice ţinînd seama numai de căsătorie sau luînd 
în considerare şi in terferenţa dintre căsătorie şi deces. Desigur, analiza 
demografică a nup ţia lită ţii poate pune în evidenţă numai factorii demo
grafici ai acestui fenomen. Aceasta înseamnă, în esenţă, că num ărul căsă
toriilor ce se încheie în fiecare an  este determ inat, pe de o parte, de efec
tivele cohortelor nupţiabiţe — populaţia în v îrstă de căsătorie c’âESAB'Ste 
încă^necăŞătOTîtă'—^pnar'~pe de a ltă  parte, de propensiunea pentru căsă
torie a populaţiei respective. Acest din urm ă element se vădeşte în vîrstă 
la  prim a căsătorie şi în viteza cu care se încheie căsătoria şi, în final, în 
proporţia definitivă a persoanelor care răm în necăsătorite. De aceea ana-
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liza nup ţiaiită ţii începe cu examinarea, populaţiei după starea civilă, sex 
ŞT vârstă, situaţie consemnata cu prilejul recensămintelor populaţiei, 
pen tru  a se continua cu analiza nupţialită ţii pe baza statisticilor anuale ale 
căsătoriilor (optică transversală).

..1. R epartiţia  populaţiei după starea  civilă

Din prelucrarea corelată a datelor furnizate de recensămintele popu
laţiei privind caracteristicile j e x s i  stare civilă se obţine repartiţia  popu
laţiei după aceste caracteristici*— ’una"din repărtiţiile demografice funda
mentale. Starea civilă (matrimonială), definită în raport cu institu ţia căsă
toriei, conform Codului civil în vigoare în ţara  noastră, poate fi „necăsă
to r it” , „căsătorit” , „văduv” şi „d ivo rţa t” ..Cum vîrsta la căsătorie în Rom â
nia este de 16 ani pentru fete — în cazuri speciale, 15 ani — şi 18 ani pentru 
bărbaţi, starea civilă ar trebui să se determine pentru populaţia feminină 
de 15 ani .şi..peste,-iar pen tru  populaţia masculină, de la 18 ani în sus. în  
mod convenţional, luînd în considerare şi necesităţile de com parabilitate, 
se adoptă drept lim ită inferioară v îrsta  de 15 ani a tît pentru populaţia 
feminină, cît şi pentru cea masculină.

Se impune precizarea că, în tim p ce statistica curentă a căsătoriilor 
şi divorţurilor se bazează pe actele de starejuvilă şi, ca atare, este exactă, 
datele ob ţinu te la recensăminte^smtTcele declarate de către persoanele 
recenzate şi deci afectate de erori. Nu puţine sînt cazurile cînd situaţia  de , 
„concubinaj” este declarată de una din persoanele recenzate —de obicei i 
de către femei — drept „căsătorie” . Aşa se explică de ce la recensământul . 
din 1956 s-au înregistrat 4 196 396 bărbaţi căsătoriţi si 1 230 677 femei c-ăsă= : 
torile, deci cu 34 281 nîar^nidteri'em ei căsătorite; la recensământul din ! 
1966, efectivele au fost : 4 984 654Jbă£bati căsătoriţi şi_5 032.604 femei căsă
to rite  (cu aproape 48 000 mîitm uîte), iar la  recensământul din 1977, 5 515 986 
bărb a ţi căsătoriţi şi 5 524 269 femei căsătorite (8 373 în plus). P o t avea loc 
şi erori în ce priveşte starea civilă „necăsătorit” , „văduv” şi „d ivo rţa t” , 
dar frecvenţa lor este m ult m ai redusă. E xista de asemenea situaţii cînd 
persoanele recenzate nu declară starea civilă sau, declarînd starea civilă, 
nu precizează vîrsta. E ste deci cazul ca, la analiza repartiţiei populaţiei 
după starea civilă şi vîrsta, să se ţină seama şi de aceste cazuri.ri- ’

Exam inarea repartiţie i populaţiei după starea civilă la recensământul 
din 1977, pentru  populaţia României (tabelul nr. 39), ne informează că 
proporţia persoanelor necăsătorite scade rapid odată eu vîrsta, a tît  la b ăr
baţi, cît şi la femei, ca ă! a re,Argate riiTijtl proporţiajieV ^ 
în  schimb, creşte, odată cu vîrsta, proporţia persoanelor văduve şi divor
ţa te . Binenţeles, se rem arcă diferenţe im portante între popuJăttannascii- 
lină şi cea feminină. Aşa, de pildă, în 1977, au fost înregistraţi^93 650 b ăr
baţi văduvi şi 1 163 729 femei văduve, deci circa Jn n id u v e  la 1 văduv ; un  
num ăr de 149 259 bărbaţi d ivorţaţi la_273 415 femei divorţate (1 la 1,8) şi 
alte aspecte interesante. Proporţia relativ  mare a femeilor văduve se explică 
nu num ai prin  efectul celui de-al doilea război mondial, cît mai ales prin 
doi factori demografici : v îrsta  mai mare la căsătorie a bărbaţilor (3 — 3,5 
ani) şi supram orta lita tea masculină, a cărei expresie este valoarea, mai mică 
a duratei medii de viaţă a bărbaţilor în raport cu cea a femeilor.
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R e p a r t i ţ i a  p opu la ţ ie i  R om ân ie i  d u p ă  s ta rea  civi lă, sex şi v i r s tă ,  la r e c en s ă m in tu l  
din 5 ia n u a r ie  1977 (in % fa ţă  de to ta lu l  p o p u la ţ ie i  de vii s tă  re s p ec t iv ă )

Grupa de virstă 
(ani) Total Necăsăto

rit
1
j  Căsătorit Văduv J Divorţat Neriecla-

rat

M A S C U L I X

1 5 - 1 9
!

100 .0 97,1 2 ,2 0 ,4 0 ,2
2 0 —24 100,0 70,5 27,0 0 ,1 2 ,3 0 ,2
2 5 - 2 9 100 ,0 22,9 73,5 0 ,2 3 ,3 0 ,1
3 0 - 3 4 100 ,0 S,7 87,6 0 ,3 3 ,4
35 — 39 100,0 4 ,9 91,3 0 .4
4 0 - 4 4 100 ,0 3 12 92 ,8 2 .1 1 ,9
4 5 - 4 9 100,0 2 ,5 93 ,2 2 ,8 1 ,5
5 0 - 5 4 100,0 30,0 93 ,0 3 ,5 1,5
55 — 59 100,0 2 ,0 91,9 4 .7 1 ,4
6 0 - 6 4 100,0 1 ,8 90 ,1 6 ,9 1 ,2
65 — 69 100,0 1 ,8 86,1 11.1 1 ,0
7 0 - 7 4 100,0 1 ,8 79,5 17,9 0  , s
75 şi peste 100 ,0 1 ,9 62,3 35 ,2 0 ,6 0 ,1

F E M I N I N

1 5 - 1 9 100,0 84,0 14,2 0,1 , . s 0 ,2
■ 2 0 - 2 4 100,0 33 ,5 62,1 0 ,3 3 ,9 0 ,1

2 5 - 2 9 100,0 9 ,9 85,0 0 ,7 4 .5
3 0 - 3 4 100,0 4 ,7 89,4 1 ,3 4 ,7
3 5 - 3 9 100,0 3 ,5 89,6 2,1 4 ,8
4 0 - 4 4 100 ,0 3 ,2 88,2 5 ,0 3 ,5
4 5 - 4 9 100,0 3 ,5 84,9 8,0 3 ,6
5 0 - 5 4 100,0 3 ,7 79,7 13,0 3 ,5
55 — 59 100 ,0 3 ,8 71,3 21 ,6 3 ,2
6 0 - 6 4 100,0 3 ,5 61 ,5 32 ,3 2 , 6 0,1
65 — 69 100,0 3 ,5 51 ,8 42,0 2 ,1 0,1
7 0 - 7 4 100,0 3 ,5 38,0 56,1 1,6 0,1
75 şi peste 100,0 3 ,5 19,0 . 70,0 1 ,2 0 ,2

J

Demografia, recomandă o serie de; indici care să pună în evidenţă 
aspectele cele mai semnificative ale repartiţiei populaţiei după starea civilă, 
sex şi-pnrstă :

a) proporţia pnpnk.fioi căsă t<irita.knidrsicle de 20__P£j!iii şi 2 0 ..29
yersolitaţii <-ăci(inriil(/r ; ' ~

, b) proporţia. populaţiei necăsătorite, la aceleaşi vîrste, ca indice al 
pitezei.de închei fire .ar ¿Malariilor (viteza cu care cohortele nuppalSiîe^evin 
olîorte căsătorite) ; f  A

\'" ’c)“proporţia populaţiei necăsătorite la -Io.-49 ani, c% in d i c e  a l  e d i -
lwţiifai™\lefiniliy  ;  •— — ----------------“  ' ......  "  1 ' ----------------------- -- -----------

T^^TÎŢgtfTmedie la prim a căsătorie ca, indice al precocităţii căsătoriei.
" Tîa aceasta se adaugă şi diferitele reprezentări grafice care au o ce rtă  

valoare analitică (fig. 17).
Viteza de încheiere a căsătoriilor este rapidă a tît pentru populaţia 

feminină, cit şi pentru cea masculină ^căsătoria în sinul populaţiei R om â
niei rănii ne încă universală. Să precizăm că interesează în principal două
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categorii :/populaţia necăsătorită şi, populaţia care a..fost cel puţin o dată 
căsătoiltă^ltdi^l^uţ'Ş t.area civilă căsătorit, văduv şi divorţat, pentru care 
demografia anglo-săxonă foloseşte expresia de „ever m am ed5’.

Cit priveşte v îrsta  medie la prima, căsătorie, determinarea, ei, pe baza 
datelor rceensămintelor, se face după. metoda, demografului englez. J .H a j-  
nal g atweptată astăzi în m ajoritatea studiilor, inclusiv a . celor Q.is.U., 
cu denumirea ,)ţsingulate-mean a t marriage” (..yîrşln-jmpdie a, persoanelor 
celibatare la, căsătoriei’, echivalentă cu ..vîrsta medie la prim a căsătorie’5). 
CUmTiuetoda este pu ţin  cunoscută, o prezentain în continuare. V îrstarrnsdîe 
a persoanelor celibatare la căsătorie este o estimaţie a num ărului mediu 
de ani tră iţi de 6’cohortă de femei sau de bărbaţii înainlp de piamă căsă- 
toriep^e-â€Hnproporţiile-(în %) ale persoanelor necăsătorite în grupele suc
cesivi de v îrstă  ; schim barea proporţiei celibatarilor de la vîrsta x  la x  -f  1

1 J. Hajnal, Age ai Marriage and. Proportions Marrying, in : Population Studies (Lon
don), 7 (2): 115, November 1955, reprodusă in vol. Henry S. Shryock, Jacob S. Siegel and 
Ass., The Methods and Materials of Demography, Bureau of the Census, Washington, 1971, vol. 
1, p. 2 9 1 -2 9 5 .
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este o m ăsură a proporţiei generaţiei (cohortei) care se căsătoreşte la această 
vîrstă. Calculul se face în 5 secvenţe, pornind de la ipoteza că nici ojper-
soană celibatară nu moare între 15 şi 55 an i. -----------

Exem  pl if icăm cu  "d at"ele^îeTalăîcensUtm n t ul populaţiei din 5 ianuarie 
1977, pen tru  populaţia masculină :

Vîrsta Procentul ’p oP ulab<4 
necăsătorite (%)

15 —19 ani 97,1
2 0 - 2 4  ” 70,5
2 5 - 2 9  ” 22,9
3 0 - 3 4  ” 8 ,7
3 5 - 3 9  ” 4 ,9
4 0 - 4 4  ” 3 ,2
45 — 49 ” 2 ,5
5 0 - 5 4 #  ” 2 ,0

Secvenţa 1. Se însumejază^M^ucimucie  persoanelurmmttăsătm^^^ piuă 
la v îrsta  de 45 —49 nriiAT suma se înm ulţeşte cili i  : (97,1 -f-70,5 4- 22,9 4-

=  (209,8 X 5) =  1 019. ?
Secvenţa 2. La suma obţinută se adaugă 1 500 :1 019 +  1 500 =  

=  2 549.
Secvenţa 3. Se face media simplă a procentelor persoanelor celibatare

2 5 _l 2 0
la vîrstele 45—49 ani şi 50—54 ani : —-— 1—-— =  2,25.
J Secvenţa 4. Se înm ulţeşte rezultatul (3) cu 50 :2,25 x  50 =  112,5. 

Secvenţa 5. Se scade rezultatul (4) din (2) :2 549 — 112,5 =  2 436,5. 
Secvenţa 6. Se scade rezultatul (3) din 100 :100 — 2,25 =  97,75. 
Secvenţa 7. Se îm parte rezultatul (5) la  (6) : 2 436,5 : 97,75 =24,93 ani. 
Metoda, simplă şi ingenioasă, este o folosire a ipotezei că ceea ce este 

valabil pen tru  fiecare clasă sau grupă de v îrstă  (transversal) poate fi extins 
— în anum ite condiţii — şi asupra unei cohorte fictive. Metoda se num eşte,. 
indizeetârr — ~  ~~ ~

în  cazul no striL. v îrsta medie a bărbaţilor necăsătoriţi-Lupr i nm casă - 
torie este de

Am re ţinu t aşadar 4 indici pe baza repartiţiei populaţiei după starea 
civilă, sex şi vîrstă. Tabelul nr. 40 ne furnizează inform aţii pentru anul 1977.

La nivelul populaţiei naţionale constatăm  că v îrsta medic la prim a 
căsătorie este de 24,93 (bărbaţi) şi 21,07 an i (femei), deci o diferenţă de 3,86 
ani. în  general, valorile vîrstei medii "imt eamcieri.sticejunei nupţialilăţi. 
relativ  precoce. La populaţia masculină se rem arcă un p rocen fredus ' de 
celibatari lar*25 — 29 ani (22,9%), la 30 —34 ani el este de 8,7% : proporţia 
bărbaţilor căsătoriţi creşte rapid odată cu vîrsta : 77,1% din totalul băr
baţilor au  s ta tu tu l de căsătoriţi la vîrsta de 25 —29 ani. La vîrsta de 45 — 
49 ani numai 2,5 % din totalul bărbaţilor sînt necăsătoriţi: este o proporţie
foarte scăzută a celibatului definitiv.

Ţ inînd seama de diferenţa de vîrstă la căsătoria bărbaţilor şi femeilor, 
indicii pen tru  populaţia feminină sînt decalaţi cu cîţiva ani. Astfel, propor
ţia  femeilor necăsătorite la 25—29 ani este de mai pu ţin  de 10% şi, cores
punzător, a femeilor căsătorite este de 90% ; celibatul definitiv al femeilor 
este de 3,5%.

P rin  urmare, se poate aprecia că „propensiunea” pentru căsătorie 
este foarte puternică în sinul populaţiei României, căsătoria este cvasi-
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Repartiţia populaţiei după starea civilă, sex şi virstă (1977)

Necăsătoriţi (%) Căsătoriţi (%) Necăsătoriţi
(%) la 

45 — 49 ani 
(celibat 

definitiv)

Provincia
istorică

Yirsta medie 
(ani şi 

sutimi)
2 0 - 2 4

ani
25  — 29 

ani
2 0 - 2 4

ani
2 5 - 2 9

ani

M A S C U L I N

ROMÂNIA 24,93 70,5 22 ,9 29 ,5 77.1 2 ,5
Oltenia 24,49 68,1 19,5 31 ,9 80,4 1 ,5
Muntenia 24 ,63 67,9 21 ,2 32,1 78,8 1 ,8
Dobrogea 24,56 67,4 20 ,9 3 2 ,6 79,1 2 ,0
Moldova 24,61 71,7 19,6 2 8 ,3 80,4 1 ,8
Banat 24,86 68,1 23,3 31 ,9 76,7 3 ,4
Transilvania 25 ,62 74,7 28 ,0 25 ,3 72,0 3 ,3
Crişana-Maramureş ... 25 .01 70,4 23 ,5 29 ,6 76,5 3 ,0
M. Bucureşti 25 ,07 69,1 25,2 30 ,9 74,8 3 ,5

F E M 1 N I N

ROMÂNIA 21,07 33 ,5 9,9 66 ,5 90,1 3 ,5
Oltenia 20 ,34 26 ,5 6 ,9 73 ,5 93,1 3 ,3
Muntenia 20 ,44 26 ,4 7 ,9 7 3 ,6 92,1 3 ,1
Dobrogea 20 ,55 2 6 ,5 7 ,9 7 3 ,5 92,1 2 ,1
Moldova 21,21 34,3 9 ,6 65 ,7 90,4 4,1
Banat 21,10 36,0 10,4 64,0 89,6 3 ,0
Transilvania 21,35 36,4 10,6 6 3 ,6 89,4 3 ,5
Crişana-Maramureş 20,85 30 ,5 9 ,2 69 ,5 90 ,8 3 ,2
M. Bucureşti 22 ,26 46,4 16,7 53 ,6 83,3 4 ,5

universală, viteza de încheiere a căsătoriei este rapidă, iar refuzul căsă-
'toTTel este' foarte redus. % " --------------- ' '— ?
*-------l^ d u h r iT T u p p ^ ^  apaa^ine. tipului pe care J . ... j
H ajnal l-a num it f,tipul est-^Hlxipfta.irtlF lIh '^ă ^ t a ^  2. Acest model este j 
foarte persistent, aşa cum confirmă datele statisîTcelhperioada 1900—1977, (
exemplificat x>e populaţia feminină (tabelul nr. ţ l . )  Cu mici variaţii, datele l 
ara tă  o virstă, fQmafeAînă.ră..la. prim a căsăliirie-SJl o -frecventă redusă, a, celir 
b a ţu lui defmitug — trăsătu ri caracteristice_ale. mnclplnluj nupţial româ- 
nesc.
— - -jsj-e interesează să cunoaştem particularită ţile acestui model pe p ro
vincii istorice. Laxpopularţkimra&uulină■) corista.lărn-^ă^4r&tajm4die la -prim a 
căsătorie in provinciile de dincoaemAiJ^axpati este mai scăzută : cea mai 
tînăr’ă este caracteristică  ̂uro vinci ertă llen ra^  Ce a mai mare valoare se_, 
înreyistrează în T r a n s i l v a n i ur mat ă  de 
şi m unicipiul Bucureşti. Cea m ai'rapidă ,,viteză la căsătorie/’ revine Olte
niei şi Moldovei, Tarcea mAUenla mx in r o gi s t  r.e ază^îriălhrimsiLvarnuLi J  a v irstă  
de 25—29 ani 28% din bărbaţi sînt încă necăsătoriţi. Cit priveşte celibatul

2 VI. Trebici, Nuptialitg and Demographie Transition in Romania, in : P. Khalatbari 
(ed.), Demographische Transiiion, Beiträge zur Demographie, No. 7, 1983, Akademie-Verlag, 
Berlin, 1983, p. 219 — 237 ; a se vedea şi VI. Trebici, Nupţialitatea populaţiei României, „Viito
rul sceial” , no. 4, 1979, p. 762—778.
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Proporţia (%) f e m e i l o r  celibatare ia unele grupe de vîrste şi virsta medie Ia prima 
căsătorie (metoda Ilajnal), pe baza recensămintelor din 1899, 1912, 1956, 

1966 şi 1977

Anii
Virsta medie 

la prima căsătorie 
(ani şi sutimi)

Proporţia (%)  femeilor necăsătorite

2 0 - 2 4  ani 25 — 29 ani | 4 5  — 4 9

1899 20,32 2 0 , 0
!

7 , 9  i 3
1912 21,71 3 3 ,9 9 ,8  1 2 ,8
1956 21,38 33 ,5 13,3 i 4 ,3  *
1966 20,23 24,1 7 ,9  ! 4 ,3
1977 21,07 3 3 ,5 9 ,9  1 3 ,5

* Grupa 4 0 — 49 ani.

definitiv la bărbaţi, proporţiile cele mai reduse sejpjiîlneso-în Oltoniaţ-Mpi- 
dovu^3Inrdienia-vşi-- ©oi>r ege»,-ceîeDnai ' răTun'':v in Transilvania, B anat, 
m n nicip iul—Bircnres t i ■ ~~~ ~ —'

La, .populaţia feminină, constatările s'mt similare. Virsta cea mai pre- 
cruap.u^VmAJbli.oriipii, u rm ată de M untenia şi Dobrogea^; cea m ai m are virsta. 
se înregistrează la populaţia muuîcip tulu 1 BTIctiTe'stK urm ată de T ransil
vania. La virsta de 25—29 ani, proporţia femeilor necăsătorite este cea m ai 
mică in  Oltenia (circa 7%)), iar cea mai ridicată — în municipiul Biicuresti 
(16 ,7^), Transilvania sj^ Banat. F recveqţa celibatului definitiv cea m ai 
scăzută se întîlneşte îi{TDobrogea~şt Banâp?\cea mai ridicată — în munici- 
piuLB ucm esti şi MoldovtV “

Se poate face afirm aţia că modelul nupţial românesc este omogen, 
cu mici particu larită ţi care diferenţiază Transilvania şi municipiul Bucu-
reşti de celelalte provincii istorice. ---- -—---------------- ------ '

DăRT c u 'ti t lu  exemplificativ proporţia persoanelor necăsătorite în 
doua provincii istorice : Oltenia şi Transilvania (tabelul nr. 42).

Tabelul nr. d2

Proporţia (%) persoanelor necăsătorite după sex şi vlrsfă iu provinciile Oltenia şi Transilvania
(1977)

Virsta (ani)
Masculin

Diferenţă
T - O

Feminin
Diferenţă 

T —0Oltenia Transil
vania Oltenia Transil

vania

1 5 - 1 9 96 ,3 97,9 +  1 ,6 80,9 86,0 +  5,1
2 0 - 2 4 68,1 74,7 +  6 ,6 26 ,5 36,4 +  9 ,9
2 5 - 2 9 19 ,6 28,0 +  8 ,4 6 ,9 10,6 +  3 ,7
3 0 - 3 4 6,1 11,7 + 5 , 6 3 ,2 4 ,8 +  1 ,6
3 5 - 3 9 3 .0 7,1 + 4 , 1 2 ,8 3 .6 + 0 , 8
4 0 - 4 4 2 ,1 4 ,5 + 2 , 4 3 ,1 3 ,3 + 0 , 2
4 5 - 4 9 1 ,5 3 ,3 + 1 , 8 3 ,3 3 ,5 + 0 , 2
50 — 54 1 ,2 2 ,8 + 1 , 6 3 ,4 3 ,9 + 0 , 5
5 5 - 5 9 1 ,3 2 ,7 +  1 ,4 3 ,4 3 ,9 + 0 , 5

I^er s o an e l e c elib atare — bărbaţi şi femei / -  din Trâmsilvania rezistă 
mai mvirrTţlăVîullii^dta^ă.n.ăţorbVVniisntrTîTdi^ O ltenia. AltfeTsîpwv^le se
decid mai greu pentru  căsătorie. Desigur, există "diferenţe şi între celelalte 
provincii, dar nu în tr-a tît de pronunţate ca să vorbim de modele diferite.
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f ţpO  'O i ^ î /
 ̂ 2. Evoluţia nupţialităţii populaţii1! ^

Măsura cea mai comună a nupţialităţii este rata brută de nuyţiali- 
iate : num ărul de căsătorii la 1 000 locuitori. Lipsurile acestui indicator 
sînt comune cu ceîe'ăle răt‘ei“l)î1TtTrTtc--nft-ki 1 ilate şi de m ortalitate. în  p ri
mul rînd, un efect distorsionant îl exercită structura diferită a populaţiei 
după sex şi vîrstă. în  al doilea rînd, „riscul” de căsătorie — în sens pro
babilist — iru-1 au decît persoanele necăsătorite, de vîrstă legală. Se mai 
adaugă şi fap tu l că, în num ărul total de căsătorii încheiate într-un an, o 
pondere — uneori im portantă — au retăsă  t or iile din starea d  vălărde-^ăduv ‘ ‘ 
şi „d iv o rţa t” . La analiza, nupţialităţii trebuie să se facă distincţie între 
„prim ele căsătorii” şi recăsătoriile, bineînţeles dacă datele statistice per
m it acest lucru. Cu aceste particularită ţi metodologice, să încercăm să 
descriem evoluţia nupţialită ţii pe provincii istorice. Ca şi la nata lita te  şi 
m ortalitate, perioada este 1966—1984, pentru care avem date pe judeţe.

în  prim ul rînd, trebuie am intit că nupţialitatea populaţiei R om â
niei a cunoscut, în perioada urm ătoare celui de-al doilea război mondial, 
niveluri foarte ridicate fa ţă de trecut, înscriindu-se, în ultimii ani, într-o 
tendinţă de scădere (tabeiul nr. 43).

Tabelul nr. 43

Rata brută de mipţialitate a populaţiei României 1900 — 1984

Perioada Căsătorii la 1000  
locuitori Perioada Căsătorii la 1 000 

locuitori

1 9 0 0 -1 9 0 4 8 ,3
1 9 0 5 -1 9 0 9 X T 1946 -1 9 5 0 11.2

19 5 1 -1 9 5 8 i m 9
1 9 2 0 -1 9 2 4 IQ.,5 (1956-1958) (11,6)
1 9 2 5 -1 9 2 9 ' 9 ^ ' 1959 -1 9 6 9 9 l h r
1 9 3 0 -1 9 3 4 9,1 1970 -1 9 7 9 8,4 -
1 9 3 5 -1 9 3 9 9,0 1 980-1982 8 ,1 '

1983 -1 9 8 4 7,3

Se remarcă, fenomenul de „recuperare” a căsătoriilor după primul 
război mondial, ca şi după cel de-al doilea, cu ra te  ridicate de nupţialita te . 
în  general., în perioada postbelică, nupţialita tea a fost foarte înaltă pînă 
în 1958, după care se instaleăză 6 scădere (1959 — 1969); urmează o uşoară 
creştere— fără. să atingă valorile din 1956—3.958 ■ , alternată, de o nouă 
scădere. Să mai .spunem că în perioada postbelică nupţialitatea jiopulaţiei 
din mediul urban este cu m ult mai înaltă decît cea din mediul rural. Cau
zele sînt, în parte , demografice, în parte, sociale, psihologice etc.

P opulaţia urbană a beneficiat m ult de pe urm a migra,ţiei „sat —oraş” 
care a adus cohorte tinere, de vîrstă nupţiabilă. De asemenea, trebuie con
siderat că propensiunea pentru  căsătorie la oraşe este mai puternică decît 
la sate. S tructurile demografice au şi ele o contribuţie la caracterul dife
renţial al nup ţialită ţii pe provinciile istorice (tabelul nr. 44).

La nivelul acestui indicator aproxim ativ — ra ta  bru tă de nupţia
lita te  — este greu de decelat existenţa unui model nupţial pe provincii 
istorice. în  anii 1966 — 1984, nupţialita tea populaţiei României a cunoscut 
mai întîi o scădere, apoi o uşoară redresare, înscriindu-se din nou într-o 
scădere. E volu ţia  pe provincii are aceeaşi alură, cu singura deosebire
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Nupţialitatca populaţiei României şi provinciilor istorice 
1 9 6 6 -1 9 8 4

Anii ROMÂ
NIA

Olte
nia

Mun
tenia

Dobro-
gea

Mol
dova Banat Transil

vania
Crişana-

Mara-
mureş

M.
Bucureşti

1966 8 ,9 8,2 8 ,4 10,5 8 ,5 8 ,7 8 ,9 8 ,5 13,2
1967 8,0 7 ,6 7 ,7 9 ,3 8 ,0 7 ,8 7 ,8 7 ,6 9 ,9
1968 7 ,5 7,0 7 ,0 8 ,4 7 ,5 7 ,3 7 ,5 7 ,5 8 ,9
1969 7 ,0 6 ,4 6 ,4 7 ,9 6 ,7 7 ,0 7 ,3 7 ,3 8 ,6
1970 7 ,2 6 ,3 6 ,7 8 ,4 7 ,0 7 ,4 7 ,3 7 ,3 9,1

1 9 6 6 -1 9 7 0 7 ,7 7,1 7 ,2 8 ,9 7 ,5 7 ,6 7 ,7 7 ,6 9 ,9
1971 7 ,3 6 ,5 6 ,7 8 ,9 6 ,9 7 ,3 7 ,4 7 ,4 9 ,9
1972 7 ,6 6 ,8 6 ,8 9 ,3 7 ,2 7 ,7 7 ,9 7 ,6 10,6
1973 8 ,2 6,9 7 ,4 9 ,7 7 ,8 8 ,4 8 ,2 7 ,8 12,3
1974 8,3 7,1 V 10,2 7 ,9 8 ,6 8 ,6 8 ,2 12,2
1975 8 ,9 7 ,4 778 10,9 8,1 9 ,7 9 ,0 8 ,8 13,7

1 9 7 1 -1 9 7 5 8 ,1 6 ,9 7 ,2 9 ,8 7 ,6 8 ,3 ■„ 8 ,2 8 ,0 11,8
1976 9,1 7 ,7 8 ,2 10 ,9 8,1 9 ,9 9 ,5 8 ,9 14,4
1977 9 ,2 8,0 8 ,4 10 ,5 8 ,9 9 ,5 9 ,5 8 ,7 12,5
1978 9 ,2 8,1 8 ,6 10,9 9 ,0 9 ,4 9 ,2 8 ,8 12,2
1979 9 ,0 7 ,9 8 ,2 10 ,8 8 ,4 9 ,5 9 ,2 8 ,3 12 ,7
1980 8 ,2 7 ,2 7 ,4 9 ,8 7 ,7 9 ,1 8 ,5 7 ,7 11,3

1 9 7 6 -1 9 8 0 9 ,0 7 ,8 8 ,2 10 ,6 8 ,4 9 ,5 9 ,2 8 ,5 12,6
1981 8 ,2 7 ,6 7 ,5 9 ,5 7 ,8 8 ,8 8 ,3 7 ,7 10,9
1982 ■ 7 ,8 7 ,3 6 ,9 8 ,9 7 ,3 8 ,2 7 ,9 7 ,5 10,6
1983 7 ,3 6 ,8 6 ,4 8 ,3 6 ,8 8 ,4 7 ,4 7 ,3 9 ,3
1984 7 ,3 6,9 6 ,5 7 ,7 6 ,7 8 ,2 7 ,5 7 ,3 9 ,2

că nivelul ei este d ife r it: cel m ai ridicat îl are populaţia municipiului 
Bucureşti, u rm ată de populaţia D obrogei; pe ultim ul loc se situează 
01tenia'(fig. 18). Dacă luăm  în considerare că nup ţialita tea este determi-

6 4

5 -

iL

—  România

—  Bucureşti 

— . Dobrogea 

=—  Oltenia

i, 1566 1967 1963 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1970 1979 1930 1981 1982 1983 1904

Fig. 18. — Evoluţia nupţiaîităţii populaţiei României, Olteniei, Dobrogei ̂ m u n i 
cipiului Bucureşti, 1933 — 0 3 4 .
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n ată  de efectia^kritCTprţiiabilc, de proporţia pop u  lai iei j irbaji^  — î n  o r a ş e l e  

m ari nivelul ei este mai ridicat de volum ul şi structura migialiiei" 
putem  să avansăm ideea că niveTuTei m aîlo dîrra C A ndbo lrr^  ţu[
B ucimeşti-ivruvrptilia in m are~~irrăsum--pi,in- aceşti'''! ăc torTTPr o v j n ci i I r ■ 'm 
care’pTdporţâa- populaţiei r u ra le^ l^jii^iXmâ^e-sn^c^ a c te r izează prirdrm n 
nivel m ai scăzu t- a l 1 îTnpţîălităţnmd al divorţialităţîb

'^ădiranTTTIn judeţ cu un  grad ridicat de Urbanizare, avînd un mare 
oraş — judeţul Braşov — şi unul cu o proporţie redusă a urbanizării 
şi; lipsit de oraşe m ari — j i ^ ţid —Telecjmgin. în. perioada ;1966^1982A 
nup ţia lita tea  în prim ul j u d e ţ a  fost d e g im P I^  în timp ce, în-judeţum  
Teleorman ea a fost de judeţul^BÎSşov avînd un nivel c
mai înalt. Ace'eaşi este situaţia unor judeţe ca, de ]uldă,JIbij7AfalaţT,ete., 
avînd un grad înalt de urbanizare şi oraşe m a r i ; din contra, judeţe precum 
Bistriţa-Năzirud, Botoşani, Calărăţl7~5ala ^ a u o nupţialita te mai scăzută.

3. Tipologia teritorială a mipţialităţii

O imagine mai exactă a nupţialită ţii ne oferă calculul ratei totale de 
n u p tM iţa te  şi a l  ratei de..nupţialitate. după sex şi vîrstă. în  acest scop, 
se iau num ai primele căsătorii, repartizate pe grupe cincinale de vîrstă, 
raportîndu-se la efectivul populaţiei de vîrstă respectivă (necăsătorit, 
căsătorit, văduv şi divorţat). Dacă rapo rtăm  num ărul căsătoriilor din 
toate stările civile (căsătoriţi, văduvi şi divorţaţi), obţinem două feluri 
de ra te  de nupţialita te , diferenţa fiind ra ta  de recăsătorire3. Pe aceeaşi 
bază se calculează vîrstă medie şi m ediană la prim a căsătorie şi alţi indici. 
InFu  dispunem de date pe provincii decît pen tru  anul 1982, ceea ce perm ite 
doar o analiză sincronică comparativă.

S ituaţia la nivelul populaţiei naţionale este dată în tabelul nr. 45.

Tabelai nr. 45

Primele căsătorii, populaţia totală şi ratele de nupţialitate după sex şi grupe de vîrstă, 1982

Grupa 
de vîrstă

Masculin Feminin

Populaţia Prime
căsătorii

Rate de 
nupţialitate Populaţia Prime

căsătorii
Rate de 

nupliaiitate

15 —19 ani 710 300 5 252 7,39 677 810 54 286 80 ,09
2 0 - 2 4  „ 825 894 78 350 94,87 792 497 67 806 85,56
2 5 - 2 9  „ 919 015 48 705 53,00 893 766 19 171 21 .45
3 0 - 3 4  „ 831 264 10 839 13,04 813 872 5 416 6,65
3 5 - 3 9  „ 031 866 2 832 4 ,4 8 630 176 1 626 2 ,58
4 0 - 4 4  „ 705 000 1 445 2 ,05 718 516 1 039 1 .45
4 5 - 4 9 743 231 740 1,00 752 776 764 1,01

S — _ 175,83 _ _ 198,79
5E — — 879,15 — — 993,95

Vîrstă medie — - 25,30 — - 21 ,83

3 Pentru metodă, a se vedea VI. Trebici,> Demografia, Edil. ştiinţifică şi enciclopedică, 
Bucureşti, 1979. p. 194—198.
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femei este de ffl,13 ani) deci jum ătate  din tofeakdLxăsătoriijjjmsc_J_ncheie 
pînă la 21 aiţi, cealaltă jum ătate  ■— după această vîrstă. V îrsta mediană 
la bărtfaţî este de diferenţa între^.eJje_4ouă sexe : circa 3 ani
şi jum ătate . Vîrs.ţa' medie .este^mai m ar e /  ^5,50 şi respectiv(p'1,83 ani, 
cu o diferenţă ceva mai mică de 3 ani şipnîÎataîerTTupă maximul înî^igrsfcra'i 
la grupa de 20- 21 ani, nupţial itateu scade foarte rapid la celelalte vîrste, 
eu un decalaj între feminin şi masculin, datorai- diferenţei la vîrsta. medie 
dintre cele două sexe.

Inform aţii interesante aduce ra ta  totală de nupţialita te şi, respectiv, 
de prim o-nupţialitate. La bărbaţi ea este de 879 prime căsătorii la 1000 
bărbaţi, iar la femeLO!)! prim e ..căsătorii la  1 Qfl(TTcm oi p5mTT,S8Tă~ T llă rb a t 
şi respectiv 0,99 la o îeTneic. Să precizăm că este vorba de optică transver
sală şi că deci cohorta este fictivă. Dacă observarea ar fi longitudinală, 
sensul ratei to tale de nupţialita te (cu un term en mai vechi : „suma primelor 
căsătorii reduse” ) ar fi urm ătorul : num ărul de prime căsătorii încheiate 
de 1 sau 1 000 persoane necăsătorite din generaţia respectivă între vîrstele 
de 15 — 50 ani. Cum nu poate fi încheiată decât o singură primă căsătorie 
de către o persoană necăsătorită, valoarea ratei to tale de nupţialita te are 
valoarea maximă, de 1 sau 1 000 ; în acest caz, toate persoanele necăsătorite
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Tabelul nr. 46

s-au căsătorit pină laJţQ. ani. în  căzui nosi/ru, fiind vorba de o observare 
traaîsversala,■uiieoîTrata de nupţialita te depăşeşte 1 sau 1 000., ceea ce 
este însă imposibil în cazul unei observări longitudinale.

Trebuiespm rcărvidoTiiirdy^^ 0.99 sau 994 (femei)
sînt printre cele mai ridicate din E uropa. înseam nă că din 100 bărbaţi 
necăsătoriţi ar yăinjne e id ib ^ l^ jh d jnitivi. iar la femei t  dm '100
femei necăS ăuo ţi^^rfam îne I^ i ie c ă s ă to r i ta

O comparaţie succintă cu 'E u ro p a4 (tabelul nr. 46) arată, cu excepţia 
României, valori foarte scăzute. Aceasta înseamnă^—4acă judecăm  în 
term eni de generaţie — că ju -S u ed ia , M e-pildă, %/ din femeile unei 
generaţii ar. rămîne definitiv celibatare.
Fenomenul trebuie' pus în legătură cu 
aşa-num itultip  de^pipiune consensuală’?
— refuzul căsătoriei oficiale, tendinţă 
foarte răspîndită în ultimele două decenii 
în Europa  occidentală.

Să
pensiunea pen tru '"căsătorie e.-u<- mrur 
Taute^puf.criTiuăj aşa cum confirmă 

nata--bfută-d£mn^ţialtferfje" şf” ra ta  to - 
ta lă  de nupţialitate, avînd valori 
p rin tre cele mai ridicate din Europa.

Variaţia nupţialităţii pejprovincii 
istorice (tabelul nr. 47)" ă ra tă^că  cele 
mai ridicate.-valori ale ratei to tale de 
nupţialitate, 'lâ TM îlţăţî; se diregistrează 
iniloMTjvâAlTîltenin/5 la femei, ele revin

m

5ă ru^hidcnÂ ^i, în România, pro- 
nea pentru 'masătorie este~~TTică-

Numărul de prime căsătorii la 
nei celibatare în anii 1970 şi 

ordine alfabetică)

1 000 fe- 
1979 (în

Ţara 1970 1979

Anglia şi
Ţara Galilor 1 031
Belgia 981 766
Danemarca 81-1 566
Elveţia S29 616
Finlanda 944 658
Franţa 919 733

-R. F. Germania 977 638
Italia 1 007" 711
Olanda 1 062 665
Norvegia 956 661
Suedia 624 515
ROMÂNIA 891 1 072

provmciitor .QltpnTnl nobrogen. Anin ni ci - 
piuT Bucureşti ş f  Muntenia. Oscilaţiile 
în j urul vîrstei medii Aş. bărbaţi sînt
destul de reduse : între 2EL9Z_ani (Moldova) şi 25,84 ani (Bucureşti), faţă 
demiedia 25,30 ani. Cevâi mai mare este amplitudine a dată de vîrsta medie

v W
Rateleme primo-nupţialitate şi virsta la prima căsătorie pe provincii istorice (!’

Tabelul nr 
•-.-A

Provincia istorică
Rata totală de nupţia

litate (1 000)
Vîrsta medie la prima 

căsătorie
Diferenţa la 
vîrsta medie 

M— FMasculin j Feminin ; Masculin j F miiiiin

ROMÂNIA 879 ! . 994 25,30 ! 21,83 3,47
Oltenia 941 j 1 072 25,09 j 21,53 3, 56
Muntenia 874 1 104 25,24 j 21,55 3 ,69
Dobrogea S28 ! 1 055 25, 37 21,42 3 .95
Moldova 949 j 991 24,97 ! 2 1 ,7S 3,19
Banat 786 | 935 25,55 ! 21,88 3,67
Transilvania S25 i 939 25,45 j 21.85 3,60
Grişana-Maramures 885 j ; 958 25,27 j 21,51 3,76
M. Bucureşti 897 1 1 019 25,84 | 23.00 2 ,84

4 VI. Trebici, Nupţialitalea in cadrul tranziţiei demografice din România, 1900— 1080. 
Comunicare prezentată la Laboratorul de demografie istorică al Universităţii din Bucureşti. 
23 februarie 1983.
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la femei : intre 21^i2_ani (Dobrogea) şi 33i) ani .(.Bucureşti). în  mod co
respunzător, cea mai m are d iferen ţă la vîrsta „medie la bărbaţi jd je m e i  
se întilneşte in D obrouca (..^-^y-'AmD cea mai mica, m municipiul 
Bucuresti.,(7i.,Sd anTyT"”

"Desigur, în afară de particularită ţile  modelului nupţial pc provincii — 
destui de greu de pus în evidenţă —, .ojm ntribuţie im portantă are m igra
ţi a : em igraţia p e nţnp^ddlttm m ^ţ^ i i  o 1 d o v a , irn îg ra ţjâ^ g ^d iu  Dobrogea 
şi municrpiui Bucureşti. Acestea doiîărdin Urmă sînt celmthai favorabile 

pieţe m atrim oniale” pentru femei. B anatul şi Transilvania fac o notă 
aparte, fără însă să se deosebească esenţial de modelul naţional.

în  analiza unui fenompn demografic au im portanţă a tît intensitatea 
fenomenului, cit şi calendarul acestuia. în  cazul nostru, aceasta înseamnă 
num ărul mediu de prime căsătorii (rata  to tală  de nupţialitate) şi v îrsta 
medie la prim a căsătorie. Inform aţii suplimentare se vor obţine din exa
m inarea repartiţiei ratelor de nupţialita te pe sexe şi vîrste, în cadrul 
provinciilor istorice (tabelul n^. 48).

Tabelul nr. 4S

Ratele de nupţialitate după vîrstă, rata totală de nupţialitate şi vîrsta medie la prima căsătorie
(1982)

Yirsla
ROMA- Olte- Mun- Dobro- Mol- Ba- Transil- Crişana- M.

NIA nia tenia gea dova nat vania Mara
mureş Bucureşti

MASCULI N
15— 19 ani 7,39 7,67 6,96 7,06 6,55 10,62 6,83 8 ,57 8 ,8 4
20— 24 „ 94, 87 103,27 Ş5D3 87,24 106,97 81,44 86,50 95,27 91,52
25— 29 ,, 53,00 58,22 53,26 51,32 59,39 41,75 50,82 52,54 " 0 0 7 2 1
30— 34 „ 13,00 13,12 12,74 12, 60 12,07 12,49 12,94 12,22 16,03
35— 39 „ 4,48 3 ,75 4,06 4, 57 2,95 5 ,85 4 ,72 4 ,77 7,11
40—44 „ 2,05 1,58 1,82 1,86 1,19 3 ,20 2 ,15 2 ,53 3,58
45— 49 „ 1.00 0 ,62 0 ,92 0 ,88 0 ,60 1,92 0 ,96 1,00 2 ,12
Rata totală 879 941 874 828 949 786 825 885 897
Vîrsta
medie 25,30 25,09 25,24 25,37 24,97 25,55 25,45 25,27 25,8-1

F E MI N I N

15— 19 ani S 0 ,09 90,98 86,62 97,89 76, 06 82,92 73 31 81 45 68 29-
20— 24 85,56 91,95 86,13 81,52 91, 88 68, 70 88 71 82 53 49
25— 29 ,, 21 .45 21,10 19,51 j 9, 84 20, 72 21,06 20 24 18 43 29 S7
30— 34 ,, 6 ,65 5, 29 6,29 6,54 5, 47 8,04 6 10 4 83 11 41
35— 89 ,, 2 ,58 2 ,10 2,29 2,90 1, 86 3 ,39 2 39 2 34 4 96
40— 44 1,45 1,26 1,13 1,38 1, 37 1,66 1, 26 1. 24 2 49
45— 19 1,01 1,06 0 ,90 1,03 0, 92 1,17 0, 87 0 , 72 1, 86
Rata totală 994 1 072 1 014 1 055 991 935 939 958 1 019
Vîrsta medic 21,83 21,53 21,53 21,42 21, 78 21,88 21, 85 21, 51 23 00̂

Se poate observa că cea m ai precoce nupţialita te  la bărbaţi se întîl- 
neste nxjQttftm a şi Moldova, judecind după in tensitatea nupţialită ţii la 
20—24 an i; de unde şi vîrstele medii m ai tinere la căsătorie. L a femei, 

'pTucbeitatea m aximă se înregistrează în Oltenia şi Dobrogea. îîu p ţia lita tea  
populaţiei municipiului Bucureşti are particularită ţi datorate a tît migraţiei, 
cit şi structurii demografice a populaţiei, la care se adaugă factorii culturali, 
educaţionali şi psihologici.

V.TREBICI



hfupţialitatea femeilor din Oltenia este mai precoce decît cea a 
femeilor din Transilvania (fig. 20) pînă'-la'vîrsta de 25 ani 85% din femei 
se căsătoresc în Oltenia, în timp ce în Transilvania proporţia este de 83%.

Fig. 20. — R e p a r t i ţ i a  
ratelor de nupţialitate a 
populaţiei feminine din 
Oltenia si Transilvania. 

'1982.

Indispensabilă ar fi construirea unor tabele de nupţialitate în optică 
probabilistică pe provincii istorice, cel puţin  pentru două perioade, cu 
aju toru l cărora să se j)ună în evidenţă probabilităţile de căsătorie după 
vîrstă, frecvenţa celibatului definitiv, vîrsta medie şi mediană la prim a 
căsătorie, sarcină pe care ne-o propunem pentru un viitor nu prea înde
părta t.

Este greu de răspuns dacă avem de-a face cu un model nupţial 
..oltenesc” şi un altul „ardelenesc” . Studii de etnografie şi mai ales de 
etnodemografie ar pu tea  să ne dea un răspuns. în  general, chiar dacă 
există unele particularită ţi pimprovincii, nuT3ţialitateâr'Be~mnranteiizeaaă 
grm tf^innnarţ grâdUe ommmnitate- Mai eurînd deosebirile sînt m ai.m arca- 
’te  Tn"popfiIaţia rurală în rapo rt eu cea urbana.

. 4. Divorţialitatea populaţiei
sU isortul. adică desfacei^a—căsătoriei în termenii Codului civil,

influfmte&să-jdcladr-d«^ ____
ăsupra fertilităţii matrimoniale sau legrtlmeTTIă^ şi căsătoria, divorţul 
esTelhlt'chnŢGnnlluentat de modele culturale — trad iţie , a taşam entul fa ţă
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-de familie, normele sociale etc. De pildă, in perioada. interbelică divorţia- 
1 itatea~era relativ >rTzTTTărdnr nivelul (‘I in sinul popuîaţicT~TpF5~ani‘ era 
•de 2 —d ori m ai înalt decî t j a  populaţia de la sate.

ITnpă cel de-al doilea război mondial, pe fondul marilor schimbări 
sociale, economice, culturale, divorţialitatea a crescut. E ste de presupus 
că m igraţia şi urbanizarea au contribuit intr-o mare m ăsură la aceasta. 
Legislaţia a avu t şi ea o influenţă in sensul că Decretul nr. j Vdjbjn-ibdOv 
înăsprind dispoziţiile procedurii divorţului, a redus brusc ra ta  de divor
ţia lita te ; iu  1967. nivjdnlmn-eistuju'actic nul. După această dată  divorţia
lita te a  a continuat să crească trep ta t, m registrînd un nivel record în 1975, 
•ca urmare a simplificării procedurii divorţului. în  ultimii ani, se înregis
trează, în medie anuală, 33 000 —35 000 <jiv€rrtTIrÎ7 ceea ce ne da o ra tă  de 
cuca 1,50 divorţuri la 1 OHO de iocuTimn7Să am intim  că şi în perioada post - 
belică divorţialitatea a fost maijăd4cată î n--riwbTUpopriTaliei fddLîjielebrti- 
parativ  cu popuia'ţia ru rala, _I)e pildă, în 1982, ra ta  de d ivorţialita te iu 
iruazmnfm-niu^raŞe a fost p, în tim p ce în comune nivelul ei a fost de
0,71; cu alte cuvinte, divorţîafitatea de la oraşe a fost de peste 3,3 ori mai 
m are decît la  sate. Dacă luam  situaţia pe judeţe constatăm  că divorţia
lita te a  este înaltă în judeţele urbanizate şi industrializate : 2,<87 în muni
cipiul Bucureşti, 2,25 în judeţul Timiş, 1,83 în jiide .ţn l^rad,^g3TTri8râsov. 
filTiTl nsăTî j ^  ŢhT 17.83 .554  udm-uLVo-lui¿XlJ 5 în  judeţul
Dlt*-Se poate vorbi deci că7 în  afară de factorii demografici, asupra nive
lului d ivorţialităţii acţionează modelele culturale.

Vom examina div^rţiab,tal£a^opultîrţreTpiT'proTincii istorice pentru 
perioada 1966—1984, folosind, din păcate, numai ra ta  de d ivorţialita te — 
indice general şi imperfect. Ou toate acestea, inform aţiile obţinute sînt 
interesante pentru o apreciere globală (tabelul nr. 49).

Tabelul nr. 4 9
Evoluţia divorţialităţii pe provincii istorice, 1966— 1984 (divorţuri la 1 000 locuitori)

Anii
RO
MÂ
NIA

Olte
nia

Mun
tenia

Do-
bro-
«ea

Mol
dova Banat Transilvania Crişana- 

Mara mureş
M. Bu
cureşti

1966 1,35 0 ,97 i . i s l 1,42 1,06
I

1,68 !
1

1,12 1 ,18 3,83
1967 * * * I | — * * i * *
1968 0 ,20 0 ,12 0 ,18 0 ,13 0 ,10 0,17 i 0 ,17 0 ,19 0, S5
1969 0 ,35 0 ,19 0 ,2 5 0 ,4 2 0 ,25 0,46 0 , 2S 0 ,2 9 1,25
1970 0 ,39 0 ,22 0 ,28 0 ,40 0, 23 0,51 0 ,33 0 ,3 7 1,45

1966—1970 0 .45 0,30 0 ,37 0 ,47 0, 32 0.56 0 ,3  8 0 .4 0 1,46
1971 0 ,47 0,24 0 ,3 4 0 .32 0,32 0 .52 0 ,4  2 ..0,38 1,8 7
1972 0, 54 0, 31 0. 41 0,41 0, 36 0,57 0,47. 0 ,4 8 2,07
1973 0,69 0 ,46 0 ,54 0 ,65 0 , 4S 0,88 0 ,62  5  rx 0, 61 2,23
1974 0 ,85 0 ,50 0, 59 1,17 0,58 1,02 0 ,75  \ 0 ,7 0 2,94

>1975 ,1 ,62 1,17 1,29 1,61 1,20 2,09 1,51 AX- r m : ; i ,7 8 4,09
.1971— 1975*" —9y-84~ ~07»4' "ort i î 0 .84 o; 59 ■1,02 £L75 V  0 ,79 2,66

1976 1,68 1,45 1,55 1,59 1,43 2 ,22 1 ,42  n 1 ,3  .7 ■ 3, 55
1977 1,19 0 ,96 1,03 1 ,22 1,05 1,42 T  1 ,02 . - 1 , 12 2,43
1978 1,52 1,21 1,31 1,54 1,32 1,63 - 1 ,33 ■' 4 , 4 5 3,24
1979 1,63 1,22 1,33 2, 21 1,37 2,01 1,51 1,47 3,49
1980 1,54 1,22 1,37 1,66 1,39 1,85 .1,38 1,35 3,07

1976— 1980 1,51 1,21 1,32 1,64 1,32 1,82 1,33 1,35 3,14
1981 1,50 1,13 1,30 1,76 1,30 1,87 1,29 1,29 3,53
1982 1,48 1,13 1,30 1,55 1,33 2 ,03 1,27 1,29 3,16
1983 1 1,53 1,04 1,35 1,62 1,41 2,02 1,33 1,31 3,15
1984 1 1,45 1 1,19 i 1,25 1,45 f  1,31 1 1,87 4  1,28 i - 1,37 2,70

o r
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De rem arcat că, in perioada 1906- 1984, creşterea divorţialităţii a 
fost continuă, avînd două momente .semnificative : scăderea—bouiscă__a 
divorţialită ţii în 1967, urm area aplicării Decretului 779/1966 ,si creşterea 
bruscă a d i v 75 Jva, efect al simplificăm nroccxîurir diyor- 
ţu lu i din J1IZ4. Tendinţa'^dc-er'eştere este de lungă, d u ra tă ; abia in anii 
1981—1984 se instalează o oarecare tendin ţă  de stabilizare. Astfel, divor- 
ţia lita tea  din anii 1911—9-dr5 a fost cu 87 % mai înaltă decît în 1966—1970, 
iar în 1976—1980 a fost cu 3,4 ori mai mare decît în 1966—1970, sau cu 
80% mai mare decît în 1971—1975.

Nivelurile ca şi evoluţia divorţialităţii pe provincii au fost foarte 
diferite. Dacă luăm  perioada 1966—1982, nivelurile divorţialităţii au  
lost urm ătoarele (în ordine crescătoare) :

ROMÂNIA
Oltenia
Moldova
M untenia
Transilvania
Crişana —Maramureş
Dobrogea
B anat
Municipiul Bucureşti

1,02 =  100,0
0,75 73,5
0,83 81,4
0,85 83,3
0,90 88,2
0,92 90,2
1,10 107,S
1,25 122,5
2,59 253,9

Dacă nivelul d ivorţialităţii din Oltenia reprezintă trei pătrim i din 
nivelul naţional, în schimb cel din Dobrogea este cu aproape o pătrim e mai 
înalt, iar al populaţiei m uncipiului Bucureşti este d^J^U ori mai înalt 
decît media naţională. în  linii generale, în provinciile în care proporţia 
populaţiei rurale este mai ridicată, cu un grad de industrializare mai 
scăzută şi care au solduri negative ale migraţiei (emigrarea este mai mare 
decît imigrarea), nivelul d ivorţialităţii este mai scăzut. Acest lucru apare 
şi mai clar dacă analiza coboară la nivelul judeţelor. Nu mai puţin adevărat 
este faptul că modelul cultural are o certă influenţă : JOra&şilyania şi 
Crişana-Maramureş au  un nivel mai scăzut de divorţialitate decît B a
n a tu l , '“deşi'tustrele provincii au numeroase trăsături comune sub raport 
economic, social, educaţional. Modelul cultural românesc, ostil divorţului, 
rezistă mai bine în Transilvania provincie urbanizată şi industrializată 
— decît în Banat sau Dobrogea. Aceasta din urm a este puternic urbanizată, 
cu un m are procent al populaţiei ocupate în sectorul terţiar şi beneficiind 
de o puternică im igraţie; ea are o nupţialita te înaltă, dar şi o divorţiali
ta te  mare. ... ................. ■ ...... ~......

De fapt, nupţialita tea — ca ra tă  a tu turor căsătoriilor la 1000 lo
cuitori — este m ult influenţată de divorţialitate prin intermediul re- 
căsă to riilo r: municipiul Bucureşti şi Oltenia sînt exemplele cele mai 
expresive.

Comparaţia între divorţialita tea provinciei Oltenia cu cea a pro
vinciei B anat ara tă  că alura curbelor divorţialităţii este aproxim ativ 
aceeaşi : punctele minime, din 1967, exprimă impactul legislaţiei, ca şi 
punctele maxime din 1975—1976 (fig. 21). în  schimb, nivelurile pe pro
vincii diferă. Cazul B anatului — cu atîfcea particularităţi demografice —V.TREBICI



şi al Olteniei m erită un studiu monografie aprofundat. Desigur, o analiza 
aparte se impune pentru  populaţia municipiului Bucureşti, avînd o si
tuaţie  demografică cu to tu l particulară.

Fig. 21. — Evoluţia divorţiaîităţii populaţiei României, Olteniei şi Banatului,
1966-1984 .

Evantaiul pe judoţeî este foarte întins : d ivorţialita te  foarte înaltă 
i n  judeţele )Ţimiş, Braşov V- industrializate şi urbanizate -— şi scăzută 
î n , Sălaj — cu o propdrţl'{r~niare a populaţiei 
rurale şi industrializare.

Dacă forma curbelor este aproxim ativ aceeaşi pentru, divorţialita tea 
din judeţele IBr&şpy.r,şL.Sălaj (fig. 22), în scliimb difcrenţa"de niveluri este 
foarte mare. I m  lu a t două judeţe din Transilvania, presupunînd că există 
un model „ardelenesc” . Deosebirea este în tr-a tît de mare, fiind determ inată 

ide factori, precum : urbanizarea, industrializarea, migc&ţia,.. îneît putem  
vorbi, mai curînd d e ,3oua paodele fundamentale ale d ivorţiaîită ţii, ca şi ale 
n i^ ia l i tă ţ i i ,  -şi anum e : jfural şi urban. Această ipoteză este m ai veridică, 
devierile de la aceste modele trebuie analizate mai aprofundat pe provincii 
istorice, pornind de la populaţia urbană şi ru rală  din fiecare provincie.
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Fig. 22. — Evoluţia divorţialităţii populaţiei judeţului Braşov şi judeţului Sălaj, 
1966 —19S4.

Sii-poate vorbi de un transfer, al modelului u rban de divorţialita te 
asupra satelor şi, în general, de extinderea’ divorţialităţii ea un indice al 
,,modernizării” societăţii, intr-o anum ită fază do dezvoltare. Din acest 
punct de vedere este instructivă com paraţia divorţialităţii din două judeţe 
învecinate a ia  Moldova ^Suceava şi Botoşani (fig. 23). D iferenţa de nivel 
este evidentă, deşi ambele judeţe "îăcT par te din Moldova, ceea ce presu
pune un acelaşi model cultural. Mai mult, proporţia populaţiei rurale în 
ambele este aceeaşi (66—67%). Sa aibăjpopulaţia clin judeţul Suceava o 
mai mare „propensiune” pentru  .d ivorţ? Cind am  exam inat m ortalitatea 
infantilă am constatat nivelul scăzut al acesteia în raport cu cel din pro
vincia Moldova (fără judeţul Suceava), ceea ce ne-a permis să vorbim  de 
un model „bucovinean” . Se poate extinde ideea şi la divorţialitate'?
Răspunsul îl "voi1..putea da studii aprofundate, cuTuarea în  considerare a
variabilelor culturale, educaţionale, etnografice, folclorice, psihologice, 
ceea ce reclamă echipe interdisciplinare. Lucrul acesta este necesar nu 
numai pentru analiza nupţialită ţii şi divorţialităţii, ci, într-m i grad şi 
mai înalt, pentru studiul fertilităţii.
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Fig. 23. — Evoluţia divorlialităţii populaţiei iudeţului Suceava şi judeţului Boto— 
' şani, 1966-1984 .
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FERTILITATEA POPULAŢIEI .

C Ă I  0  ^  v C : A. i

1. U nele p roblem e teo re tice  .şi m etodologice

J^asterea —melMnai im portant evenim ent demografic — are un ea- p- . v  
m cber^m ^fftrfşi nn altu l social. Acesta din urm ă apare cu toată  clarita tea J  
.a tu n c ie m a  exam inăm 'm aStrde naşteri, ca fenomen statistic , ca frecvenţă 
în sînul unei populaţii sau al unor subpopulaţii. Cel mai simplu indice ne 
a ra tă  că n a ta li^ ţe a  este, mai ridicată,.lp,,.mediul rural, ea nivelul ei este 
m ult mai înalt în judeţele din Moldova, că ea’vân&zâUîD funcţie de gradul

■ de instruire etc. Ou alte-cuvinte, acest fenomen demografic fundamental are î  
un“ caracter fi^/eren/iaŢeare, la rîndu-i, este expresia unui num ăr mare de 
factori socialnucdnomrci1 culturali, psihologici.

în  ultim a analiză, ajungem la \ comportamentul reproduetiv sau pro
creator, prin care se înţelege atitudinea cuplului fa ţă  de naştere, fa ţă  de 
.propria reproducere, fa ţă  de familie şi dimensiunea acesteia (descendenţa 
finală a cuplului). Un cuplu îşi propune să aibă trei copii, eşalonînd într-un 
anum it fel naşterea lo r ; un altu l este decis să aibă num ai doi copii, sau, 
dim potrivă, pa tru  copii etc. Desigur, nu în toate cazurile este vorba de

■ decizii categorice adoptate cu prilejul căsătoriei. Asemenea opţiuni repre- )- 
zintă o trăsă tu ră  a comportamentului reproduetiv conştient sau raţional, T 

■caracteristic societăţii'"moderne, afla tă  într-o fază avansată a tranziţiei J 
demografice. Traducerea în v iaţă  a acestor opţiuni şi decizii se face prin  ■ 
planificarea familială, definită ca decizie a cuplului de a avea un anum it ! 
.număr de urm aşi şi de a eşalona în  timp, în mod deliberat, apariţia  aces
tora. Acestui tip  de com portam ent în cadrul căruia se realizează jeriili- 
tatea-dirijată i-a premers tipul d e j fertilitate naturală sau nedirijată, carac- , 
terizat prin  absenţa planificării familiale şi deci a mijloacelor de evitare \ 
a  sarcinilor. Desigur, fertilitatea naturală are şi ea condiţionări sociale, \

•ca expresie a  normelor sociale, la nivelul societăţii globale şi al diferitelor 
.grupuri sociale. Com portam entul reproduetiv şi planificarea familială 
sînt expresii ale modelelor culturale. Or, un model cultural cunoaşte o 

-serie de sub modele în diferite subpopulaţii.
Ne 'interesează în această lucrare  — cum  am  mai a ră ta t — submo- \ 

adelele teritoriale sau regionale a căror prim ă aproxim are este cea oferită]
•de cădrul provinciilor istorice. Ne vom în treba — ca şi la nupţialitate, de 
pildă — dacă există un model transilvănean şi un  altu l moldovenesc, 
unul oltenesc şi altul bănăţean, în ce constau deosebirile, care sînt trăsă
turile caracteristice ale fiecărui model : num ărul de copii, v îrsta mamelor 

■Ia naşterea acestora etc.
P en tru  a răspunde la aceste în trebări — şi încă ia m ulte altele — 

este nevoie de o inform aţie sta tistică  bine sistem atizată, obţinută a tît
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prin mijloacele clasice ale statisticii oficiale (recensăminte şi statistica 
demografică curentă), cit şi prin diferite anchete asupra fertilităţii.

PTu puţine probleme ridică indicii cu care măsurăm fenomenele legate 
de naşteri. P entru  m ăsurarea frecvenţei relative a naşterilor sîntnecesare 
inform aţii privind naşterilor şi numărul populaţiei la care se ra-J v  "foctportcază aceste naăfcri. Astfel, putem -să luăin  num ărul total al născuţilor 

j-p ţ vii într-o perioadă, pe care să-l repartizăm  în năŞterî legitime şi naşteri
__^neleg itim e. Populaţia lu a tă  în calcul poate fi populaţia totală, populaţia

,, , ţ căsătorită şi populaţia n ecăsăto rită ; de asemenea se poate adopta pentru  
calcul num ai populaţia feminină de o anum ită v îrstă. De aici rezultă un 

'i num ăr m are de indici cu semnificaţii bine conturate, care trebuie cunoscu
te  pentru  a nu acorda unui indice o im portan ţă  mai m are decît o are.

Prim a distincţie ce se cere făcută este cea în tre  nata lita te  şi fertilitate, 
j P r in frnJrtuMtMeJ&e, înţelege frecvenţa relativă a naşterilor în cadrul
| unei pdprB bf^  est^ rata brută de nataittatetTrBN), obţi-
' A ^trtărdiirraportar^anaAm l^^

P O  nuit, un  an), la rmm ărhl popula tls i-to tale. la mijlocut-periondoi (la, 1 iulie 
al anului respectiv). IA utrarăriu i’1982, do pildă, cî}id num ărul născuţilor 

■■ĵvşr P vii a fost de 344 369, iar num ărul populaţiei la 1 iulie a fost de 22 477 703,.
ra ţa  b ru tă  de nata lita te  a fost 

, £  (J. ^  344.369
22 477 703

•1 000 =  15,3°/ oo-

/ /' 
' /

î/

|l
ij

Asemenea ra te  se calculează pentru  populaţia naţională, pe judeţe,, 
pen tru  populaţia urbană şi rurală. P rin  resistem atizare, o vom calcula şi 
pe provincii istorice.

Or, acest indice statistic are unele lipsuri ce trebuie luate în conside
rare. Mai întîi, este vorba de populaţia to tală, din care fac parte  şi copiii 
şi bătrînii, adică subpopulaţii care nu au nici o contingenţă cu fenomenul 
naşterilor, adică cu „producţia de v ie ţi” . Fiecare populaţie are o anum ită 
repartiţie  a ei pe sexe şi pe vîrste. P rin  urm are, cînd se face analiza pe p ro
vincii istorice populaţiile luate în  calcul sînt necomparabile : populaţia 
Moldovei este relativ tînără, a B anatului este îm bătrînită, o subpopulaţie 
are o proporţie mai m are a femeilor decît a lta  etc. Cu toate acestea, aseme
nea indici.sînt necesari, ca o prim ă aproxim are a frecvenţei naşterilor.

Fertilitatea reprezintă frecvenţa naşterilor într-o populaţie speci- 
ui că, îegâm mmiiilocit de naşteri. E a  este manifestarea..concretă a fecun- 
dîfăţii. im eleată drept căpăcitate de a aduce pe lume născuţi vii. Cea mai 
■gW-efâtă expresie este ra ta  b ru tă  .(generală.)-. ,de, ferţiliţate. (R B lf), rezul
ta tă  din raportarea num ărului de.născuţi, vii, la  n u m ărul populaţiei femi-... 
nine în v îrstă  fertilă, 15—49 ani, cuprinzînd 35 'de c I a M ^ ^ f îr s tă ?. adică. 
3n;gunerăţii"feminine.' 'Pentru  anul 1982', 'cînd'lciUmăruî'ptipulaţiei feminine 
i i i  v îrstă  de 1 5 —49 ani a fost de 5 280 402 feniei, ra ta  b ru tăM e fe r til i ta te •
a  fost :

343 702 
5*280 402

•1 000
t
(65,1°/ oo

Să se remarce că la num ărător nu au fost incluşi decît născuţii vii ale 
căror mame aveau vîrstă cuprinsă între 15 şi 49 ani.
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Şi în acest caz, avem de-a face cu o problemă a structurii după vîrstă 
•a populaţiei. De pildă, în Moldova, populaţia în vîrstă de 1 5 —24- ani — 
-cea mai im portantă pentru naşteri — are o pondere mai m are decît în cadrul 
populaţiei Banatului.

în tru c ît fertilitatea este funcţie de vîrstă, se impune calculul ratelor 
pe ani de vîrstă sau grupe de vîrstă : 15,—1'9'aiif; 20 —24- ani,v25—29 ani. 
. . 45—49. ani (R SF  s a u / ) ;  obţinem  astfel imaginea ferliliîâţiFVspe
cifice. Un set de asemenea ra te specifice, în special în reprezentare 'grafică, 
ne dă o informaţie deosebit de im portantă privind modelul („p a tte rn ” ) 
fertilităţii, de care. va fi.vorba pe larg în lucrarea noastră. Pe această baza 
se calculează doi'indici s in te tic i: virs-ta^medie-a mamelor la naşterea copii
lor-lor — ca măsură a calendarului fertilităţii — şi ra ta  to tală  de fertili
ta te  (indicele sintetic al fertilităţii) sau suma ratelor specifice de fertili
ta te , ' că ■. m ăsură a intensităţii fertilităţii. Formulele şînt :

.. a) ra ta  to tală  de fertilitate (RTF)  : '
- ... ................  ’ -49

R T F  — if x (cînd se iau intervale an u a le );

49

R T F  — 5 Yi sfx (cînd se iau intervale cincinale); —
—;; x=is

b) yîrsta medie a mamelor la naşterea copiilor lor :

Jl (sau m) =

a

49

I  (x -f- 0,5) i / j
a — ] 5

S  i / -*=15- .

(intervale an u a le );

^  _  f  (® +  2,5 )5 /,
-1.'.. (sau m) =  -tnlf—  ------------- (intervale cincinale).

S  5/ ;
x — 15

în  1982, vîrstă mamelor la naşterea copiilor a fost de circa 25. ani,
iar ra ta  to tală  de fe rtilita te  a fo st.de 2,17 copii. -....

F ără să măi stăruim  asupra" a lto r probleme metodologice, trebuie 
totuşi să am intim  că indicii de mai sus se calculează fie în optică transver
sa lă—cea mai obişnuită — , fie în optică longitudinală (diacronică), pe 

-.generaţii (cohorte) de femei. In  acest ultim  caz, vorbim  descendenţa 
.„femeilor (căsătoriilor) atinsă la diferite vîrste (durate) şi descendenţa 
jinală  (D50).JDacă cumulăm numărul, de născuţi vii ai unei generaţii de 
femei pînă la vîrstă/de 50 ani, obţinem descendenţa finală ca num ăr mediu 
de copii la o femeîd'(sau la 1000 femei). Un asemenea indice este ideal; 
obţinerea lui este posibilă numai la recensăminte sau pe baza anchetelor 
speciale.
/  Să mai arătăm  în încheiere că fe rtilita tea poate fi legitim ă şi nelegi
timă, că ea se poate determ ina pe generaţii de femei şi pe cohorte (pro
moţii) de căsătorii, a tît pentru  cohorte reale, cit şi pe cohorte fictive 

/ (sintetice).
In  cele ce urmează, vom prezenta pe provincii istorice indicii am in

tiţi, în măsura în care ne-au permis inform aţiile statistice.
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Ca şi pentru  alte fenomene demografice, reconstituirea seriei ra te lo r 
de nata lita te  pe provincii istorice nu a fost posibilă decît pentru perioada 
începînd cu anul 1966. Cum însă tendinţele nata lită ţii simt de lungă durată,, 
vom da cîtevâTinîdrmaţii succinte despre evoluţia acestui im portant indice 
la  nivelul populaţiei României pen tru  o perioadă mai mare de tim p 1.

LaMnceputuI acestui segol, nata lita tea populaţiei României era rela
tiv  înaltă  : în  anii 1901—1905.ra ta  b ru tă  de na ta lita te  a fost de 39,2 năs
cuţi vii la  ÎOO'O locuitori, înregistrând cliiar o creştere înainte de primul 
război mondial. începutul scăderii natalităţii, ca tendin ţă de lungă durată, 
trebuie plasat im ediat după primul război mondial : în aniiJL920 —1924, 
ra ta  b ru tă  de na ta lita te  'ă""fosf^ 't^ ţ6 '~^o7 '‘ln ''"I930 — 1934 de 32,9 %0,. 
iar în anii 1935—1940 a fost de 29,3 %0. Scăderea cea mai accentuată s-a 
produs în perioada urm ătoare «elui de-al ̂ doilea război mondiar>.21,6%0 
(19-46—1950), 15,8 %<, (1961—1965), a ]u in g în d ~ m ^ ^ ^ a ^ « e ljm a i scăzut 
nivel : J.4,3 născuţi vii la  1 000 locuitori. D a to r i tă 'ro m ilo r  luate în legă
tu ră  cu întreruperile"^e Sarcina,'Tn^îÎie7, nata lita tea  a fost de 
după care se reinstalează scăderea, cu unele oscilaţii anuale nlfemnifi- 
cative. în  anul 1983, natalitatea a ajuns la nivelul din 1966, adică 14,3 %ov 
dar în 1984 nivelul ei a fost de 15,

Scăderea natalităţii populaţiei României este partea cea mai impor
ta n tă  a ţ r anziţici dem ografice; ea a avut loc în perioada unor profunde- 
schimbăiaiţbdîalnpuconoinine, culturale din istoria patriei noastre.

Particu larită ţile  evoluţiei natalităţii pe provincii istorice în perioada
1966 —1984 apar din tabelul nr. 50. Deşi perioada este scurtă, datele tabe
lului ne pot aju ta  să răspundem la unele întrebări im portante : care este- 
diferenţa dc^nivet a natalităţii pe provincii ca expresie a submodelclor demo
grafice, care este alm& scăderii natalităţii pe provincii, ea eventual indiciu 
al gradului de extindere a planificării familiale ? La alte întrebări va putea 
răspunde numai analiza fertilităţii transversale şi longitudinale. A m plitu
dinea nivelurilor natalităţii pe provincii, determ inată în raport cu media 
naţională, se poate vedea din tabelul nr. 51.

Cea mai mare „abatere” de. la nivelul naţional al natalităţii se înre
gistrează la populaţia Moldovei : aici nata lita tea este eu circa 20% mai mare 
decît media naţională ; Banatul are o n a ta lita te  cu 18 — 24 sub media gene- 

'f a lă  (fig. 24). Cea mai apropiată de medie este natali tatea-dirir'Tf an sil
vani;!: şi Cri şan a-Ma r; u i iureş. Caracteristică, este adâncirea, decalajului di n
tre. M untenia şi Oltenia, pe de o pane , şi Rmjuâ.uââ. pe de altă pane .

' Decalajele apar şi mai^mari in cazml judeţelor. în exemplul nostru 
figurează judeţele extrem e i-ÎOnhu şi Arad.

Dacă nivelul natalită ţii 'ă if^cn ţiâză 'âh truc îtva  provinciile istorice, 
în schimb alura curbelor natalităţii este foarte asemănătoare, ceea ce ar 
pu tea ii o indicaţie în legătură cu practicarea planificării familiale.

La nivel naţional, este de m enţionat fap tu l că, aşa cum arătam , în
1967 se produce cuuQşcuţa redresare a natalităţii, care se menţine şi în  1968... 
Redresarea este un proces comun tu tu ro r provinciilor. După 1968 scăderea 
n ata lită ţii se continuă, fiind vorba de o tend in ţă  de lungă durată  ; excepţie 
face'ăhul 1974, cînd asistăm la o nouă redreşa-re.a. natalităţii,-de, mai mică

1 V], Trebici. J.a transition démograhique dans les pan h de V Europe de V Est : le cas de lu 
Roumanie,  in „Collana cii studi c monografic délia Socielà llnliana di Economia, Demografia 
e Statistica ” , N nova sérié, 1981, N. 7, Roma, p. 137—170.
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Tabelul nr. 5 0
■Evoluţia n a t a l i t ă ţ i i  populaţiei României pe provincii istorice 1966— 1984 (născuţi vi; la 1 000

locuitori)

A nii
R O M Â - 

N IA
O lte 
nia

M un
te n i a 1

'

Do-
brogea

Mol
dova B ana l i T r an s i l 

vania ;

C nşana -  
Ma r a 
m ures

'

M.
B ucureş t i

1966 14 ,5 1 3 ,8 1 3 ,4 f Z Ü . 14 ,4 14,4 g a n

1967 '2 7 ,4 2 7 ,9 2 9 ,9 2 9 ,3 b ; i , 9 1 9 ,6 2 4 ,9 22 ,5
2379

1968 2 6 ,7 2 6 , 8 28 ,1 2 8 ,7 31,'5 2 0 , 1 2 4 ,9 23, 3 2 1 , 8
1969 23,-3 2 3 ,0 2 3 ,7 2 4 ,0 2 8 ,0 17, 5 22, 7 2 1 ,4 16 ,7
1970 2 1 , 1 2 0 , 6 2 1 ,7 2 1 , 6 25 ,1 1 5 ,9 2 1 , 2 2 0 , 1 13, 1

1966— 1970 2 2 .5 2 2 , 6 2 3 ,5 2 3 ,4 2 6 ,9 16 ,6 2 1 . 6 20, 4 16 ,6
1971 19 ,5  ' 1 9 ,2 2 0 , 0 1 9 ,6 23, 7 1 4 ,8 19. 5 18 ,9 11 ,4
1972 18 ,8 1 8 ,6 19,1 18 ,0 2 2 ,9 1 3 .3 19, 3 ÎS ,  1 10,9
1973 1 8 ,2 17 ,9 18 ,1 17 ,7 2 1 , 8 14 ,4 18. 8 1 8 ,0 10 ,9
1974 2 0 ,3 19 ,4 2 0 , 6 2 0 ,4 23, 7 1 6 ,0 2 0 ,3 19 ,5 15, 3
1975 1 9 ,7 19 ,1 2 0 , 0 2 0 , 1 2 3 ,0 15, 5 19. 5 1 9 ,0 14, 1

1971— 1975 1 9 ,3 1 8 ,8 19,6 19 ,4 23 j 0 14,8 19 ,5 1 8 ,7 1 2 , 6
1976 1 9 ,5 18 ,5 2 0 , 0 2 0 , 1 2 2 , 6 1 5 ,2 19 .4 18.8 14 ,4
1977 1 9 ,6 1 8 ,7 2 0 , 0 2 0 , 1 2 3 ,8 14 ,8 1 9 ,4 18 .8 13 .7
1978 19 ,1 1 7 ,9 19 ,2 1 9 ,2 2 3 . 7 1 4 ,6 1 8 ,8 18 ,2 13,6
1979 1 8 ,6 1 7 ,3 18 ,3 1 9 ,7 22, 5 14 ,6 18.4 17 .5 14, S
1980 18 ,0 17,1 17 ,5 ÎS, 2 22 ,2 14 ,1 1 7 ,9 17,3 13 .7

1976— 1980 18 ,9 17 ,9 1 9 ,0 1 9 .4 22, 9 14 ,7 18.8 18,1 13, 9
1981 1 7 ,0 1 5 ,8 16,1 18 ,3 2 0 ,7 13, 9 1 7 ,2 16 ,5 1 3 ,7
1982 15.3 14 ,6 14 ,2 15.6 18,4 1 2 , 6 15,7 15,1 12 .5
1983 ' 1 4 ,3  J 1 3 ,8 1 3 ,2 14,8- 1 7 ,0 1 1 ,9 1 4 .5 1 4 ,2 11,0

"1984 15,5 15.1 14 ,7 16, 5 1 8 ,5 1 2 ,9 1 5 .2 15 .2 12,6

Tabelul nr. 51
Natalitatea pe provincii istorice

Anii
RO
MÂ
NIA

Olte
nia

Mun
tenia

Dobro-
gea

Mol
dova Banat

1
! Tran- 
! ; silva- 

nia

Orişana- 
■ Ma ram 11- 

-, reş

M.
Bucu

reşti

1966— 1970 100,0 100,4 104.4 104.4 119.6 - 73 ,8 96,0 90,7
î v
{73,8:

1971— 1975 1 0 0 . 0 97 .4 101,6 100, 5 119,2 76,7 101,0 96,9 '•65. :f
1976— 19S0 100,0 94 ,7 100,5 102,6 121,2 77 .8 99, 5 95,8 73,5

1981 100,0 92,9 94,7 107,6 121,8 81 ,8 10 !, 2 97. 1 80, 6
1982 100,0 95 ,4 92 .8 102,0 120,3 82,4 1 0 2 . 6 9 8 ,7 81,7
1983 100,0 9 6 ,5 9 2 ,3 103 ,5 1 1 8 ,9 83.2 101,4 9 9 ,3 76,9
1984 100,0 9 7 ,4 9 4 .8 106, 5 119 .4 83.2 98, 1 98. 1 81,3

Tabelul nr. 52
indicii scăderii natal i tă ţ i i  în perioada 1971-..-1982 fa ţă de 1966—’1970 — 100.0

A n ii
R O 
MÂ

N IA

O l te 
nia

Mun
tenia

D obro - M oldo
va Bana t

T ra  n- 
silva- 
nia

1
1 Orisnnn-
1  ̂r ’1 sîara-
J  mureş cure

1966—1970 100 ,0 1 0 0 . 0 100 .0 1 0 0 , 0 100,0 100,0 1 0 0 .0 1 0 0 . 0 100,
1971— 1975 — 14,3 — 16,8 — 16,6 — 17,1 — 14,5 — 10 , s __ a u — 8 , 3
1976— 1980 — 16,0 — 20.8 — 19.1 — 17,1 — 14,9 — 11,4 — 13,0 — 1 1 , 3 — 16,

1981 — 24,4 — 30,1 — 31,5 — 21,8 — 23 ,0 — 16,3 — 20.4 . . — 19,1 — !7,
1982 — 32,0 — 35, 4 -4 3 9 ,6  . — 33.3 — 31.6 — 24,1 — 27.3 — 26,0 — 2 4 , '

amploare, de asemenea cu caracter conjunctural şi comună tu turor provin, 
ciilor. Scăderea" din ultim ii ani are u n  caracter foarte vioi, cu unele j>ar 
ticu larită ţi (tabelu l nr. 52).
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Scăderile cele mai accentuate se constată în provinciile de 
dincoace de C arpaţi; m ult mai len tă  este reducerea natalităţii în  provin
ciile de peste Carpaţi. E ste adevărat, aici scăderea a pornit de la niveluri 
înai reduse. N u avem elemente ca să facem aprecieri în  legătură cu gradul 
de aplicare a planificării familiale. Se poate face cel m ult afirm aţia că ea

I'ig. 24. — Evoluţii- natalităţii populaţiei României şi provinciilor Moldovei şi 
Banat, 1206 —1984.

s-a p racticat de mai m ultă vreme în  B anat (în special), dar şi în  Transil
vania şi Crişana-Maramureş, în  tim p-ce în  Oltenia, M untenia şi Moldova 
ea este de d ată  mai recentă şi se extinde în  u ltim ul tim p pe scară mai largă. 
Unele inform aţii suplimentare se vor putea obţine atunci eînd se va analiza- 
fertilitatea.
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Dacă ra ta  b ru tă  (ie natalita te  descrie numai cu aproxim aţie frecvenţa 
naşterilor, în  schimb ratele de fertilitate — generală şi cele specifice — pun 
în evidenţă mai exact particularităţile „producţiei de vieţi” , deoarece naş
terile sînt raportate  numai, la jaopulaţia temimnă'''d'e'3nfstă fertilă, singura

Fig. 25. — Evoluţia natalităţii populaţiei României .şi judeţelor Arad şi Vaslui,
1 9 6 6 -1 9 8 4 .

im jilicată în fenomenul demografic al naşterilor. Mai mult, cu ajutorul 
ratelor specifice după vîrstă obţinem imaginea „tipu lu i” de fertilita te  al 
unei populaţii şi al subpopulaţiilor. Se ştie că tipologia fertilităţii pe glob 
este foarte întinsă. Distingem, mai întîi, tipul de. fertilitate al populaţiei 
din ţările dezvoltate şi un  altul, al populaţiei din ţările în curs de dezvol-
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tare. Urmează apoi ti puric regionale, pe grupe de ţări, iar în cadrul uneia 
vşi aceleiaşi ţăriAvem  tipuri de la o epocă la alta. Mai mult, vom distinge 
tipuri pen tru  populaţia urbană şi rurală, pe judeţe şi pe provincii istorice.

Tabelul nr. 53

Ratele de fertilitate feminină după virstă in anii 1956, 1966, 1982 
şi 1983 (născuţi vii la 1 000 femei de virstă respectivă)

Grupa dc virstă 1956 1066 1982 1983

15— 19 ani 52,5 51.7 68,9 57.5
20— 24 180.4 143.0 184,4 178.4
25— 29 ., 155,9 98,2 107,2 99.9
30— 34 ., 103,5 53.4 47,5 42.5
35— 39 „ 58.8 25. 1 19.6 17.4
40— 44 ,. 23.8 8 ,3 5 ,2 4. 5
45— 49 .. 2 .7 * 0 .9 0 .4 0. 4

t 577.6 380.6 433,2 400.6
2 888 1 903 2 166 2 003

Virstă medie (ani) 27,65 26,00 24,98 24.99
Virstă mediană (ani) 25,36 24,85 24,00 24,00

/■ Deosebirea dintre 
\  tipuri"este dată de 
/ forma curbei de 
\ fertilitate, de virstă 
I mamelor şi de nu

mărul tctal al copi- 
' ilor realizat de o 

femeie în  perioada 
ei fertilă (15—49 
ani).

în  cele mai 
m ulte cazuri, este 
vorba de fe rtilita
tea de moment sau 
transversală, de ca
re ne ocupăm în 
paragraful de faţă. 
Avem în vedere

"■ ratele de fertilitate determ inate pe anii de virstă sau grupe cincinale, în ca- 
ă  'cirul unui an  calendaristic, pe care apoi le considerăm că ar fi valabile pen- 
) tru  o cohortă (generaţie) ipotetică. Procedeul este asemănător cu cel îolo- 

/ .  sit la tabelele de m ortalitate de moment.
Să începem cu situaţia fertilităţii populaţiei naţionale, pen tru  trei 

ani : 1.956 — an eu fertilitate relativ ridicată, lftfifLar- an  cu cea mai scă
zută fertilita te  şi anii 19.S2 şi 1983 — ultim ii ani pen tru  care dispunem  de 
date (tabelul nr. 53). • ...

P en tru  a desprinde mai bine particularită ţile fertilităţii populaţiei 
feminine din România, să arătăm  că în  anii 1905 —1909 ra ta  to ta lă  de fe r
tilita te  a fost de 5,075 copii, iar în anii 1932 —1936, de 3,9'64' copii. Aşadaam 
în  1956, ea a fost de 2,888 copii, în  tim p ce în  1966 nivelul ei a fost d&jL,9J  
copii, în  1982, deî2,î icnplf, iar în  1983, de 2,00 copii. Avem de-a facc£-etfx 
o observare transversală şi. nu cu una longlttrdinaPă. De aceea, sensul ratei
totale de fe rtilita te ...asim ilat descendenţei.finale la o generaţie reală —este

P urm ătorul : num ărul mediu de copii pmcare i-ar naşte o femeie în  perioada 
r sa fertilă d&GsTăr avea la fiecare v îrstăjiertilita tea observată pentru  cele 35 
I ggîi eraţi i din anul de calcul. Deci, 2yŞ9'copii ar avea (nu îi are) o femeie 
j în viitorii săi 35 ani de viaţă fertilă dacă în perioada ce urmează, ar avea 

fertilităţile din 1956. In  legătură cu acest indice — num it şi indice conjunc- 
tu ral al fertilităţii — se pune întrebarea : care a r trebui să fie nivelul său 
pen tru  a asigura înlocuirea exactă a cuplului (reproducerea simplă) f Dacă 
nu ar exi sta?ef cetulpuorfcalitaţii,raceastă|cifră ar trebui să fie de ^,05 copii 
(1 fa tă  şi 1,05 băieţi, ţinînd seama de raportu l de m asculinitate la naştere). 
Dacă luăm  în  considerare şi efectul m ortalităţii, acest num ăr a r trebu i sa 
fie astăzi d e .2,12 —2,1.4 copii; altfel spus, 100 femei a r trebui să aducă pe 
lum e 21_2—214 copii care să asigure înlocuirea exactă a 100 de cupluri 
( =  200 femeiAi bărbaţi). Or, din cifrele prezentate se vede că în  1956 era 
asigurată  o reproducere lărgită, în  timp ce în 1986 aceasta nu mai era posi
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bilă. în  1982, înlocuirea generaţiilor era asigurată la lim ită ; în 1983, nu mai 
putea i'i vorba de reproducere simplă 2.

Participarea diferitelor grupe de v îrstă la fertilitatea totală variază.
Din figura 26 se pot trage unele concluzii în această privinţă. Fertilita tea i/ 
începe să crească de la v îrsta de 15 ani, dar maximul îl atinge la grupa de ¡8 
20 —24 ani, după care începe scăderea, la  25 - 29 ani, conţinuîndu-se foarte [ 
rapidda-vîrstele subsecvente 3. De la ţţniodel”  se Înregistrează însă \ 
a b a te r i : astfel, în 1956 grupele de v îrstă 25 —34 ani aveau o contribuţie j 
m ult mai mare decît în 1966 şi 1982, ..  ^

Fig. 26. — Ratele loiale do fertilitate după vîrstă ale populaţiei 
feminine din România. 11:66, 1666 şi Î6.Y.-.

Din evoluţia ratei to tale de fertilita te  şi a ponderii diferitelor vîrste 
la formarea ei (tabelul nr. 54) rezultă că opţiunea cuplului. în Eoinânia 
s-a orientat spre o reducere a dimensiunii fam ilie i— un număr mai mic 
de copii — şi spre o concentrare a naşterilor lă  grupele tinere. Dacă în  1956, 
grupele de 15—29 ani contribuiau cu 67% la ra ta  to tală  de fertilitate, în 
1983 contribuita lor "a, crescut ,la_8.4%, Altfel spus, dacă ar fi vorba de o 
cohortă reală şi de descendenţa ei, p îna la  30 ani s-ar realiza circa 84% din 
descendenţa finală. După vîrsta de 30 ani fertilitatea femeilor este neîn-

2 Problema reproducerii va fi dezvoltată in cap. VIII.
3 După cum arată graficul, avem o repartiţie statistică căreia ii pot fi aplicate toate 

noţiunile din statistica matematică : media, mediana, mocni], quantile, varianta, coeficienţii 
de asimetrie şi de bol lire etc.
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semnală. Judecind după vîrsta mediană a mamelor la naşterea copiilor 
lor, rezultă că în  J9S8 jum ătate  din fertilitatea to tală  se realiza pînâ la 
v îrsta  de 25^4 ani, în  tim p ce în  1982 —1983 v îrsta m ediană a fost de 24 ani. 

- -  A c e s ta  este „ modeliii ”
Tabelul nr. 54

Ponderea diferitelor grupe de vîrstă în rata
totală de fertilitate, 1956, 1966, 1982 şi 1983

Grupa dc vîrstă 
(ani) 1956 1966 1982 1983

T o t a l 100,0 100,0 100,0 100,0
15— 19 9,1 13,6 15,9 14,4
20— 24 31,2 37,6 42 ,6 44,5
25— 29 27,0 25,8 24 ,7 24,9
30— 34 17,9 14,0 11,0 10,6
35— 39 10,2 6 ,6 4 ,5 4 ,3
40— 44 4,1 2 ,2 1,1
45— 49 0,5 0 ,2 0 ,1 0 ,1

■se Văd în  figura 27.

(,, p a tte rn ’5) de fertilitate româneas - 
că4 pe care politica demografică 

străduieşte să-l remodeleze, în  
sensul creşterif fertilitadînîdtăle şi 
al unei eşalonărTTnai raţionale a 
naşterilor. Fertilita tea este deci de 
tip  precoce : imediat după căsăto
rie — şi ea relativ  precoce — cuplu
rile se decid să realizeze în  cîţiva 
ani num ărul de copii doriţi.

„Modelul” de fertilita te  are 
oarecare particu larită ţi In "  cadrul 
populaţiei uri) a ng, şi j u r  al e. Dăm  o 
succintă inform aţie pentru  anul 
1983 în  tabelul nr. 55.

D ata to tală  de fertilitate a populaţiei feminine de la sate depăşeşte 
07 pe cea ajpopulaţiei de la o raşe* 5. Cele două „m odele” de fertilitate

Tabelul nr. 55 .

Ratele de fertilitate feminină după virstă în cadrul populaţiei muni
cipiilor şi oraşelor şi comunelor în 1983 (născuţi vii la 1 000 femei de 

vîrstă respectivă)

Municipii 
şi oraşe

Comune
100Grupa de vîrstă Comune Municipii 

şi oraşe

15— 19 ani 46,8 64,8 -1-38,5
20— 24 „ 158,5 200,8 +  26 ,7
25— 29 ., 83,4 139,2 +  66 ,9
30— 34 „ 34,7 56,1 +  61,7
3 5 -  39 12,5 23,2 +  85,6
40— 44 „ 2 ,5 6 ,3 +  152
45— 19 ,,

Hala totală de fertili-
0 ,2 0 ,6 +  200

late (copii) 1.69 2,46 +  45 .6
Vîrsta medie (ani) 24, 7S 25,40 +  2 ,5
Vîrsta mediană (ani) 23 ,86 24.50 +  2 ,7

La toate vîrstele, fe rtilita tea . populaţiei rurale este mai-NÎiiare_ââplt« 
ajpopulaţiei urbane, cu particu larita tea că diferqnja. creşte odată cu vîrsta  : 
dacă la 213 —24 ani fertilita tea ru rală  este doar cu 27 % m ai îna ltă  decît cea

Din păcate, nu avem suficiente studii asupra planificării familiale în cadrul diferitelor 
categorii sociale, în cadrul populaţiei urbane şi rurale etc.

5 Din 1980 nalalilalea populaţiei urbane este mai mare decît a populaţiei rurale, ceea ce 
poate duce la interpretări eronate : or, feiiililalea populaţiei rurale continuă să depăşească sen
sibil pe cea a populaţiei urbane.
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Fiii. 27. — 1 talele <k- ferti
litate după virslă ale popu
laţiei feminine din Itomâ- 
i3ia pentru populaţia urbană 

şi rurală (1983).

ţ
■ urbană, în  schimb la 3 5 —39 ani ea este cu fe6% mai mare, la 40—4.4#ni 

depăşeşte cu 152% pe cea urbană etc. Peripada fertilă (15—49 ani) este mai 
|la rg  folosită de femeile de la sa te .G ăsim  to todată în  acest fenomen o 
* indicaţie că în  mediul rural gradul de extindere a planificării familiale este
mai redus. -— ....................

„M odelul” de fertilitate din urban se deosebeşte de cel rural şi prin 
v îrsta  m edie. şi mediană a mamelor la naşterea copiilor l o r : ele sînt cu 
circă 0,65 ani .mai reduse decît în rural. Explicaţia nu trebuie cău ta tă  în  
eventuala precocitate a fertilităţii în urban, ci în  faptul că natalitatea rurală 
se caracterizează printr-un_,,rang” al naşterilor mai ridicat : proporţia 
naşterilor de rangul 2 şi 3 este mai mare decît în  urban.

Inform aţiile succinte despre fertilitatea urbană şi cea rurală, prezen
ta te  în  m ulurile de mai sus, au fost socotite ea necesare pentru  a înţelege 
mai bine particularităţile fertilităţii pe provincii istorice : acolo unde pro
porţia populaţiei rurale este mai mare, fertilitatea — ceteris paribus -~t 
va fi şi ea mai înaltă. Elocvent în  acest sens este cazul unor judeţe m a l 
pu ţin  urbanizate, ca Vaslui, Botoşani, B istriţa-Năşăud. ^  $

Revenim acum la analiza fertilităţii pe provincii istorice. IsTe vom 
lim ita la doi a n i : ¡1966 .şi 1982,.. păstrînd  în  m inte particularită ţile  istoriei 
natalită ţii României din această perioadă.

în  anul 1966, nivelul fertilităţii a fost cel mai scăzut din perioada 
postbelică : ra ta to tală de fertilitate a fost de 1,9 copii de femeie in  perioada
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sa fertilă. Nu vom intra în analiza scăderii fertilităţii, dar vom spune ca 
ea s-a produs într-o etapa de energică modernizare a societăţii româneşti, 
qvind loc în primul rînd o schimbare a com portamentului reproductiv al 
populaţ iei în această perioadă şi, în al doilea rînd, folosirea mijloacelor de 
planificare familială, în cadrul cărora av o rtu l. a fost mijlocul cel mai 
.solicitat:'...........

F a ţă  de media naţională (1,9 copii şi o v îrstă  medie a mamelor de 
26 ani), abaterile provinciilor istorice au semnificaţii particulare ; dăm cîteva 
inform aţii generale în tabelul nr. 56. F ertilita tea populaţiei din Moldova

Tabelul nr 56

Raia loială de fertilitate, virsta medie şi mediană a mamelor pe provincii isto
rice, 1966

Provincii
istorice

]
i Rat#rolaIă  
! de fertilitate 
! (număr de 
| copii)

(România =  
=  100,0)

Virsla (ani)

medie mediană

ROMÂN I A i 1,903 100,0 26,00 24,85
0) tenia 1 2,00-1 105,3 24,76 23.78
Muntenia ; 1.8-17 9 7 ,1 25,49 24.4-1

j&akragea__ ! 1,685 88,5 25,92 24,75
! 2.406 126.4 27,24 26,21
i 1,371 72,0 24,20 23,3-1

Transilvania | 1,967 103,4 26,13 24 ,97
Crişana-Marn mures j 1,973 103,7 25,83 24.65
M. Bucureşti 0,891 46,8 26,-17 26.03

este cea mai înaltă ; ea depăşeşte cu 26% media naţională. Cea mai scăzută 
éste a provinciei Banat. (3,37 copii), cu 28% sub media României. Muni
cipiul Bucureşti are doar .0,9 copii de o femeie, eu 51% sub media naţio
nală,. Transilvania şi Crişana-Maramureş sînt cele mâi apropiate de nive
lul feri iii taţii naţionale, dealtfel ca şi Oltenia.

Cit priveşte virsta medieht manielbr, ceaunoi mare (27 ani) revine 
Moldovei, graţie rangului mediu al naşterilor care este aici mai ridicat. Cele 
hiai Scăzute valori se înregistrează în Oltenia (24,8 ani) şi B anat (24,2 ani), 
provincii în care fertilitatea este precoce, dar cu diferenţe m ari în ce pri
veşte ra ta  totală de feri iii tale. O fertilitate de tip  tardiv are populaţia 
•municipiului Bucureşti (virsla medie 26,5 ani). " ~ :
;■ "Tfclătiv la, jonna  curbei fertilităţii, 'se-remarcă că nivelul maxim al 
fertilităţii -revine grupei de 2 0 —24 ani; în figura 28 sînt redate cele două 
cazuri ex trem e: Moldova şi Banatul,'' cu fe rtilita teacea  măi în a ltă  şi, res
pectiv, cea mai scăzută. Diferenţele sînt de nivel, nu de formă. S ituaţia fer
tilită ţii în anul 1982 (fig. 29) reprezintă un moment antem ergător al nive
lu lui cel mai scăzut, care s-a- înregistrat în 1983. Cu o ra tă  to tală  de ferti
lita te  de 2,166 copii se asigură — la lim ită — reproducerea simplă. D ar 
tabloul pe/provincii apare modificat (tabelul nr. 57)T"fertilitatea din Mol
dova (2,8 copii) depăşea cu 31% media naţională-; fertilităţile din Olte
nia şi M untenia erau deasupra mediei naţionale. F ertilita tea populaţiei 
din municipiul Bucureşti este cu 51 %,.iqai mare.decit..în 1966.'

T răsătura cea mai caracteristică éste însă^căderea virstei medii a 
m am elor :(£T(fa\ii (1.906) si. c ire aşă  (1982). La 24 ani ţv:irst:¥UiedianăTFră'■ ■ V ^  __ ’ N----'V.TREBICI
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realizată jum ătate  din fertilitate. Cea mai precoce fertilitate continuă să 
fie înjO lteniu, u rm ată  de astă dată  de Muntenia, Dobrogea şi Banat.

Form a (caracterul repartiţiei statistice) răm îne aceeaşi, dar diferen
ţele de nivel şînt. m ari. Concentrarea fertilităţii se înregistrează în  conti
nuare la  grupa de 20 —21 ani. Apreciind în  ansam blu tendinţele fertili
tă ţii în tre  1966 şi 1982, vom spune că în ,,m odelul” de fertilitate s-a rea
liza t o m utaţie : ,,contractarea” fertilităţii la vîrstele foarte tinere. Este 
de presupus ca la aceste vîrste să se realizeze num ărul de copii pe care îl

Tabelul nr. o 7

Rata totală de i'erlililate, virsta medie si mediană a mamelor pe provincii istorice’
1982

Provincii istorice
Rata totală 

de futilitate  
(număr de 

copii)

%
(România 
=  100,0)

Virsta (ani)

medie mediană

ROMÂNIA 2,176 100,0 24,98 24,00
Oltenia 2.324 107,3 •24,11 23,34
Muntenia 2,297 106,0 24,30 23,50
Dobrosea 1,956 90,3 24 ,44 23,63
Moldova 2,835 130,9 25,78 24,62
Banat 1.568 72,4 24,49 23,66
Transilvania 2,064 95,3 25,21 24,23
Crisana-Mara mureş 2,135 98 ,6 25 ,12 24,11
M. Bucureşti 1,341 61,9 25,44 24,72

doreşte cu p lu l; la celelalte acţionează eficient planificarea familială.
Analizînd fertilitatea din 1966 şi 1982 în m ad K îIl^  ncii vom

putea pune în evidenţă şi alte elemente semnificative, în speranţa de a 
ajunge la identificarea submodelelor demografice. F ap tu l că nu cunoaştem 
decît global m igraţia dintre provincii îngreuiază însă o asemenea analiză

Tabelai nr. 5S

Hala totală de fertilitate, ratele de fertilitate după virstă, virsta 
medie şi mediană a mamelor, 1966 şi 1982 (Oltenia)

Grupa de virstă 1966 1982 1982
-------- 100
1966

15— 19 ani 74.3 81 ,2 +  9 ,3
20—24 ,, 166,9 226,1 +  35,5
25— 29 „ 92,0 105,0 +  14,1
30— 34 ,, 44,6 35,5 — 20,4
35— 39 ,, 17,8 16,4 — 24,7
40— 44 ., 4 ,8 3 ,3 — 31,3
45— 49 ,, 0 ,4 0 ,3 — 25,0

RTF (număr de copii) 2 004 2 324 +  16,0
Virsta medie (ani) 24,76 24,11 —  2 ,6
Virsta mediană (ani) 23,78 23,34 —  1,9

î n  O ltenia (tabelul nr. 58), ra ia  to tală  de fertilita te  dinJLSSg. este cu 
16%  mai mare decit în  1966, în schimb virsta medie şi cea mediană,.s.-au 
redus în  această perioadă .Cel mai semnificativ este faptul că ratele speci-V.TREBICI



*ice de fertilitate au evoluar. d ife r it: se înregistrează creşteri la  grupele 
15—29 ani, descreşteri la celelalte vîrste. Cea mai m are creştere realizează 
grupa de 20 —24 ani, cu circa 36%.

Fertilita tea populaţiei feminine din Oltenia este precoce (fig. 30), ten 
dinţa cuplurilor de a realiza descendenţa la grupele foarte tinere se afirmă 
to t mai accentuat : la 23,3 ani se realizează jum ătate  din fertilitatea totală. 
Se poate şi de astă dată emite ipoteza că la aceste vîrste au loc naşterile

Fjg. 30. — Oltenia. Hale
le de fertilitate după vjr- 
slă ale populaţiei feminine 

(1066 şi 3 0 8 2 ).

d o rite ; la  vîrstele mai m ari lim itarea naşterilor de către cupluri este mai 
eficientă. Desigur, există diferenţe între judeţe, rentareîndu-se de exemplu 
o ajtropiere a judeţului Mehedinţi de judeţele provinciei Banat, „m odelul” 
oltenesc are însă particularită ţile sale distinctive.

în  M untenia (tabelul nr. 59), cea mai puternică creştere a fertilităţii 
specifice se înregistrează la 15 a,ni,urmată dmaxnpfZiU).- 2-f a n i ; în
schimb avem scăderi progresive TTdJ1.ar*30 ani în  sus. T oate•atustenrau loc 
în  condiţiile în care ra ţa  to tală  de feîTHiîate creşte dpla.l,8..copii (1966) la 
2,3 copii (1982),“ cu 24 %. Constatăm deci o C o n trac ta re” a fertilităţii la  
grupele foarte t inere, o tendinţă de precocitate, (fig. 31) asem ănătoare cu 
cea a Olteniei. V.TREBICI



Kala loială de ferlililalc, ratele de fertilitate după virstă, virsta 
medie şi mediană a mamelor, 1966 şi 1982 (Muntenia)

Grupa de virstă
1982
1966

•100

15— 19 ani 
20—24 ,
25—29 ,
30—34 '
35—39 „
40—44 ,,
45—49 ,,

RTF (număr de copii) 
Yîrsta medie (ani) 

Virsta mediană(ani)

84 ,2
207,6
107,4

41,9
14,8

F 61 ,0  
F 3 9 ,3  
f  12,7  
- 11,8  
- 2 2 , 5  
- 4 3 , 9  
- 6 6 , 7  
4-24,4
— 4 ,7
-  3 ,8

Fig. 31. — Muntenia. 
Ratele de fertilitate după 
virstă ale populaţiei femi

nine (1966 şi 5 982),

""Dobrogea este un caz particular (tabelul nr. 60), datorită in tensei 
im igrări de care a beneficiat. S-au interferat astfel diferite submodele care 
au  avu t efect asupra tipului de fertilitate. Cum şi îu  ce m ăsură — aceasta 
nu o va putea evidenţia deeît o analiză detaliată pe subpopulaţiile a u to h 
tonă şi im igrantă, ceea ce nu este posibil fără anchete demografice.V.TREBICI



R a t a  to ta lă  de f e r t i l i ta te ,  ra te le  de fe r t i l i ta te  d u p ă  v î r s tă ,  v irs ta  
medic  şi m e d ia n ă  a m amelor ,  1966 şi 1982 (Dobrogea)

Grupe de vîrstă 1966 1982
1982
--------100
1966

15— 19 ani 44,5 4 -71 ,0
20— 24 ,, 13076 164,5 4-26 ,0
25—29 ,, "'87,7 '94,' 2 4- 7 ,4
30— 34' ,, ~45,7 39 ,2 - 1 4 , 2
35—-39 ,, 1'9,S 14,0 — 29 ,3
40— 44 7,5 2 ,9 — 61,3
45— 49 „ 1,2 0 ,3 — 75,0

R T F  (n u m ă r  de  copii) 1 685 1 956 4-16,1
Virsta medie (ani) 25,92 24,42 -  5 ,8
Virsta mediană (ani) 24,75 23.63 —  4 ,5

Sţjrgrinde, nivelul redus al fertilităţii populaţiei feminine din Dobro- 
gea, a t î t  în  î 96(5, cit şi în  1982. Caracteristic estgrfa^tiîrcă'Bele'fh&î'imptîr-'--- 
fante creperr se înregistrează —19 ani, după care urm ează grupa de
20-^2$ ¥fii (fig. 32). Şi aici scăderelTvîHtei medii şi: mediane a mamelor.

Fig. ' S I . —- Dobrogea. il a lele  
de fertilitate (lună virsta 
ale populaţiei feminine 

(1966 şi 1982).

îm preună cu creşterea ra te lor de fertilitate la grupele tinere, m ărturiseşte 
„contractarea” fe rtilită ţii la vifstele tinere, tendin ţă  — după cum se va 
vedea mai tîrz iu  — a fertilită ţii din Eom ânia. /

Moldova* care este insuja fertilităţii înalte din Eom ânia, ,/plăm înul 
deniog rafie” .ăl ţării, ne oferă o imagine ’m ult diferită "de’ceă â 'CT!ÎDiiaîte~^'V.TREBICI



provincii istorice (tabelul nr. 61). AproapeToate provinciile .~a.u-beneficiat 
de pe urm a fluxnrilorjnig;raliim-dnispi^J\lQldova. Care a fost soarta m ode
lu lui Indldovenesc irsTprovinciile de sosire nu ştim  decît foarte p u ţin ; c it 
tim p s-a m enţinut acest model în  noul mediu de primire, ce modificări a 
suferit p rin  integrare şi asimilare, în  ce m ăsură a „contam inat” popu
la ţia  de la  locul de primire nu cunoaştem decît într-o măsură redusă, g ra ţie  
unor anchete sociologice şi demografice.

Tabelul nr. 61

Rata totală dc fertilitate, ratele de fertilitate după virstă, vlrsta  
medie şi mediană a mamelor, 1966 şi 1982 

(Moldova)

Grupa de virstă 1966 1982 19i^ - 1 0 0
1966

15 — 19 ani 48,2 68,0 +  41,1
2 0 - 2 4  „ 162,2 2 3 3 ,4 + 4 3 , 9
2 5 - 2 9  „ 124,6 149,8 + 2 0 , 2
3 0 - 3 4  „ 80,4 70,1 — 12 ,8
3 5 - 3 9  „ 45,8 3 3 ,6 —2 6 ,6
4 0 - 4 4  „ 17,9 11 ,0 - 3 8 , 5
4 5 - 4 9  „ 2 ,1 1 ,0 - 5 2 , 4

RTF (număr de copii) 2406 2835 +  17,8
•Vlrsta medie (ani) 27,24 25,78 -  5 ,4
Vîrstă mediană (ani) 26,21 24,62 -  6 ,1

A tît în  1966, cit şi în  1982, nivelul ridicat al fertilităţii d in  M oldova 
(2 ,4 copii în  1966 şi.2,8 copii în  1982) asigura reproducerea lărg ită  a popu
laţiei acestei proiunciOstorice. Perioada fertilă de 15—49 ani era m ai bine 
folosită în  1966; în  1982^ grupele de v îrstă  după 3 0 ,^ 5 0 % Jo s t valorifi
cate mai;slab (fig. 33). Altfel spus, modelul demografic nou — v lrstă  'mame- 

j lor m ai redusă şi concentrarea fertilităţii la vîrstele tinere — se aceentu- 
I ează şi în  Moldova. Semnificativ în  acest sens este reducerea puternică a 
■ vîrstei medii şi mediane, cu 1,5 — 1,6 ani. Remarcabil este fap tu l că în  
1966, cînd nivelul fertilităţii naţionale nu asigura reproducerea simplă, 
fe rtilita tea  din Moldova, de 2,4 copii, crea premise favorabile pen tru  o 
reproducere lărgită.; S ituaţia din 1982 era şi mai bună sub acest raport. 
„M odeluP’ moldovenesc, al fertilităţii ridicate, se dovedeşte a avea o mare 
pu tere  dc rezistenţă. Desigur, ar trebui făcute studii aprofundate asupra 
variabiieldimrobiăleYăeconomice, culturale ale acestei provincii p en tru  a 
putea explica nivelul ridicat al fertilităţii.

S itu a ţia  B anatului în ce priveşte fertilitatea se caracterizează prin- 
tr-uaTUVgrTdă'fte ''Scăzut  ̂al,aggşteia (tabelul nr. 62), tendinţă dealtfel veche 
şi care a făcut obiectul a numeroase studii încă din perioada interbelică.

în  ambii ani, fertilitatea to tală  (1,4 copii şi, respectiv, 1,6 copii) este 
cu m ult sub nivelul de înlocuire a generaţiilor. T ipul de fe rtilita te  este cel 
precoce : valoarea maximă se înregistrează-la 2 0 —24 an i| după această 
v îrstă  scăderea este rapidă (fig. 34). Schimbările ce s-au-produs în  ra te le  
specifice de fertilita te  în 1982 — neîntîlnite 1a. celelalte provincii, cu excepţia 
m unicipiului Bucureşti — se caracterizează p rin  creşteri în tre  15 —39 ani, 
destul de p ronunţate  la vîrstele 30 — 39 ani. E ste  adevărat, aceste creşteri 

if au  loc în condiţiile unui nivel redus al fertilităţii totale, to tuşi ele înseam nă 
' o uşoară schimbare a „tipu lu i” de fertilitate bănăţean. De asemenea,

V.TREBICI



Fig. 3 3 .— Moldova. Ratele 
de fertil i tate după virstă 
ale populaţiei feminine 

1 966 şi 1982).

2401 -

& 220'r
h
l \ 1966

Tabelul nr. 62

H ala  letală de fertili late. ratele dc ferti li tate după virstă, vîrsta 
medie şi mediană a mamelor, 1906 şi 1982 (Banat)

Grupa de virstă 1966 1982 1982i i r + i o o
1966

15 — 19 ani 64,3 67,7 +  5 ,3
2 0 - 2 4 109,1 121,6 +  11,5
2 5 - 2 9  ,, 61,3 74,6 +  21,7
3 0 - 3 4  „ 25,8 33 ,9 +  31 ,4
3 5 - 3 9  „ 10,5 13,2 +  25,7
4 0 - 4 4  „ 2 ,9 2 ,4 - 1 7 , 2
4 5 - 4 9  ,, 0 ,3 0 ,2

R T F  (num ăr de copii) 1 371 1 568 +  14,4
Vîrsta medie (ani) 24,20 24,49 +  1,2
Vîrsta medialul (ani) 23,34 23 6G |  ...i

V.TREBICI



sc constata, o uşoara creştere a virstei medii şi mediane a mamelor, în t  imp 
ce î ti celelal te provincii asistăm  la. scăderea acesteia; ' '

Este dincolo de orice îndoială faptul că in  B anat p racticarea p la 
nificării familiale are o tradiţie pe care nu o cunosc celelalte provincii, dar

130 r

■s 120- 
£  ; 
f  11°r

Fiii. 34. — Banat. Hale
le de iert iii ta te după vir
ată ale populaţiei feminine 

(1966 şi 19S2).

ştim  foarte pu ţin  despre m otivaţiile cuplurilor de a-şi lim ita descendenţa, 
ca şi despre metodele folosite. Cum natalita tea p o p u la ţie i^ ag a tu lu i este 
foarte scăzută de m ulte decenii, creşterea (demografică-se realizează p rac
tic num ai p rin  imigraţie.

" Dacă modelul ,,bănăţean” se caracterizează prin tr-un nivel scăzut 
al fertilităţii, în schimb cel ,, transilvănean’ ’ este mai stabil, cu o fertili
ta te  care este apropiată de media naţională (tabelul nr. 63).

Tabelul nr. 63

loială <le fertilitate, ratele de ferUîilale după virsta, virata medic  
şi mediană a mamelor, 1986 şi 1982 (Transilvania)

Grupa de virală - 19S2 198°—i i  • 100 
1986

„.. ,. _iii; 
2:; -2 1  .. i 10 <S 170 ,0

. . .

2o - 28 ,, 103 ,4 106,0 ~r 2 ,o

85 — 3 9 ,, 2(5,6 1989 - 2 5 . 2
4 0 -  44 ,, 9,0 5,1 - 4 3 , 3
4 5 - 4 9  „ 1 ,1 0 ,4 - 6 3 , 6

UTF (număr de copiii 1 987 2 064 4 - 4 , 9
Vîrsta medie (ani) 26,13 25,21 -  3 ,5
Vîrsta mediană (ani) 24,97 24,23 -  3 ,0

D upă cum arată  curba d c te r tilita te , frecvenţa maximă a acesteia 
se înregistrează la grupa de-20—2d ani, creşterea cea'maîTmŞ^rljantă are 
loc la grupa 15 —19 ani'(fig. 35). Scăderile sînt foarte accentuate la vîrstele 
de peste 30 'ailT,_reăTimidu-se progresiv odată cu vîrsta. „C on trac tarea” 

^fertilităţii la grupele foarte tinere este şi. în acest caz trăsătura d istinctivă.
V.TREBICI



Fig.  35. — T r an s i lv a n ia . 
R a te le  ele iert iii 1 ii le după  
v î r s ta  ale popu la ţ ie i  femi

n ine (19(56 Şi 1382).

F ertilita tea din Cri şana-M aramureş este apropiată de cea din T ran
silvania (tabelul nr. 64). E ste adevărat, în  această provincie este inclus 
judeţu l Arad, avînd cea mai scăzută fertilita te  şi care de fap t face parte  din 
modelul bănăţean. în  schimb, judeţu l Maramureş se caracterizează prin- 
tr-u n  nivel ridicat al fertilităţii.

Tabelul nr. 64

Rata totală de fertilitate, ratele de fertilitate după virstă, vîrsta 
medie şi mediană a mamelor, 1966 şi 1982 (Crişana-Maramureş)

Grupa de virstă 1966 1982 H i Ş . i o o
1966

1 5 - 1 9  ani 55.5 65,7 -r 18.4
2 0 —24 „ 152,4 179,5 -1-17,8
2 5 - 2 9 99,1 106,8 -i- 7 , <S
30 — 34 ,, 52,7 47 ,8 -  9 ,3
3 5 - 3 9  „ 25 ,9 21 ,6 — 15,7
4 0 - 4 4  ,, 8 ,3 5 ,2 — 37 ,3
4 5 - 4 9  „ 0 ,7 0 ,4 - 4 2 , 9

RTF (număr de copii) 1 973 2 135 -¡-23,4
Virstă medie (ani) 25 ,83 25,12 — 2 ,7
Vîrsta mediană (ani) 24,65 24,11 — 2 ,2

Deşi apropiată de tipul transilvănean, fertilitatea populaţiei provin
cie^ Dri^ana-Maramureş'', are unele particularită ţi. Aici se înregistrează cea 
m ai m are erpsfpre._a, m teiTotale^ de fertilitate ( -f 23^4%jJtn_lâ82Ma4a^de—  

ti modestă scădei'e’ăAnrsteîmediţiiigrSHJTAltminteri,'secon- 
deFaz-rF-^contraet^^ spre grupele foarte tinere.

ju_cea mt 
s ta tă  si înaCFi

V.TREBICI



t'ig. 36. — Crişana-Mara
mureş. Bâtele de l'ertiii- 
ta le  după vîrstă ale popu
laţiei feminine (1966 şi 

1982).

Cazul fertilităţii populaţiei municipiului BuciJ^eşţţ ^  ea, dealtfel, şi 
al n a ta lită ţii — este absolut particular in  peisajul”demografic al R om âniei 
(tabelul nr. 65). - ■■

Tabclu.1 nr. G5

Rata totală de fertilitate, ratele de fertilitate după vîrstă, virsta 
medie şi mediană a mamelor, 1966 şi 1982 (Bucureşti)

Grupa de vîrstă 1966 1982 « “ •100
1966

.15 — 19 ani 18,5 38,6 +  108,6
2 0 - 2 4  „ 58,6 101 ,2 -1- 72 ,7
2 5 - 2 9  „ 58,1 76,9 +  3 2 ,4
3 0 - 3 4  „ 30,1 36,8 +  2 2 ,3
3 5 - 3 9  „ 10,5 12,5 +  19,0
4 0 - 4 4  „ 2 ,1 2 ,0 -  4 ,8
4 5 - 4 9  ,, 0 ,3 0,1 -  66 ,7

RTF (număr de copii) 891 1 341 +  50 ,5
Vîrstă medie (ani) 26 ,47 25,44 -  3 ,9
Vîrstă mediană (ani) 26 ,03 24,72 -  5 ,0

D atele pe anul 1982 includ şi Sectorul agricol Ilfov şi p rin  urm are nu 
sînt în  întregim e comparabile cu 1966. Totuşi necom parabilitatea nu este 
prea mare. în  am bii ani, fertilitatea este foarte scăzută : în  1966 ea este

V.TREBICI



>de 0,9 copii, nici măcar jum ătate din nivelul de înlocuire; în  1982, ea a 
să lta t la  1,3 copii, cu 51 % cea mai mare creştere înregistrată pe provinciile 
României. La vîrstele de 15—39 ani se constată creşteri ale fertilităţilor 
specifice : cea mai mare, la 15 —19 ani, urm ată descrescîndla celelalte grupe 
(fig. 37). Yîrsta mediană scade apreciabil, ceea ce denotă o schimbare a

Fig. 37. — Bucureşti. 
Ratele  de fertilitate după 
vîrstă ale populaţiei femi

nine (1966 şi 1982).

repartiţie i statistice a ratelor după vîrstă, în  sensul accentuării im portan
ţei relative a grupelor 15—24 ani. Judecind în  ansamblu, evoluţia fe rti
lită ţii populaţiei municipiului Bucureşti în tre 1966 şi 1.982 indică schim ba
rea modelului de fertilitate. Care sînt factorii oare au determ inat această 
schimbare? îsTu ştim aproape nimic. Care sa fi fost contribuţia cohortelor 
de femei imigrante? Qji.-15-^-20..,a,ni în  urmă, unele anchete p rin  sondaj 
efectuate asupra cohortelor imigrante ( Th. Ilea şi colaboratorii) a ră tau  o 
fe rtilita te  mai înaltă la femeile imigrante. Este posibil însă ca să se fi modi
ficat şi atitudinea femeilor tinere fa ţă  de reproducere, să fi suferit modifi
cări variabilele psihologice, comportamentale e tc .; dar despre aceasta nu 
ştim  aproape nimic.

în  încheierea prezentării tipologiei fertilităţii pe provincii, să facem  
unele consideraţii asupra structurii populaţiei feminine de v îrs tă  fertilă  
şi a raportu lui dintre natalitate şi fertilitate.

|  y u m ăru l total al născuţilor vii riintr-n perioadă este fnjneţie de mună- 
i ^ .p b j ^ ^ î i e i  "de specifice de ferHlrtătei după
CU!fO;5;ni;t. fo : - .................. -■■■ ■- : ^

‘v  35-^ '1 5  ~ ~  3 5 - ^ 15 • 35./15

care se mai poate scrie (pentru intervale cincinale) :
49 ani

x  =  A  =  £  *P**Hh,

în  care : N  rtmmzinkămiiim^^ vii de către femeile în
vîrstă  deil5  —49 anii:.

5Px — 'fmm aîul populaţiei feminine în vîrstă de x  pînă la 5 an i (grupă
-cincinală)

rJ x — ra ta  de fertilitate cincinală : 15—19 ani, 20—24 ani etc.
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înlocuind electivele absolute ale populaţiei cu frecvenţa- lor rela tivă :

form ula devine :
I  ^

.v 1 5

I  5-PÎ»/*-

în  felul acesta, numărul total al născuţilor vii devine funcţie de fer- 
j tilită ţile  specifice si de ponderea fiecărei grupe de populaţie feminină în  

cadrul populaţiei feminine totale de vîrstă .15 — 49 ani. Se mai poate s ta 
bili o legătură cu populaţia feminină totală (0—100 ani) şi cu populaţia 
to ta lă  de ambele sexe.

Tabelul nr. 00

Ponderea (%) diferitelor erupe de virsi^ ale populaţiei feminine a României in 1966 şi 19S2

Grupa de 
virstă 
(ani)

19()(> 1 982 1982 — 1966
Populaţia 

în structura 
1966

Fertilitate
1.982

Număr de 
născuţi vii in 

structura 1966

1 5 - 1 9 16,1 12,8 -  3 ,3 850 145 68,9 58 575
20 - 2 4 12,8 15 ,0 -1-2,2 675 891 184,4 124 634
25 - 2 9 15.7 16,9 -1-1,2 829 023 107,2 88 869
30 - 3 4 16,0 15,4 - 0 , 6 844 864 47,5 40 133
35 - 3 9 15,5 11,9 - 3 , 6 818 462 19,6 16 043
40 - 4 4 1 4 ,0 13.6 - 1 , 0 770 939 5 ,2 4 009
4 5 - 4 9 9.4 14 ,0 +  4 ,9 496 358 0 ,4 199

Tabelul iu. 07

Ponderea populaţiei feminine in virstă de 
2 0 —29 ani în populaţia feminină de 15 — 49 ani 

pe, provincii istorice (1966 şi 1982)

Î^ tru c ît  fertilitatea este funcţie de vîrstă (valoarea maximă la 20 — 
24 ani), schimbarea ponderilor în favoarea grupelor mai înaintate-— cazul 
îm bătrânirii demografice — are drept efect — ceteris paribus — reducerea

numărului născuţilor vii. Or, în tre 
1966 şi 1982 s-au produs modificări 
ale structurii de vîrstă a popu
laţiei feminine. La nivel naţional, 
situaţia se prezintă ca în  tabelul 
nr. 66.

în  1982, structura pe vîrste a 
populaţiei a fost mai favorabilă : 
grupele 20 —29 ani, cele mai fertile, 
au deţinut o pondere de aproape 
32%, în timp ce în 1966 ponderea 
lor a fost de 28,5%. Oa urm are, 
dacă populaţia d in i982 avea struc
tura din 1966, se înregistra un  m i
nus de 11 400 născuţi vii, iar ra ta  
bru tă de natalitate ar fi fost de 
14,8°/00 în loc de 15,3°/00, cit a fost 

în  realita te . Cu alte cuvinte, îm bătrînirea demografică nu a afectat încă 
grupele cele mai fertile.

Schim bări ale structurii pe vîrste a populaţiei feminine s-au produs 
î n  fiecare provincie istorică (tabelul nr. 67). Concret, s-a produs o întine

Provincia istorică 1966 1 982 Diferenţe

UI tenia 2 7 , 20.1 1 .0
M un tenia 28.0 29 .0 1 .0
Dobrotiea 30,4 34,3 3 ,9
Moldova 29,3 30,3 1 .0
Banat 27.6 35,0 7,4
Transilvania 29.5 83 .7 4 ,2
Cri şa u a-M ara mu reş 28.2 31,8 3 ,6
M. Bucureşti 27 ,2 37,0 9 ,8
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riie  a structurii de. vîrstă a, populaţiei în 1982 faţă de 1960, cetei, ce a dus
la un spor al numărului total de născuţi vii. Clasele de v îrstă 2 0..29 ani,
în  1982, reprezentau generaţiile 1953—1962, apărute intr-o perioadă cînd 
natalita tea era mai ridicată. Un efect negativ asupra natalităţii se va în re
gistra atunci cînd generaţiile 1958—1966 vor ajunge la vîrsta de 20 ani, 
începînd cu anii 1978—1979.

Dacă demografia reuşeşte relativ uşor să cuantifice rolul factorilor 
demografici asupra evoluţiei num ărului de născuţi vii, nu acelaşi lucru  se 
poate spune despre analiza variabilelor care influenţează fertilitatea. F o r
mula cea mai generală a fertilităţii (variabilă rezultativă y ) şi a variabile
lor care o determină, de tipul y — /(a), se poate serie astfel : . .

f  J ~  (•'*'O • • • ■> %n)i
in care : aş, x2, . . . ''ţ-my s în t diferite variabţle sociale, economice, cul
turale etc.

Asemenea variabile pot f i : v îrsta la prima căsătorie, nivelul de 
instruire al femeilor, ra ta  de activ itate 'fem inină, gradul de extindere a 
planificării familiale etc. Nici la nivel naţional şi nici la nivelul provin
ciilor istorice nu avem modele şi analize care să dea expresia can tita tivă  
a acestei legături, deşi — teoretic, cel pu ţin  — se ştie că o'asem enea legă
tu ră  există.

4. Fertilita tea  terito ria lă  in  'Optică-’-longitudinală

Indicii folosiţi pînă în prezent sînt,.transversali-ţde moment) sau sin
cronici, exprimi rid conjunctura demografică. Cei mai semnificativi sub 
raportu l analizei sînt cei obţinuţi dintr-o observaţie longitudinală (pe 
cohorte). Cum am a ră ta t la tim pul său, asemenea informaţii se obţin  fie 
cu prilejul reeensămintelor populaţiei, fie al anchetelor p rin  sondaj asupra 
fertilităţii.

A tit recensămîntul din 1966, cît şi cel din 1977 au cules asemenea 
inform aţii. Intra-adevăr, la  ambele re cen san u n te ţ^ a te  femeile care depă- 
şeau vîrsta de 15 ani au  fost în treba te  în legătură cu numărul de copii vii - 
pe care i-au adus pe lume pînă la d a ta  recensăm întului. Prin prelucrare 
s-a ajuns să. se determine fertilitatea cumulată- pînă la v îrsta respectivă, 
atinsă la data recensămîntului. Femeile născute în  anul 1956 şi care la 
data  recensămîntului aveau vîrsta de 21 ani (la 1 Ianuarie 1977), au  a ră ta t
deci copiii pe care i-au născut în tre  io  şi 21 ani, adică în  anii 1971 ..1976.
O n, u ; ; ; nv; dilate cnnuuaîă reprezintă drasm denîa femeilor atinsă,
piuă Ia vh-.ua respectivă şi data  calendaristică a reccnsămini:ului. Femeile 
care 3a dala recensămîntului aveau vîrsta dc50 ani şi mai m ult aveau fertili
ta tea  term inată ; după această v îrstă naşterile sînt extrem de rare. .Or, fer
tilita tea pentru aceste.co3ioxte.d.eiemei-se-Bu-meste-f?ggc^-??.^;-iMfi?2.o?o. repre- 
zentînd numărul loial de copii născuţi d e là  15 ani pînă la 50 de ani. Tom  
folosFÎn continuare cîteva inform aţii’ privind descendenţa finală a popu
laţiei feminine, la nivel naţional şi pe provincii istorice, la recensământul 
din 1977. ţteeasta este descendenţaj^ai»^7pe^nera.ţii-reale.de femei. T re
buie to tuşi facută-o-precizare- : este vorba nuifiai de femeile supravieţu i
toare la data recensămîntului. P en tru  celelalte femei care au  născut, dar ţ 
nu erau în viaţă la data recensăm întului nu avem, evident, nici o informa- ; 
fie. Trebuie presupus deci că femeile în v iaţă la data recensămîntului erau -
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mai bine înzestrate şi deci este jiosibil ca fertilitatea lor să fie ceva mai 
în a ltă  decît a populaţiei feminine totale.

începem  cu o prezentare succintă a descendenţei finale a femeilor 
pe to ta l ţară, pe municipii şi oraşe, precum şi pe comune, pen tru  generaţii 
selectate (tabelul nr. 68).

Tabelul nr. GS

Descendenţa finală (număr de născuţi vii) a femeilor în vîrstă de 50 ani şi peste (generaţiile 1886 — 
1926) la recensămîntul din 1977, în România, pe municipii şi oraşe şi pe comune (la 1 000 de

femei)

Generaţia România
Municipii

Şi
oraşe

Comune
COMUNE

Municipii şi 
oraşe (%)

I n d i  c i  (%)

0//o
România

Municipii 
şi oraşe Comune

1886 3 732 3 124 *4 088 131 100,0 100,0 100 ,0
1891 3 519 2 787 3 944 142 94,3 89,2 96,5
1895 3 316 2 515 3 795 151 88,9 80 ,5 92,8
1900 3 295 2 393 3 799 159 88,3 76 ,6 92,9
1905 3 203 2 256 3 709 164 85,8 72,2 90,7
1910 3 040 2 068 3 578 173 81,5 66,2 87,5
1915 2 804 1 918 3 327 173 75,1 61,4 81,4
1920 2 561 1 829 3 006 164 68,6 58,5 73,5
1925 2 384 1 769 2 780 157 63 ,9 56,6 68,0
1926 2 352 1 774 2 729 154 63,0 56 ,8 66,8

înainte de a desprinde cîteva concluzii interesante privind compor
tamentul reproductiv şi evoluţia~sa, să precizăm că fiecare_generaţie (din 
cele 10 alese^a aVul'distbne^roprie a fertilităţii safe:. Altfel spus, descen
denţa fiecărei generaţii s-a constituit intr-o anumită ̂ perioadă istorică, cu 
influenţe specifice perioadei respective :

Generaţia A nul intrării 
în  perioada 
fertilă (15 

ani)

A nul încheie
rii descenden

ţei (50 ani)

1886 . 1901 1936
1891 1906 1941
1895 1910 1945
1900 1935 1950
1905 1920 1955
1910 1925 1960
1915 1930 1965
1920
1 QOK

1935 
■i (h n

1970
107^

192G
i. ' v.tU
1941

JL v  ( O
1976

Să luăm  ultim a generaţie (1926), care avea descendenţa încheiată 
în  1976. V iaţa ei fertilă  (15—50 ani) s-a desfăşurat în tre  anii Í9 4 1 —1976, 
perioadă m arcată de urm ătoarele evenimente : cel de-al doilea război morb 
dial şi cei doi ani de secetă (1941—1946), cu efecte' nefavorăbiie asupra 
n a ta lită ţii; perioada de recuperare a naşterilor (1947—1951), cu un nivel
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ridicat, ai n a ta lită ţii; perioada piuă in 1957, cu o natalita te  relativ  în a l tă ; 
anii 1958 1966, de scădere foarte rapidă a n a ta lită ţii; anii 1967—1969,
cînd s-a înregistrat o redresare spectaculoasă a n a ta lită ţii; anii posteriori 
lu i 1974, de scădere rapidă a natalităţii. Generaţia 1926 a traversat astfel 
diferite evenimente care i-au m arcat istoria fertilităţii sale. Ajungând în  
dreptul unui eveniment, generaţia avea o anum ită v îrstă — favorabilă 
(20—29 ani) sau mai pu ţin  favorabilă (30—44 ani). Aşadar, fiecare gene
ra ţie  are istoria sa, a tît pe planul fertilităţii, cit şi al altor evenimente demo
grafice. O generaţie „s tan d ard ” ar putea fi cea din 1865, care a avu t peri
oada fertilă între anii 1880 şi 1915, neinfluenţată de războaie, epidemii sau 
alte  evenimente. Descendenţa finală a generaţiilor 1865—1890 a fost, la 
d a ta  recensămîntului din 1966, de circa 4,4 copii de femeie.

D in tabelul nr. 68 aflăm, în  primul rînd, că descendenţa finală (num ăr 
de urmaşi) a scăzut sistematic de la o generaţie la a l t a ; generaţia feminină 
1886 a adus pe lume circa 3,7 copii de o femeie; generaţia 1915, c irca2,8 
copii (cu 25% mai puţin), iar generaţia 1926, circa 2,4 copii (cu 37% mai 
puţin).

Scăderea fertilităţii este deci un proces obiectiv şi care s-a rea li-"} 
za t pe o lungă durată. Considerînd durata unei generaţii (mai exact / 
d istan ţa  dintre două generaţii succesive) ca fiind de 27 ani, înseam nă că j 
în tre  1886 şi 1976, am avut circa trei generaţii, fiecare avînd un a lt „m odel” j 
al fertilităţii. Spre sfîrşitul secolului al X lX-lea, num ărul mediu de copii / 
era de circa o, în anii 1930 —1932 de aproxim ativ 4, iar în  ultim ii ani (1982 — i 
1983), de 2.

A doua constatare im portantă este aceea că a existat în to tdeauna o 
fertilita te  diferenţială pe mediile urban şi rural. La generaţia 1886 ferti
lita tea  din comune (4,1 copii) era cu 31 % mai înaltă decît cea din municipii 
şi oraşe (3,1 copii). De la o generaţie la alta, decalajul dintre ru ra l şi urban 
se adînceşte, ajungînd la 73%. Altfel spus, populaţia urbană a fost prim a 
care şi-a redus progenitura, în  tim p ce „m odelul” rural (mai corect ţă ră 
nesc) a rezistat mai mult. Descendenţa generaţiei 1926 era în  m ediul urban, 
cu 43 % mai mică decît a generaţiei 1886, în tim p ce în  mediul rural, a fost 
cu 33% mai redusă.

De altfel, şi astăzi fertilitatea rurală rezistă mai bine la  acţiunea de 
reducere a nivelului acesteia. în  ultimii ani, decalajul d intre u rban  şi rural
s-a redus, în  condiţiile scăderii generale a fertilităţii. Aşadar, cu circa un  
secol în  urm ă exista o omogenitate relativă a fertilităţii în  u rban  şi rural, 
Ia niveluri ridicate, care a evoluat apoi spre niveluri scăzute. Mediul 
rural urmează.- cu rapiditate „m odelul” urban al fertilităţii.

Cum s-a produs acest proces pe provincii istorice şi pe judeţe? Vom 
lua mai în tîi generaţia 1927, iu  v îrstă de 49 ani în 1976, adică avînd fer
tilita tea  încheiată la data recensămîntului din 1977 (tabelul nr. 69).

Reamintim  că viaţa fertilă a acestei generaţii s-a desfăşurat în  anii 
1941—1976, cu evenimentele caracteristice acestei epoci. Descendenţa, 
finală a  fost de ̂ 3 jco p ii de-.o-ăgmeie^ valoarea maximă înregistrîndu-se în  
Moldova (circa 3 copii), minimă în Banat (1,8 copii) şi 1,4 copii în  muni- 
cipiuIMBtreufeş'fiV'Pe' judeţe, nivelul cel mai înalt revine judeţului Vaslui 
(3,4 copii); cele mai mici v a lo r i: Arad şi Timiş (1,8 copii) şi judeţu l H une
doara.
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D e s c e n d e n ţa  f inală  a femeilor in v ir s tă  de 49 de ani (genera ţ ia  1927) la d a la  recen -  
s ăm în lu lu i  din 1977, pe jude ţe  şi provinc ii istorice  (n u m ă r  de născu ţ i  vii la 1 000

femei)

Judeţul şi provincia 
istorică

Număr de năs
cuţi vii la 1 000 

femei

Judeţul şi provincia 
istorică

Număr de 
născuţi vii la 
1 000 femei

ROMÂNIA 2 321 Neamţ 2 982
Dolj 1 947 Suceava 2 724
Gorj 2 202 Vaslui 3 420
Mehedinţi 2 055 Yrancca 2 745
Olt 2 315 MOLDOVA 2 991
Yîlcea 2 358 Caraş-Severin 1 866

OLTENIA 2 144 Timiş 1 765
Argeş 2 310 BANAT 1 801
Brăila 2 481 Alba 2 525
Buzău 2 52 f B i s t r i ţ a - N ă s ă u d 2 884
Dîmboviţa 2 260 Braşov 1 989
Ialomiţa 2 964 Cluj 2 322
Ilfov 2 201 Covasna 2 380
Prahova 2 153 Harghita 2 627
Teleorman 2 067 Hunedoara 1 843

MUNTENIA 2 314 Mureş 2 526
Constanţa 2 581 Sălaj 2 698
Tulcea 2 959 Sibiu 2 257

DOBROGEA 2 695 TRANSILVANIA 2 351
Bacău 3 192 Arad 1 765
Botoşani 2 921 Bihor 2 220
Galaţi 2 870 Maramureş 2 719
Iaşi 3 072 Satu Mare 2 844

CRISANA-MARAMUREŞ 2 303
M. BUCUREŞTI 1 388

Am luat, în  continuare, femeile în vîrstă de 5 0 —54- ani (generaţiile 
1922—1926 şi cele în virstă de 70—74 ani (generaţiile 1902—1906). D atele 
sintetice sînt prezentate în tabelul nr. 70.

Generaţiile mai vechi aveau o descendenţă mai num eroasă; scăde
rea este însă generală, în ritm uri diferite. De la generaţiile 1902 —1906 la  
generaţiile 1922—1926 scăderea este de circa 2 5 % : cea mai accentuată 
se înregistrează în Muntenia, iar cea mai redusă în  Banat, Crişana-Mara- 
rnureş şi Transilvania. 8:1 v» remarce f vi iiiJatoa înaltă a generaţiilor 1902 — 
1906 în  Moldova (4,3 copii şi ; că za ăl la Banat (2,0 copii). A tit în  B anat, 
c it şi în  municipiul Bnerr-'Ş-i iu m asigura reproducerea simplă nici m ăcar 
de către generaţiile vechi (1902---1906). •‘-’»căderea fertilităţii şi adoptarea 
unui model de dimensiuni' redusă a familiei sînt procese vechi în B anat şi 
Bucureşti.

Mai trebuie sem nalat faptul că în  decursul tim pului abaterile de la 
media naţională se reduc : la generaţiile 1902—1906 am plitudinea în  ju ru l 
mediei naţionale a fost cuprinsă în tre 134% (Moldova) şi 63% (B anat); 
la  generaţia 1927 valorile au fost 129% (Moldova) şi 78% (Banat). Muni
cipiul Bucureşti nu a fost inclus în  comparaţie.

Datele privind fertilitatea longitudinală pe provincii confirmă con
sta tările  generale pe baza analizei transversale şi perm it completarea carac
terizării submoiIelelor de fertilitate.

V.TREBICI



Descendenţa finală a femeilor în virstă de 70 — 74 ani şi 50 — 54 ani şi 49 ani la recensămîntul din 
5 ianuarie 1977 (număr de născuţi vii la 1 000 femei)

Provincia
istorică

Grupele de virstă (generaţiile) România =  100,0

70 — 74 
ani

50 — 54 
ani

49
ani

7 0 - 7 4
ani

| 50 — 54 
ani

49
ani

ROMÂNIA 3 240 2 407 2 321 100,0 100,0 100,0
Indice (%) 100,0 74,3 71,6
Oltenia 3 129 2 264 2 144 96 ,6 94 ,0 92 .4
Indice (%) 100,0 72,3 6 8 ,5
Muntenia 3 695 2 446 2 314 114,0 101,6 99,7
Indice % 100,0 66,2 62 ,6
Dobrogea 4 066 2 891 2 695 125,5 120,1 116,1
Indice (%) 100.0 71,1 66 ,3
Moldova 4 349 3 155 2 991 134,2 131,1 128,9
Indice ( %) 100,0 72,5 68 ,8
Banat 2 03S 1 775 1 801 62,9 73 ,7 77 ,6
Indice (%) 100,0 87,1 88,4
Transilvania 3 023 2 401 2 351 93 ,3 99 ,8 101,3
Indice ( %) 100.0 79.4 77 ,8
C ri şa na - M a ra mu res 2 736 2 367 2 303 84 ,4 98 ,3 99 ,3
Indice (%) 100,0 86,5 84 ,2
ivi. Bucureşti 1 719 1 354 1 388 53 ,0 56 ,2 59,8
Indice (%) 100,0 78 ,8 80 ,7

NOTĂ.  7 0 - 7 4  ani =  generaţia 1 9 0 2 -1 9 0 6 ,  5 0 - 5 4  =  1 9 2 2 -1 9 2 6 ,  49 =  1927.

5. U nele concluz ii

Punînd în evidenţă diferenţele existente în tre  provinciile istorice în  
ceea ce p r ija ş i^ fe rtilita te a  populaţiei feminine, am ajuns- la ideea că ele 
smlTexpresia unor submodele culturale. Este justificat să se vorbească des
pre un  ,,model” moldovenesc, altul transilvănean, un  model oltenesc şi 
un altul bănăţean. Deosebirile silit reperabileîn  ce priveşte nivelul ferti
lită ţii, v îrsta  medie a mamelor şi forma repartiţiei ratelor de fertilitate după 
v irstă  sau a descendenţei femeilor. Extrem ele sînt reprezentate de provin
ciile istorice Moldova şi B a n a t; municipiul Bucureşti are trăsă tu ri absolut 
particulare, care derivă, pe de o paria;, din puternica imigraţie pe care a 
cunoscut-o de-a lungul deceniilor, iar pe de a ltă  parte, din s ta tu tu l de 
metropolă.

E xistă însă unele trăsătu ri fundamentale comune care sînt dovada 
unei puternice omogenităţi demografice. în  prim ul rînd, a tît  la nivel naţio
nal, cit şi la nivelul provinciilor istorice, s-a înregistrat o tendinţă de scă- 

j dere a fertilităţii şi a dimensiunii familiei. De la o generaţie6 la alta, scă- 
I, derea este accentuată. La începutul secolului ea era de 4 —5 cop ii; în  urm ă 

cu cinci decenii 4 copii; în  anii 1950—1955 ra ta  to tală  de fertilita te  se 
m enţinea încă la 3 copoii, pentru a ajunge în  prezent la doi copii. Scăderea 
pe provincii este diferenţiată : în unele provincii ea scade mai rapid, în

0 Mai corect : distanţa medie dintre două generaţii'succesive care era de aproximativ 2 7  
ani. astăzi este de 25 ani.
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'a ltele mal încet (Transilvania, Crişana- Mani mureş). Se reduce de asemenea 
v îrsta  medie a mamelor la  naşterea copiilor lor, fertilitatea devenind mai 
precoce, dar descendenţa finală realizîndu-se pînă la vîrsta de 30 ani.

„C ontractarea” fertilităţii la  vîrstele tinere, în  condiţiile scăderii 
fertilită ţii, este una din tendinţele cele mai im portante. Naşterile după 
v îrsta  de 30 ani ale femeilor sînt to t mai rare, chiar în  mediul rural.

Dacă scăderea fertilităţii, ca tendinţă generala, poate fi considerată 
ca fază a tranziţiei demografice, legată de întreaga istorie socială şi econo
m ică a ţării, în  schimb diferenţele de nivel dintre provinciile istorice, ca şi 
viteza de scădere nu ar pu tea fi înţelese decît pe baza unei analize aprofun
date  a nivelului de dezvoltare social-economică a acestora, cu luarea în  
considerare a unui num ăr mare de variabile din rîndul cărora să se eviden
ţieze cele culturale, psihologice şi comportamentale. Aici rolul demogra
fiei istorice, al antropologiei culturale şi al etnografiei ar fi deosebit de im 
portan t.

O constatare care interesează în  gradul cel mai înalt educaţia şi poli
tica demografică este aceea că în*sînul poporului rom ân „propensiunea” 
pen tru  căsătorie şi familie, ca şi pentru  m atern itate  continuă să fie p u te r
nică. E sté  deci necesar să se identifice cauzele care împiedică această te n 
d in ţă  firească a populaţiei.

S-ar im pune şi fixarea unor modele can titative pentru  fertilitate care 
să orienteze strategiile de viitor. De pildă, un  asemenea model de fertili
ta te  a r pu tea să prevadă o descendenţă finală de 3 —4 copii, cum a existat 
cu 1 —-2 generaţii în  urm ă, cu o mai raţională repartiţie  pe vîrste. Desigur, 
ca şi p en tru  alte  fenomene demografice, sînt necesare studii aprofundate, 
diferenţiate pe provincii istorice, pe categorii socioprofesionale etc.

o -  4
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* MIGRAŢIA POPULAŢIEI

1. Consideraţii cjenerale

M igraţia de care ne ocupăm în acest capitol este, migraţia internăm 
înţeleasă ca schimbare definitivă a dom icilM ui,,uiiei,*persoâne-ia^‘'3biiă 
lo ca lită ţi.—„localitatea de-,origipe,,sau.3r£plecare şi localitatea de sosire —, 
:aces.tea„fiind în  gen era l: comuna, comuna suburbană, oraşul (municipiul)~ 
ş iju d e ţu l. In  acest concept nu sînt incluse navetismul (migraţia pendulară) 
şi nici schim bările rezidenţiale în aceeaşi localitate.

Ţ inînd seama de unităţile teritorial-adm inistrative la care se referă, 
vom constata fluxuri migratorii între localităţile de origine şi cele de sosire, 
care po t fi sistem atizate a s tfe l:

a) fluxuri migratorii în tre localităţile situate în două judeţe diferite, 
constituind ipigratia interjudeţeană şi, p rin  generalizare, m igraţia inter- 

^pxovincii;
b j fluxuri migratorii între localităţile aceluiaşi judeţ, cunoscute sub 

-denumirea cle m igraţie In trajudeţea n ă ;
"c)' ñüxjiri m igratorii de la. sate { comune) la oraşe (municipii), denu

m ite „m igraţii sat-oraş” ; ' '
d) fluxuri migratorii între oraşe '(migraţia interurbană) şi fluxuri 

m igratorii între"' sate " (migraţia in tersătească); ’
... e) fluxuri migratorii în tre oraşe (municipii) şi sate. Aceste fluxuri

diferite au  in tensită ţi şi sensuri variabile : pen tru  Eomânia, cel mai im por
ta n t tip  este .„ m igraţia sat-oraş’̂ -ILux tradiţional, dar care, în  ultimele trei 
decenii, a cunoscut o amploare diferită. '

În tru c ît d istanţa între localitatea de origine şi cea de sosire este un 
factor im portan t în migraţie („obstacol” ), fluxurile migratorii pot avea loc 
pe d istan ţe m ari sau, dimpotrivă, pe distanţe mici. Cu privire la Eom ânia, 
form a cea mai im portantă a fost pînă în  prezent mişcarea interjudjeteană, 
uneori pe d istan ţe mari, mai ales în  unele.perioade de. t im p a n ru îim u ’a n i , , 
•se conturează o slăbire a f luxurilor in te r judeţene şi o accentuare a fluxurilor 
irdra judeţene, Cit despre o migraţie „oraş-sat” , sau „m igraţie SeSreíñtbar- 
-cefe”",'este încă prem atur să se "¡’orbească în  ţara  noastră, de şi unele simp- 
tome există.

Se va remarca cu uşurinţă că în condiţiile ţării noastre m igraţia 
in ternă a fost şi este în  continuare determ inată ítí mod precum pănitor de 
factorii economici, în trun iţi în  strategiile de repartizare teritorială a  "for- 

I ţelor de producţie, de industrializare â ţării, de cooperativizare a agricultu- 
/ rii, de sistem atizarea teritorială. Amploarea acestor strategii explică inten- 
>! sitatea fluxurilor migratorii şi direcţiile acestora, de la  o perioadă la  a lta .

La nivelul unei decizii _de-schimbare a domiciliului stabil, lu a tă  de 
■o persoana[(,, m igraţie individuală” ))sau de o familie (,, trausplanT d’e cüi- 
b u ri” ), vom  inUTnyeftf eifte m otivaţii. Cum am  mai spusţ principalele m oti
vaţii sîn t de ordin  ̂ conomicŢlocalitatea de sosire oferă o serie dé avan ta je
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în rapo rt cu localitatea de origine. Perceperea acestor avantaje poate să- 
difere de la  o persoană la alta. Pe aceste diferenţe se bazează teoria „a trac 
ţie i” şi „respingerii” („pusli-and-pull” ), aparent paradoxal, uneori pre- 
dom inînd cînd un factor, cînd celălalt. în  condiţiile noastre contemporane, 
decizia de m igrare se bazează pe evaluarea avantajelor şi dezavantajelor — 

ţ  deci inform aţia şi comunicarea joacă un rol foarte im portant —, pe apre
cierea obstacolelor ce urmează a fi învinse : d istan ţa (nu numai fizică, ci 
şi culturală), integrarea, aculturaţia şi asimilarea ete.

D atele statistice privind migraţia internă din ţa ra  noastră a ra tă  că 
ponderea factorului economic, rămînînd în continuare cea mai im portantă^ 
a început să scadă. Se afirmă to t mai accentuat factodL.educaţionali, cui-\ 
tu rali şi psihologici. Să nu uităm  nici im portanţa factorilor demografici,.! ^  
p rin tre  care pe prim ul plan se situează căsătoria : ea este"impOTtantă^eny 
tru  oraşele m ari, în  şi mai mare măsură însă pentru  m igraţia intersătească..

în  legătură cu m igraţia internă s-au elaborat teorii, însoţite de modele 
m atem atice, cele mai m ulte de tip*gravitaţional. De la simpla descriere se 
tinde la modele explicative, iar de la acestea — la modele predictive. O 
rem arcabilă încercare în  acest sens pentru condiţiile din ţara noastră se 
datorează sociologului D um itru Sandu 1 şi care pune în  centrul explicaţiei 
noţiunea de calita te  a Vieţii.

Fenom enul este complex, cauzele migraţiei sînt numeroase şi deci. 
investigarea lor este anevoioasă. Ne vom m ulţum i în cadrul lucrării noastre 
cu descrierea ^migraţiei interneJ n  special în tre judeţe (si provincii), fără  
să neglijăm  mîg ra r ţia s ă t—oraş ~|i m igraţia sat^=-sâ^. Potriv it finalităţii, 
lucrării noastre, ne migratoriu  al-.populaţiei,
sim etric cu com porta^n^itulxepi^luctiv . sau cel nupţial, expresii ale mode
lelor şi s ub m odelelor .cu 1 tu r al e .(jCii de a taşa t este rom ânul de localitatea 
sa şi cît de dispus este ca să- şi părăsească vatra  ca să înceapă o nouă.viâţă ? 
E x istă  diferenţe ale acestui comportament în tre olteni, moldoveni, tran 
silvăneni? Ar fi fost util — dar practic imposibil — să abordăm problema, 
din punct de vedere istoric, începînd cu transhum anta sau cu migraţia în  se
colele trecute, aşa cum a a ră ta t învăţatu l istoric Ştefan Meteş (1887 —1977) 
pen tru  Transilvania, în  monumentala sa lu c ra re o Ş i^ ^ ra n .româneşti_diM 
^M isilva n ia  în  sec. X V I I I —X I X .  Utile ar fi fost şi luminile etnogra
fiei şi ale folcloristicii — nu numai ale demografiei istorice — pentru  a. 
pune în  evidenţă trăsăturile psihologice ale rom ânului în raport cu m igra
ţia, cristalizate în  decursul-istoriei: bejema,.xlprul de ducă etc. Toate aces
tea  vor trebui fără  îndoială a b o rd a te le  specialişti"; obiectivul nostru este 
însă mult; mai modest.

E x isten ţa  datelor statistice creează o prim ă restricţie- în  descrierea 
m igraţiei in terne şi în  analiza acesteia. Să facem distincţie între,două surse 
clasice privind m igraţia. Prim a este cea care se bazează pe buletinele sta
tistice priv ind ..schimbarea domiciliului şi care se prelucrează de către Direc- 
ţlaJOerifeiăl'ă' de Statistică. Este fără îndoială o sursă bogata m  Inform aţii ,7 
dar rezu ltateie prelucrării îiu sînt disponibile. P en tru  anii 1968—1973 prin
cipalele rezu lta te  au  fost ^publicate în  Anuarul demografic al R epublicii 
Socialiste R omânia, 1974. în  afară de acesta"  eăte"de p resr^us ex isten ţa’ 
udei su b estim ări: nu,' toate  cazurile de schim bare de doimcilîgDsînt înre^~-

1 D um itru |Sandu, Fluxurile de migralie in România , Edit .  Academiei, Bucureşti, 1984. 
175 p. (Tot aici ©¡bibliografie selectată a problemei).
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gistrate. Să convenim să denumim această optică d rep t transversală, prin 
analogie cu optica asigurată de statistica, stării civile.

în  schimb, recensămintele populaţiei din 1966 şi 1977 oferă infor
m aţii de valoare, insuficient însă folosite. La ambele recensăminte s-au 
înregistrat — prin tre altele — pentru fiecare persoană recenzată locali
ta tea  în  care se găseşte domiciliul stabil la data  recensământului şi locali
ta tea  în  care s-a născut persoana recenzată, în  localitatea actuală. P rin  
prelucrări corespunzătoare se stabileşte num ărul persoanelor născute şi 
recenzate în  localitatea dată, precum şi num ărul persoanelor venite, cu 
indicarea comunei, oraşului şi judeţului de naştere. î n  felul acesta se iden
tifică fluxurile m igratorii. Inform aţia este foarte interesantă, dar migra- 
ţia  pe care reuşim  s-o cunoaştem în acest fel este ,,m igraţia pe dura ta  vie
ţ ii” . Cu alte  cuvinte, dacă o persoană a făcut mai m ulte schimbări rezi
denţiale, ele nu sînt luate în  considerare, deoarece inform aţiile cerute se 
referă num ai la localitatea de naştere şi domiciliul actual, ignorîndu-se 
«tapele succesive ale migraţiei.

De mare im portanţă sînt estimările m igraţiei eu aju torul reeensămin- 
telor şi al statisticii stării civile. Cunoscîndu-se n u m |^ ^ ^ i^ p la ] ţie i lai..da.tia.. 
recensământului, decesele şi naşterile în per io a otSTi i ît er ce nz i ta ră , se deter
mină soldul migrndâeî'dîîiră metodei": .......  ....................

P i+i =  P , ' +  (N - M ) -f ( /-£ ? ) ,
■ de unde : -■*. .. ~ <- ' >,j

P t+l- P t =  ( N - M y +  ( I ~ E ) ,  "
şi în final :

[  ( I - * >  =  ...........a

n care P t şi P t+1 reprezintă n u m ăru l populaţiei la  două momente 
succesive de tim p (la două recensăm inte);

N  — num ărul născuţilor vii în perioada in tereenzitară ;
M  — num ărul deceselor în perioada in tereenzitară ;
I  —- num ărul im igraţilor în perioada in tereenzitară ;
E  — num ărul emigraţilor în  perioada intereenzitară.
D e c i: M ţe s te  excedentul (sporul) natural, iar ( I —E) reprezintă

soldul (sporul) migrătbTiit'...----- - ---- - ---------
~~ "Cu această met o-ii: re estimează m igraţia şi în coca ce priveşte repar

tiţia  persoanelor migrau t e pe sexe şi pe vîrste. ■ :

2. Mi cj ra lia  între judeţe si provincii là  data reeensămmiuiui din
5 .1 .1 9 7 7  '

Populaţia României a devenit în  ultim ele decenii to t mai mobilă. 
Dacă luăm  ra ta  b ru tă  a migraţiei — numărul, to ta l al persoanelor m igran
te — ca procent fa ţă  de numărul to tal al populaţiei, situaţia  consta ta tă  la 
recensăm intele clin 1930,1966 şi 1977 se prezin tă  ca în  tabelul nr. 71.
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Proporţia populaţiei care şi-a schimbat localitatea 
dc naştere (%)

1930 1966 1977

Populaţia totală 2 4 ,7 32 ,7 3 8 ,9
Mediul urban 50 ,9 59,0 70,4*
Mediul rural 17 ,5 18,3 13,2

* Numai municipii şi oraşe.

j  Cum se va vedea în  continuare, fluxul cel mai im portant al migraţiei 
Aa. fost de la sa t la  oraş : aceasta este explicaţia- creşterii.urbape...accentuafe 

din Rom ânia 2. Vom examina mai'd'iă'taliat'drittraţia 'consemnată-■la-reeem 
săm întul din 1977, pe provincii ş i^ e  judeţe.

Tabelul nr. 72

Populaţia după domiciliul avut la recensămintul din 1977 şi după localitatea de naştere
(judeţ şi provincie)

Provincia
istorică

Populaţia domi
ciliată în provin

cia respectivă

Populaţia domiciliată şi Populaţia %

născută în pro
vincia respectivă

născută în alte 
provincii localnică venită

ROMÂNIA 21 559 910 17 362 963 4 196 947 80,5 19,5
Oltenia 2.354 265 2 117  852 236 413 90,0 10,0
Muntenia 4 505385 3 982 370 523 015 88,4 11,6
Dobrogea 863 348 610 590 252 758 70,7 29,3
Moldova 4 402 798 3 890 632 512 166 88,4 11,6
Banat 1 082 463 751 930 330 533 69,5 30 ,5
Transilvania 4 385 954 3 461 011 924 945 78,9 21,1
Crişana-Maramureş 2 031 814 1 756 954 274 860 86,5 13.5
M. Bucureşti 1 933 885 791 624 1 142 241 40,9 59,1
A l t e  situaţii
şi neidentificate — — - — -

- i V / ! ! '
Proporţia d in tre ,,au toh ton i’’ si ,,venetici” , de 80,5% şi, respectiv, 

de 19,5% la nivelul ţării, variază sensibil de lă'"o provincie la .alta  (tabelul 
nr.” 72). în  Dl tenia, doat .jjQ^ţjsîiit Ipp.mt.Qrii veniţi din, alte provincii; în  
populaţia m unicipiului Bucureşti 59,1% " sînt veniţi, urm ată de Banat 
(30,5%), Ililtmogea (29,3%)TT3(TlîPs'ervă proporţia redusă a ..străilnEor ”  ̂
în  populaţia (11,6%), Moldovei (11,6%) şi provinciei Crişana-
M aramureş (13,5%). Menţionăm căresie vorba numai de transferul inter - 
judeţean, din care apoi s-a calculat cel dintre provincii. Migraţia intraju- 
deţeană nu figurează aici.

P en tru  judeţe, situaţia apare şi mai clară în  ce priveşte proporţia 
autohtonilor şi a veniţilor (tabelul nr. 73).

3 I. Measnicov, I. Hristache, V], Trebici, Demografia oraşelor României, sub redacţia 
dr. Vladimir Trebici, Edit, ştiinţifică şi enciclopedică, Bucureşti, 1977.
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Proporţia populaţiei „autohtone” şi a celei „străine” pe judeţe, in 1977 (în ordine
descrescîndă)

Nr. Judeţul

o//o
popu
laţiei

venite
Nr. Judeţul

%
popu
laţiei
venite

Nr. Judeţul

O//o
popu
laţiei
venite

ROMÂNIA 19,5 14 Ialomiţa 14,6 29 Satu Mare 9 ,9
1 M. Bucureşti 59,1 15 Tulcea 14,4 30 Vilcea 9 ,7
2 Braşov 41 ,9 16 Mureş 13,6 31 Suceava 9 ,6
3 Hunedoara JULX h. 17 Covasna 13,4 32 Ilfov 9 ,4
4 Constanţa 35 ,5 18 Argeş 13,2 33 Mehedinţi 8 ,9
5 Timiş 24 ,3 19 Maramureş 13,0 34 Olt 8 ,8
6 Sibiu 2'3,6 . 20 Alba 12,8 35 Bistriţa-Năsăud 8,1
7 Caraş-Severin 2 3 ,6 21 Harghita 12,4 36 Sălaj 7 ,4
8 Arad 20 ,4 22 Bacău 11,6 37 Vaslui 7 ,1
9 Cluj 19,0 23 Dolj 11,1 38 Botoşani 5 ,7

10 Galaţi 18,1 24 Gorj 10,9 39 Teleorman 5 ,7
11 Brăila 17,8 25 Bihor 10,7 40 Buzău 4 ,2
12 Iaşi 16,3 26 Dîmboviţa 10,4
13 Prahova 14,6 27 Neamţ 10,3

28 Vrancea 10,0 •

în a in te  de a aprecia ierarhia judeţelor după procentul persoanelor i 
im igrate, să facem observaţia că factorii care determ ină rangul fiecărui 
ju d e ţ sînt numeroşi ^piadjU„^ciM ustrializaţe — în  trecut şi în  p rezen t.—, p 
¿ rad u l de u rb ani za rg ,proporţia oraşelor marih—.acestea atrag  cel m aiputer-. 
*M«-p«oEs^mefe^graTO.e..— şi. nu în  ultim ul rînd, situaţia demografică (nive
lu l  n a t a l î t l ^ ’̂ rd e c T a l sporului natural).'

Ţ inînd seama de precizările de mai sus, se impune atenţiei fap tu l că 
prim ele locuri în  ce priveşte proporţia im igranţilor în  populaţia to ta lă  sînt 
ocupate de m unicipiul Bucureşti, judeţele Braşov, Hunedoara, Timiş,Sibiu, 
Caraş-Severin, Arad şi Cluj — toate din provinciile de peste Carpaţi — 
şi Constanţa. Deci este vorba1 de judeţe puternic industrializate şi urbani- 
:zate, care, de-a lungul ultimelor decenii, au  exercitat o puternică atracţie  
:asupra judeţelor cu un procent, ridicat al populaţiei rurale, cu o industrie 
m ai p u ţin  dezvoltată. La cealaltă extrem ă întîlnim  judeţele Buzău, Teleor
m an, Botoşani, Vaslui, Sălaj, B istriţa-Năsăud, Olt şi Mehedinţi, in tra te  
recent în  orbita industrializării. Cu excepţia celor două judeţe din Transil
vania, celelalte sînt din Moldova, Oltenia şi M untenia. Cu o proporţie ridi
ca tă  a im igranţilor se caracterizează, în  continuare, judeţele Galaţi, Brăila, 
Iaşi şi Prahova, deţinînd oraşe mari. S ituaţia privilegiată a judeţului Ia lo 
m iţa în  ce priveşte atragerea imigranţilor se explică mai curînd p r i p j i ţ a i i s . 
Je ra l intersătesc situaţie particulară pentru  acest judeţ. Dealtfel, numai 
a tunci cînd migraţia interjudeţeană va fi descompusă în migraţia s a t—oraş 
şi s a t—sat, se vor putea înţelege mai bine caracteristicile migraţiei inter- 
judeţene.

O nouă imagine obţinem atunci cînd examinăm populaţia după locu ll 
naşterii şi domiciliul stabil la  data recensămîntului (tabelul nr. 74). î n  felul n 
acesta ajungem  să cunoaştem „roirea” p o p u la ţie i: cît din populaţia năs
cu tă in tr-u n  ju d e ţ a rămas în localitatea de naştere şi eîte persoane au  p ără 
sit-o.

Se rem arcă imed iat că unele provincii au  o forţă mai mare de a ,,re ţine’ ’ 
pe născuţii lor, altele — mai puţin. Municipiul Bucureşti, de pildă, a păs
t r a t  aproape integral persoanele născute în  municipiu, lăsînd să „emigreze”
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Populaţia după provincia dc naştere şi provincia de domiciliu (1977)

Provincia istorică
Populaţia născu
tă în judeţele 

provinciei 
respective

Populaţia născută, dar domiciliată Populaţie %

în aceeaşi 
provincie

in celelalte 
provincii rămasă plecată

ROMÂNIA 21 559 910 17 362 963 4 .196 947 80.5 19 ,5
Oltenia 2 612 397 2 1 1 7  852 494 545 81,1 18,9
Muntenia 5 069 568 3 982 370 1 087 198 78,6 2 1 ,4
Dobrogea 741 310 610 590 130 720 89,4 17,6
Mol ci ova 4 867 938 3 890 632 977 306 79,9 20 ,1
.Banat 854 704 751 930 102 774 88,0 12,0
Transilvania 4 295 802 3 461 011 834 791 80,6 19 ,4
Crisaria-Maramureş 2 025 469 1 756 954 268 515 86,7 13 ,3
M. Bucureşti 837 946 791 624 46 322 94,5 5 ,5
A lte  situaţii
şi neiclentilicat 254 776 — — —

doar 46 322 persoane (5,5 % din totalul persoanelor născute în municipiu) 
spre alte provincii. Acest „a taşam ent” al bucureştenilor autohtoni pentru  
m etropolă se datorează nu mimai unor factori sen timentali, ci şi celor sociali, 
economiei,, educaţionali.: Să ne gîndim la mărea forţă delfllracfîe'pe care 
ori^certăfa m unîSîpîul'B ucureşti asupra tu tu ro r judeţelor, a  oraşelor ş i ,a 
comunelor ţării. ,Să mai adăugăm  că natalitatea şi sporul natural al popu- 
la ţie i bucureştene se află_la_ nivcluiiliTc^hrrhai scăzute-şi, ca atare, nu se 
creeŞzC~un~5J spombîT demografic care să 'exercite o ^presiune” . B anatul 
urm ează mujnicIpiîflurigucureştrT doaiL.12 % âm  bănăţenii autohtoni (năs
cuţi în  B anat) au  părjjgit provincisţ.. natală- Şi aici explicaţia este d u b lă : 
pp v in c ia  av an ta je . m ari graţie nivelului ridicat al industrializării şi
urbanizării, iar pe cîe a ltă  parte, nata lita tea.este de decenii foarte  scăzută. 
In ' rordine crescînda a populaţiei care a^păiăsiî" 'pA viircîa natală se Î n 
scriu : Crişana-M aram ureş, l5obrogea şi 01te.nţa ; celelalte provincii se situ 
ează în jurul mediei năţionăle. l?I‘dvihciiîe care au „cîştigat” cel mai m ult 
sinii: m unicipiul Bucureşti ( -f 1.095 919), ceea ce reprezintă 71 % din 
cîştigul to tal al provinciilor ; urmează Banatul şi Dobrogea şi, la o ,distanţă 
mai mare, Transilvania şi .C ri^m a-M uram ^ Soldul m igra-

'Tabelul nr. 77 ‘

Soldul mi graţiei interne intre provincii (1977)

Provincia istorică
Veniţi  în ] 
p rov inc ia  1 
re spec t ivă  j

Placa ţ i  din 
prov inc ia  

re spec t ivă
Sold (-¡- sau —

ROMÂNIA 4 196 9 17 i 3 942 171 254 776
Oltenia 2 3 6 413 | 494 545 - 2 5 8  132
Muntenia 523 015 | 1 087 198 - 5 6 4  183
Dobrogea 252 758 I 130 720 122 038
Moldova 512 166 977 306 — 465 140
Banat 330 533 102 774 227,759
Transilvania 924 945 ! 834 791 90 154
Crişana-Maranmres 274 S60 268 515 G 345
M. Bucureşti 1 142 241 1 46 322 1 095 919
Alte situaţii
şi neidcnlifical ! - -

pAlte situaţii şi neidenlificat.
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^ f-m te rn e  se poate determina direct ca diferenţă înţr.e.JP0P3!laţia. născută 
in judeţul (provincia) respectiv 'lă)':'Şî''popuîaţia recenzată, adică avind'domi- 
ettttil" stabil în  judeţul respectiv la data recensăinintului. '

Prezentând situaţia pe judeţe în  1977 (tabelul ttr.~76), constatăm că 
populaţia» cea mai ,,sedentară” se află în .municipiul Bucureşti, judeţele

Tabelul nr. 76 °

Populaţia născută In judeţul respectiv şi cea recenzată (domiciliată) 
în judeţul respectiv, 1977

Judeţul şi provincia
Populaţia 

născută 
în judeţ

Populaţia 
recenzată 
în judeţ

Diferenţa 
( +  sau —)

OLTEN IA 2 612 397 2 354 265 —258 132
Dolj 769 098 750 328 -  18 770
Golj 387 966 348 521 -  39 445
Mehedinţi 377138 322 371 -  54 767
Olt 603 197 518 804 -  84 393
V îlcca 474 998 414 241 -  60 757
MUNTENIA 5 069 568 4 505 385 - 5 6 4  183
Argeş 656 671 631 918 -  24 753
Brăila 387 548 377 954 -  9 594
Buzău 621 565 508 424 - 1 1 3  141
Dîmboviţa 533 001 493 750 -  39 251
Ialomiţa 456 410 372 772 -  83 638
Ilfov 979 013 780 376 - 1 9 8  637
Prahova 806 799 817 168 10 369
Teleorman 628 561 523 023 - 1 0 5  538
DOBROGEA 741 310 863 348 122 038
Constanţa 452 097 608 817 156 720
Tulcea 289 213 254 531 — 34 682
MOLDOVA 4 867 938 4 402 798 — 465 140
Bacău 714 215 667 791 -  46 424
Botoşani 588 969 451 217 - 1 3 7  752
Galaţi 566 013 581 561 15 548
Iaşi 732 316 729 243 -  3 073
Neamţ 573 622 532 096 — 41 526
Suceava 689 873 633 899 -  55 974
Vaslui 570 882 437 251 - 1 3 3  631
Vrancea 432 048 369 740 -  62 308
B A N A T •854 704 I 082 461 227 757'
Caraş-Severin 858 499 385 577 47 078
Timiş 5! 6 2t)5 696 884 180 679
TRANSILVANIA 4 295 802 4 385 954 90 152
A Iha 482 747 409 634 -  73 113
Bistriţa-NVisăud 826 229 286 628 — 9,9 601
Braşov ■104 618 582 863 1 78 245
Cluj 684 604 715 507 30 903
Covasua 216 716 199 017 — 1 7 699
Harghita 560 458 326 310 -  34 148
Hunedoara 399 256 514 436 115 180
Mureş 642 951 605 315 — 37 606
Sălaj 343 329 264 569 -  7S 760
Sibiu 434 894 4SI 645 46 751
CRIŞANA-MARA-
MUREŞ 2 025 469 2 031 814 6 345
Arad 464 281 512 020 47 739
Bihor 651 370 ■ 633 094 -  18 276
Mureş 489 070 492 860 3 790
Satu Mare 420 74 S 393 840 -  26 908
M. BUCUREŞTI 837 946 3 933 885 1 095 919
-Mic s i tua ţ i i 234 776 - -
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Timiş, Arad, Caras-Severm şi Constanţa ; cea mai pu ţin  „sedentară” , deci. 
: cea mai „m obilă” , se întîlneşte în  judeţele Ialom iţa, Vaslui, Sălaj, Ilfov şi 

u-B oţoşani — judeţe mai pu ţin  dezvoltate şi c V d T H a ^ i^ T r ia îe a ţa ^ ^ în .  
^ u r m a r e  cu o „presiune” demografică ridicată.

Ca im portan ţă numerică, judeţele c a r ta u  cîştigat cel mai m ult prin  
m igraţie — după municipiul Bucureşti — s m t : judeţele Timiş (180 679),. 
IŞraspx (1,78 245), Constanţa (156 720), Arad (47 739) ‘şFCaraş-Severin 
(47 078); p ierderile  numerice cele m ai Ilfov,
Botoşani/V aslui, Teleorman, Brrzău. Pe provincii, situaţia judeţelor este d e 
p arte  de a fi omogenă. î n  Oltenia, toate  judeţeîelTHTîbldWi negative: în  Mun
tenia, u n  singur ju d e ţ (Prahova) are sold po zitiv ; aceeaşi este situaţia din 
Moldova : num ai judeţu l Galaţi are sold pozitiv. Cele două judeţe din B anat 
au  ambele solduri pozitive, în  tim p ce în  Transilvania din cele 10 judeţe 
num ai 4 au  solduri pozitive (Braşov, Cluj, Hunedoara şi S ib iu); în  Cri-- 
şana-M aramureş, judeţele Arad şkla m are distanţă judeţul Maramureş au 
solduri pozitive. Corelaţia cu gradul de industrializare şi de urbanizare se 
im pune im ediat atenţiei.

S ituaţia consem nată la recensământul din 1966, dînd de data  aceasta 
num ai soldul m igraţiei pe provincii şi judeţe 3, apare în  tabelul nr. 77.

Tabelul nr. 77

Soldul migraţiei interjudeţene şi interprovinciale la 15 martie 1966

Judeţul şi 
provincia

Soldul 
migraţiei 

(+  sau —)
Judeţul şi 
provincia

Soldul 
migraţiei 

(+  sau —)

OLTENIA - 2 5 0  162 Suceava -  27 826
Dolj -  13 562 Vaslui -  70 962
Gorj -  52 112 Vrancea -  33 040
Mehedinţi -  44 134 BANAT 183 414
Olt -  75 584 Caras-Scvcrin 47 365
Vîlcea -  64 767 Timiş 136 049
MUNTENIA - 3 8 2  048 TRANSILVANIA 78 748
Argeş — 40 452 Alba -  76 188
Brăila 3 249 Bistriţa-Năsău d -  23 725
Buzău — 92 338 Braşov 109 076
Dîmboviţa — 52 017 Cluj 36 671
Ialomiţa — 36 909 Covasna -  19 650
Ilfov — 103 366 Harghita -  41 650
Prahova 11 179 Hunedoara 132 973
Teleorman — 71 394 Mureş -  12 684
DOBROGEA 98 384 Sălaj — 57 784
Constanţa 121 111 Sibiu 32 139
Tulcea -  22 727 CRISANA-
MOLDOVA —207 538 MARAMUREŞ 11 461
Bacău -  214 Arad 30 372
Botoşani — 77 153 Bihor — 8 062
Galaţi 10 682 Maramureş 7 831
Iaşi 12 256 Satu Mare -  18 680
Neamţ -  16 256 M. BUCUREŞTI 808 565

Să observăm  m ai în tîi schimbările sensului fluxurilor migratorii în. 
1977 fa ţă  de 1966. Solduri pozitive (tabelul nr. 78) se înregistrează a tît 
în  1966 cît şi în  1977 la  municipiul Bucureşti, Dobrogea, Banat, Transil
vania şi Cri şa na-M aramureş ; cele negative revin provinciilor Oltenia, Mun-

3 I. Measnicov, I. Hrislaelie, VI. Trebiei, Demografia oraşelor României, op. cit., p. 99— 10 0V.TREBICI



Provincia istorică
Soldul migraţiei Diferenţa

1977-1966 %
19(56 1977

Oltenia - 2 5 0  162 - 2 5 8  132 7 970 3 ,2
Muntenia - 3 8 2  048 - 5 6 4  183 ’ 182 136 47,7
Dobrogea 98 384 122 038 : 23 654 24,0
Moldova - 2 0 7  538 - 4 6 5  140 ■ 257 602 124,1
Banat 183 414 227 757 A  44;343 24,2
Transilvania 78 7 4S 90 154 •ii ,11 406 ...14,5
Crisana-Maramureş 11 461 6 345 -  5 11 Ş; —55,4
M. Bucureşti 808 565 1 095 939 " 287 374 35,5

Tabelul nr.79 «»!>

Populaţia domiciliată în Bucureşti, d u p ă  ju d e 
ţele în care s-a născutjrdŞ 7>7 i

ten ia  şi Moldova. în  scliimb, la nivelul judeţelor*;se constată că în  1966 
judeţele Brăila şi Iaşi aveau solduri pozitive. .

dea mai .pregnantă schimbare, survenită. în  .1977 faţă-de--1966 este 
m ărim ea absolută a. soldurilor migraţiei pe judeţe-şi provineu.

Cu excepţia provinciei Crişana-Maramureş, la  toate .celelalte provincii 
,.au sporit a tît soldurile pozitive, cit şi cele negative. Cea mai im portan ţă creş- 
ite re  a soldului pozitiv se înregistrează în  municipiul.Bucureşti(.fP, 35,5,%); 
¡cea mai accentuată creştere a sporului negativ revine provinciei Moldova. 
' Cifrele com parative 1966 şi 1977 sînt un indiciu com parativ al accen
tuării industrializării şi al creşterii m igraţiei: a sporit, considerabil rolul 
Moldovei ca „furnizor” al m igraţiei în  perioada 1966—1977, într-o p ro
porţie ceva mai redusă, al Munteniei. Desigur, este im portant ca1 analiza 
să fie continuată pe judeţe, pentru  a pune în  evidenţă ritm urile diferen
ţia te  ale industrializării din perioada am intită.

Im aginea oferită de tabelele din acest paragraf este relativ  generală. 
Ne interesează—cum am  mai spus 
—cum se comportă populaţia fiecă
rei provincii şi fiecărui judeţ fa ţă  de 
migraţie. P en tru  aceasta este nece
sar să aflăm cîte persoane din cele 
născute în  Moldova, de pildă, au 
em igrat pînă la  data  recensământu
lu i d in  1977 şi în ce provincii (ju 
deţe) s-au stabilit. Cit de fundate 
sînt expresiile de „m oldovenizare” ,
„oltenizare” a României sau cit 
de m ari au fost „descălecatele a r
delene” în România, aşa cum 
s-a scris 4.

Yom examina pe rînd  cîte\^a 
judeţe, m ari beneficiare ale m igra
ţiei — municipiul Bucureşti, jude
ţele  Braşov, Constanţa — şi provin
cia istorică B anat, pen tru  a face 
„radiografia” structurii populaţiei 1
lo r după origine, după care ne vom ocupa de unele judeţe, m ari furni
zoare ale migraţiei, cu o privire specială asupra provinciei Oltenia. -

Să începem deci cu municipiul Bucureşpî (tabelul nr. 79). ",t ,
4 Mircea Biji, Descălecate ardelene în Vechiul Regal în lumina recensăminlelor din 1899  

şi 1930, în Recensămînlul general al României, Bucureşti, 1941. ■

Provincia istorică

Populaţia 
domiciliată ‘ 

în Bucureşti, 
dar; născută 

in :

iV*o7 ! ^- • /O ' :

M. Bucureşti co
 

- 
99

 • -

100 ,0
Oltenia 144 140 7,5
Muntenia 581 016 30,0
îlobrogeu 32.476 . 1 ,7
Moldova 198 693 S 10 ,3
Banat : 111678 0 . 6 .
Transilvania 95 648 , 4 , 9
Crişana-Maramureş 22 912 ' - 1 ,2
M. Bucureşti ş r ,7,91 6 2 4 ’ , 40^9.,
Alte situaţii şi
r.eidentificat '' : 5 5 7 0 3 !’;î
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Precizăm că în „a lte  situaţii şi neidentificat” sînt incluse persoanele 
născute în  afara graniţelor actuale ale României.

Populaţia m unicipiului Bucureşti, beneficiind prin tradiţie de 
cea mai puternică imigraţie, se prezintă, la data  recensămîntului din 
1977, cu cea mai compozită populaţie. oa.
domiciliaţi în  Bucureşti, doar circa 41 erau bucureşteni neaoşi, adică năs- 
cbţi în  Bucureşti, (>y erau proveniţi din diferite provincii ale ţ ă r i i : 30 din 
M untenia, 10 din Moldova, 8 din Oltenia şi .doar. mai pu ţin  de 7 erau veniţi 
din provinciile de peste Carpaţi. Că m ajoritatea im igranţilor sînt din Mun
ten ia este absolut explicab il; impresionează însă num ărul mare al moldo
venilor (aproapeJ204>000) şi num ărul relativ redus al transilvănenilor (mai 
p u ţin  de 100 OPQ^erSbTme), efectivele populaţiei Moldovei şi Transilvaniei 
fiind sensIL'TegMe. „A trac ţia” Bucureştilor asupra moldovenilor a fost mult 
m ai puternică decît asupra locuitorilor din Transilvania. Desigur, nu este 
vorba num ai de o problem ă de psihologie, ci de una economică; Transil
vania, cu nivelul ei ridica t de dezvoltare economică şi culturală^ a avu t con
diţii obiective puternice de a reţine emigraţia dintre hotarele ei.

Se rem arcă de asemenea prezenţa unui mare num ăr de olteni (144 140) 
stab iliţi în  Bucureşti. In teresan t ar fi, fără îndoială, să avem repartîţîa ’pe 
v îrste a im igranţilor, precum şi pe profesiuni, informaţii care ne lipsesc 5. 
Vom ară ta  mai tîrziu provinciile şi judeţele în care s-au stabilit cei plecaţi 
din Oltenia.

Dacă ne referim  la judeţele de unde s-au recrutat persoanele imigrate 
, în  Bucureşti, primele zece sînt urm ătoarele : Ilfov (53 856), Buzău (48 446), 

D îm boviţa (47 090), Prahova (45 808) — toate din M untenia, judeţe limi
tro fe , adică teoria factorului „d is tan ta” se confirmă ; celelalte judeţe s în t : 
O lt (41 624), Dolj (30 178), Vaslui (30 167), Botoşani (27 255), Suceava 
(26 684). în  acest u ltim  caz, fiind vorba de migraţie pe distanţe mari, este 
de presupus că „presiunea” („push” ) în localităţile de origine a fost puter
nică.

Populaţia „m ozaicată” a municipiului Bucureşti presupune că au 
fost aduse o m ulţim e de submodele culturale şi de com portamente demo
grafice, dar care s-au omogenizat destul de rapid, dovadă — prin tre a lte le— 
este fap tu l că populaţia municipiului Bucureşti are natalitatea cea mai scă
zută, în  ciuda prezenţei a 200 000 de moldoveni, veniţi din provincia cu 
cea m ai în a ltă  n ata lita te . ’ .

Am mai spus, bucuroşi-enii sînt foarte „a ta şa ţi” de urbea- lor. L a 
d a ta  recensămî ntului constatăm  că numărul persoanelor născute în  Bucu
reşti a fost de 837 946, iar al celor născuţi în Bucureşti şi avîndu-şi aici 
domiciliul a fost de 791 624. P rin  urmare, doar 46 322 bucureşteni au  pără
sit oraşul lor natal (5,5% din total). Din aceştia 4 908 s-au stabilit în Olte
nia, 18 138 în M untenia, 3 291 în Dobrogea, 5 662 în  Moldova, 1-623 în 
B anat, 10 282.Jn_Transilvania şi 2 418 în Crişana-Maramureş'. ÎSu numai 
„a taşam en tu l” bucureştenilor pentru  oraşul lor explică emigrarea foarte 
redusă, ci şi nata lita tea şi, respectiv, sporul natural foarte scăzut.

5 în tr ecu t  s-au făcut unele anchete şi studii asupra imigranţilor olteni din Bucureşti, 
problemă de amploare la timpul său : I. Mcasnicov, M¡(/raţiunile interioare în România, 
„Sociologia românească” , anul 14 (1942) nr. 7 — 12; X. Dunăre, Exodul fiilor de ţărani spre 
oraşe (teză de doctoral, 1947). V.TREBICI



Circa 42% din persoanele recenzate ciiidom icilra'in judetnl: B raşov 
(tabelul nr. 80) erau născute în alte  judeţe (provincii), pe prim ul rînd*situ- 
îndu-se moldovenii. Din totalul persoanelor im igrate de-a lungul tim pului 
în judeţul Braşov, o treime (32 %) erau moldoveni,- depăşind eu p u ţin  num ă
rul transilvănenilor. Şi în cazul judeţului Braşov, !grosui îl M rnizeaza'jude
ţele lim itrofe : Covasna (20 G47), Buzău (17 987),-Sibiu (11 850), H arghita 
(11 481), dar contribuţii im portante au judeţele din Moldova :Yaslui (14755),. 
Bacău (13 827), Botoşani (11 985) şi Vrancea (10 726). E ste  de presupus 
că m ajoritatea covârşitoare a moldovenilor veniţi în judeţu l Braşov-s-aii 
stabilit în  mediul urban şi, în particular, în municipiul.Braşov. îsru ne ocu
păm  nici aici nici în alte situaţii de integrarea şi asimilarea im igranţilor 
în noul lor mediu, problemă ce necesită anchete, speciale sociologice şi-eco
nomice.

Dacă judeţul Braşov este prin  tradiţie foarte industrializat (secto
rul secundar) şi puternic urbanizat, judeţul Constanţa a av u t întotdeauna- 
un nivel ridicat de urbanizare, graţie şi oraşelor balneare, dar în  care u rba
nizarea este de dată  mai recentă. Puternic reprezentat în  acest ju deţ este 
însă sectorul terţiar. în  judeţul Constanţa, şi el un beneficiar im portant al 
m igraţi e i,: mai m ult de o treime (35,5%) din;populaţie este născută în a lte  
judeţe decît Constanţa (tabelul n r. 81). C upele 63.164 persoane stabilite

Tabelul nr. S0 Tabelul nr. SI

Populaţia domiciliată 
judeţele in care

m judeţul Braşov după 
s-a născut, 1977

Populaţia domiciliată in judeţul ¡Constanţa 
după judeţele în care s-a, născut ,‘19717-

Populaţia Populaţia ’••• -

domiciliată domiciliată
Provincia istorică în Braşov. % provincia in judeţul .. . % ■ ■

istorica Constanţa,
in : clar născută

în :

Populaţia jud. Populaţia jud.
Braşov 582 Su?. 100.0 Constau la ,¡608 817 , ( 0 0 , 0
Născută în Născută în jud.
Braşov :v.8 533 58,1 Constanţa ■ ! 392 723 ‘ 6-1 ,5

.Născută in alic Născută în alte ,-iV
provincii 244 330 41,9 provincii . , s: 216 094 . 3.3,5
Oltenia 13 928 2 ,4 Oltenia 22 324 , 3 ,7
Muntenia 49 891 8.6 Muntenia ’ ' ‘55 198 ' ■ 9,1
i lubrniţca 3 587 0 .0 Dobrogea 29 976 4 .9
Moldova 78 OU 13.4 Moldova , .63  1 6 4 . lU. 4
Banat 1 821 o,;; Banat . 2 061 0 ,3  .
Transilvania 77 69 7 1 3 .3 Transilvania 10 745 1 ,8
Cri şan a-Maratnure ş 8 083 ■ 1 ,4 (ir i sa n a ■- ă I a r a m u re ş ■ - 3 390 0 ,6

. M. Bucureşti .3:576 0 ,6 . ăi. Bucureşti a :• 2,897 : 0 ; 5 ;
Alte situaţii Şi Alte situaţii ¡şi
neidentificat 7 656 • 1 3 neidentificat ,  ,26 339 ( 4 ,2

în judeţul Constanţa, Moldova deţine ponderea cea'urai m are (10,4%) în 
populaţia to tală  sau circa 30% din totalul im igranţilor. Urmează Mun
tenia, Dobrogea (jud. Tulcea), Oltenia. Surprinzător că provinciile de peste 
C arpaţi nu au dat judeţului Constanţa decît 16 196 persoane (2,7% din 
populaţia judeţului Constanţa), adică aproape de, p a tru  ori m a i . pu ţin  
decît Moldova. Pontul E uxin  nu a avut o atracţie preă m are p en tru ’cei 
de dincolo de Carpaţi. Probabil, aprecierea..avantajelor suplim entare nu a
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fost în  favoarea Dobrogei sau poate fi admis şi un  mai pronunţat conser
vatorism  al transilvănenilor. Oltenii, depărtaţi de Dobrogea ca şi transil
vănenii^ ap. trim is to tuşi unai.m ulţi im igranţi (22 324). Să mai remarcăm 
că^jTitTeţele lim itrofe au  contribuit în mare m ăsură la  populaţia Constan
tei : Tplcea (29 976), Ialom iţa (19 813), urm ate însă de iudetele Botoşani 
(14K69), Vaslui (12 181)7'Olt (8 616).

U n a lt "caz in teresant prezintă provincia istorică B a p a t : de veche 
t^ d i ţ ie  industrială, u rbanizată  şi, mai ales, cu o nata lita te  scăzută de m ulte 
deceniip^Senatul a a tras im igranţi prwguinai p rin  industrie şi oraşe, ci şi 
p rin  agricultură .şi.satele sale. C iiv^J3 %jdin populaţia judeţelor Banatului, 

-recenzată cu domiciliul în  B anat, estifnăscută în  provincia natală (tabelul 
nr. 82); mai m ult de o pătrim e (27,4%) este venită din alte provincii. Pro-

Tabelnl nr. 82

Populaţia domiciliată in Banat după provinciile in care s-a născut, 1977

Provincia istorică
Populaţia 
domiciliată 

în Banat şi 
născută în

% Provincia istorică
Populaţia 

domiciliată 
în Banat şi 
născută în

%

Populaţia Banat 1 082 461 100,0 Moldova 53 521 4,0
Născută în Banat 786 182 72,7 Banat _ —
Născută în alte Transilvania 71 313 6,6

provincii 296 279 27,4 Crişana-Maramu-
Oltenia 54 391 5,0 reş 69 297 6,4
Muntenia 18 424 1.7 M. Bucureşti 1 623 0,1
Dobrogea 3 561 0,3 Alte situaţii şi

neidentificat 24 149 2,2

porţia cea m ai m are o deţin  persoanele venite d in  Crişana-Maramureş şi 
Transilvania (13% în  to ta l din populaţia B anatului sau 47% din totalul 
im igranţilor). Mare este însă şi aportul O lteniei: 5%  din populaţia totală 
a B anatului sau 18%  din  to talu l im igranţilor în  B anat. î n  ciuda distan
ţei m ari, moldovenii au  o pondere m are în populaţia B a n a tu lu i: cu 53 521 
persoane, ei deţin  aproape 5 % din populaţia acestei provincii.

Im igraţia puternică în  B anat se explică — ca şi pen tru  alte  provincii — 
p rin  „a trac ţia” exercitată asupra celorlalte provincii — nivel ridicat de 
d ez v o lta re—, dar- şi p rin  nivelul scăzut al na ta lită ţii şi sporului natural, 
incapabil să satisfacă cererea de forţă de muncă a acestei provincii.

Şi în  cazul B anatului, furnizorii cei mai im portan ţi ai m igraţiei sînt 
judeţele lim itrofe : Bilior (25 460), Arad (24 390), H unedoara (15 602), 
u rm ate însă de judeţele Suceava (12 990), Dolj (12 645), Alba (11 726), 
B otoşani (11181).

He-am  referit pînă acum  la provinciile şi judeţele beneficiare ale 
im igrării. Vom examina acum  problema Olteniei, cu trad iţie în  ce priveşte 
em igrarea ¿Cum am  mai a ră ta t provinciile care furnizează imigranţi — au  
solduri negative — sînt Oltenia, Muntenia şi Moldova. Cea mai interesantă 

veste Oltenia : decenii de-a rîndul a fost o mare furnizoare a migranţilor, rol 
|  ce s-a dim inuat, Moldova preluînd, în ultimii ani, acest rol.
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La data recensământului din 1977 (tabelul nr. 83) se constată că un 
num ăr de 2 612 397 persoane s-au născut în  Oltenia, din care 2 228 820 îşi 
aveau domiciliul în  O ltenia; un număr de 383 577 erau stabiliţi în alte 
provincii ale ţării. Nu am  evidenţiat imigraţia în  cadrul Olteniei în tre jucle-

Tabelul nr. S3

Populaţia născută în Oltenia şi domiciliată în provincii, 1977

Provincia istorică Numărul persoanelor 0//o
Din totalul emi

granţilor 
(%)

Populaţia născută în Oltenia 2 612 397 100,0
Populaţia domiciliată în Oltenia 2 228 820, 85,3
Născută în Oltenia si dornici-

liata în': 383 577 14,7 100 ,0
Muntenia 60 548 2 ,3 15,8
Dobrogea 25 542 1 ,0 6 ,7
Moldova 13 116 0 ,5 3 ,4
Banat 54 391 2 ,1 14 ,2
Transilvania' 76 435 2 ,9 19,9
Crişana-Maramureş 9 405 0 .4 2 ,5
M. Bucureşti 144 140 5 ,5 37 ,5

ţele acesteia, destul de puternică şi ea. Aşadar, ne lim ităm  numai la cele
la lte  provincii. Ceea ce reţine atenţia este faptul că oltenii au  o deosebită 
propensiune pentru  m unicipiul B ucureşti: 144:140 din 383 577 de emi
granţi olteni (37,5%*) s-au stabilit în  Bucureşti. UrmeâZărapoi-iPransilva- 
nia şi. B anatul — pe că re i-am  cita t anterior. Celelalte provincii au  exerci
ta t  o a tracţie  diferită : dacăr-ear-este puternică pentru  Muntenia şi chiar 
Dobrogea, forţa de atracţie  a Moldovei este:foarte slabă : doar 13 l i é  olteni 
s-au stabilit în această provincie.

Desigur, este in teresant de stabilit judeţele Olteniei care au  avu t cea 
mai im portantă contribuţie la emigraţie, cît şi judeţele ţării care au  exer
c ita t cea mai puternică atracţie  asupra oltenilor. Cea mai m are propensiune 
pentru  imigraţie au  locuitorii judeţelor Olt şi Vîlcea ; mai redusă este a 
celor din Dolj. Cît priveşte judeţele care i-au atras cel mai puternic pe olteni 
ele sînt date în  tabelul nr. 84.

"Tabelul nr. $ 4  .............

Judeţele în care erau stabilite în 1977 persoanele născute in Oltenia 
...... (in ordine numerică deserescindă)

Judeţul Numărul
persoanelor % Judeţ u ! Numărul

persoanelor %

Persoane născute în
Oltenia 383 577 100,0 Teleorman 7 667 2,0
si domiciliate în : Prahova 7 134 1 ,9
M. Bucureşti 144 140 37,6 Ilfov 6 226 1 ,6

Hunedoara 33 313 8,7 Arad 5 165 1 ,3
Timiş 29 006 7 ,6 Dîmboviţa 4 281 1,1
Argeş 28 391 7 ,4 Cluj 3 880 1,0
Caras-Severin ' 25 385 6 ,6 Galaţi 3 296 0 ,9
Constanţa ' 22 324 5 .8 Iaşi 2 905 ; 0 .8
Sibiu 18 684 ■4.9
Braşov 13 928 3 .6
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Ceî&r-toza.. emigraţiei prioritare în judeţele limitrofe este valabilă şi 
în cazul Olteniei. Nu se poate insă nega şi un anum it caracter selectiv: 
oltenii aleg judeţele care au oiaşe foarte mari şi mari, cu un ridicat n i
vel de dezvoltare. Astfel, în municipiul Bucureşti, judeţele Constanţa, Si
biu, Braşov, Arad,- -(3îu5i»'^Sf#8Îţi''şi' Taşi se găsesc■circa6 0 % din ""totalul 
celor" plecaţi din Oltenia. Desigur, această constatare ar trebui comple
ta tă  cu o analiză a structurii populaţiei active din fiecare judeţ şi pro
vincie şi a celei profesionale după localităţile de origine, ceea. ce este 
posibil num ai pe bază de anchetă. Să reţinem deci propensiunea de un 
fel deosebit pentru migraţie a oltenilor, diferită de cea a moldovenilor, 
a t î t  ca sens al fluxurilor, cît şi ca motivaţie.

Moldova alimentează, de decenii, fluxuri puternice de emigraţie către 
toate provinciile şi judeţele dezvoltate industrial şi urban, cum a reieşit 
parţia l în  evidenţă din datele prezentate şi analizate pînă acum. In tere
sant este fap tu l că d istan ţa  nu ^pnstituie un obstacol, de vreme ce se înre
gistrează moldoveni în judeţe foarte îndepărtate de judeţele Moldovei* 
E ste  adm isă ipoteza — am mai avansat-o — că nu numai „a trac ţia” a 
fost foarte puternică, dar şi „respingerea” localităţilor de origine trebuie 
să se fi m anifestat cu forţă. Spre deosebire de olteni, care aveau un model 
vechi de m igraţie, moldovenii şi l-au format pe al lor în  ultimele 3 —4 dece
nii. Ar fi extrem  de interesant de urm ărit dacă nu cumva o parte din migra-' 
ţia  moldovenilor se transform ă în  fluctuaţie, adică într-o circulaţie fără 
m otivaţii serioase economice. Se întîlnesc cazuri — unele anchete^ socio
logice au  evidenţiat acest lucru — cînd moldoveni, după un  stagiu în  jude
ţele H unedoara sau Braşov, s-au stabilit în  judeţul Constanţa, de pildă* 
S înt şi cazuri de „m igraţie de întoarcere” , al căror caracter pozitiv nu poate 
fi contestat. Sigur că aceste probleme ar merita un studiu mai atent.

Vom prezenta pentru  Moldova numai exemplul judeţului Suceava, 
fie şi num ai pen tru  m otivul că populaţia acestuia reprezintă Bucovina, cu 
u n  model cultural şi demografic distinct de cel al celorlalte judeţe ale 
Moldovei (tabelul nr. 85).

Tabelul nr. 8o

Populaţia judeţului Suceava după provinciile in care s-a născut, 1977

Provincia istorică 
de origine

Numărul
persoanelor

Provincia istorică 
de origine

Numărul
persoanelor

D om iciliaţi în Dobrogca 749
Suceava, clin care Moldova 36 131
născuţi în : 633 889 Banat 788

Judeţul Suceava..... 572 754 . Transilvania 5 093
Oltenia 1 214 Cri şa n o -M a ra m u reş 1 736
M untenia 3 546 M. Bucureşti 781

Alte situaţii şi
neidentificat 10 807

P opulaţia judeţului Suceava cuprinde circa 90% suceveni şi mai 
p u ţin  de 10 % persoane im igrate în  judeţ, din care m ajoritatea provin chiar 
din Moldova. Se va remarca, desigur, ponderea, ceva- mai mare a celor veniţi 
din Transilvania şi Crişana-Maramureş (judeţele Maramureş, Bistriţa- 
Năsăud).
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Aspecte interesante reies din analiza „roirii.” sucevenilor. liecensă- 
m întul din 1977 consemna un  num ăr de 689 873 persoane ca avînd locul 
de naştere judeţul Suceava; dintre aceştia, 572 754 îşi aveau domiciliul 
în  judeţul natal, ceea ce înseamnă că un num ăr de 117 119 au  em ig ra t; 
aşa cum se poate vedea din tabelul nr. 86, adică circa 17 % din persoanele

Tabelul nr. SG

Populaţia născută in judeţul Suceava şi domiciliată în judeţele altor provincii, 1977

Provincia istorică Numărul
persoanelor Provincia istorică Numărul

persoanelor

Populaţia născută în 
Suceava 689 873 Banat

-

12 990
Domiciliată în Suceava 572 754 Transilvania 16 915
Născută în Suceava si Crişana-Maramurcs 4 717
domiciliată în : 117 119 M. Bucureşti 26 684
Oltenia 2 660
Muntenia 10 393
Dobrogea 6 824
Moldova .35 936

născute în judeţul Suceava s-au stabilit în judeţele altor provincii istorice. 
Circa 35 000 s-au stabilit în provinciile de dincolo de Carpaţi, ceea ce p ar
ţial este normal. R eţine a ten ţia  num ărul mare de moldoveni care s-au s ta 
bilit în  Banat. O explicaţie parţia lă ar putea fi mişcările de populaţie din 
anii 1945 —1946 (secetă, foamete etc.) din Moldova, care a determ inat num e
roşi moldoveni să se deplaseze pînă în  B anat — în  mediul rural al aces
tu ia —, unii stabilindu-se definitiv în Banat. Im presionant este de aseme
nea num ărul sucevenilor care s-au stabilit în  municipiul Bucureşti. Multe 
aspecte ale migraţiei răm în pînă în  prezent nestudiate şi neelucidate. ,

3. Migraţia între municipiile şi oraşele ţării 
pe judeţe şi provincii

Analizînd m igraţia interjudeţeană şi pun în d .în  evidenţă fluxurile 
migratorii, nu ne-am referit la o problemă foarte im portantă. Puterea de 
„a trac ţie” a unui judeţ este determ inată de nivelul; general al dezvoltării 
sale economice, de gradul de i ndustrializare, de prezenţa oraşelor mari — 
a tracţia  oraşelor este direct jjroporţională cu mărimex acestuia —, de înzes
trarea edilitară, de facilităţile educaţionale oferite etc. în tr-u n  cuvînt, 
este vorba de o serie de factori care pot oferi to t a tîtea m otivaţii pentru 
persoanele din localităţile de origine. P entru  acestea este/ de asemenea im 
p o rtan t de a cunoaşte proporţia populaţiei rurale; gradul de industriali
zare, dar__şi regimul demografic — nata lita tea- şi excedentul natural.

E u  ne-am propus să răspundem  la aceste probleme im portanţe. Vom 
examina to tuşi problema migraţiei în  optica mediului urban, lu înd num ai 
municipiile şi oraşele (fără comunele suburbane), şi în  optica mediului rural 
(comune). Ream intim  că la data  recensămîntului din 1977 populaţia to ta lă  
a fost de 21 559 910 locuitori,^din care/9J395 729 locuiau în  mimicipii si 
oraşe, 843 616 în  coiiîurlelusuburbane,_aem40 239 345 /constituind mediul 
urban, iărîX32075'6o’’se găseau în comunele p fîî,'¿d ică  în mediul rural.
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_Cmn ereudc n.ştftpfa.r^-popuin.tia m uadjiiilm xsi oraşelor a-cuuascu l cea 
mai m are m obilitate. Creşterea urbană, realizată în  ritm uri foarte rapide 
i^ijiltim fîJ^^ nu poate fi explicată fără aportul populaţiei
rurale, adică fără fluxul „ s a t—oraş“ 6.

Im aginea cea mai generală a structurii populaţiei municipiilor şi 
oraşelor în  1977 este cea din tabelul nr. 87.

Tabelul nr. S7

Populaţia municipiilor şi oraşelor după domiciliu şi localitatea de naştere, 
pe provincii, 1977

Provincia
istorică

Populaţia domi- 
ciliată în muni
cipiile şi oraşele 

provinciei# 
autohtone

Domiciliată, dar născută Populaţie %

în municipiile 
şi oraşele 
provinciei 
autohtone

în alte 
provincii localnică venită

ROMÂNIA 9 395 729 6 089 999 3 305 730 64,8 35 ,2
Oltenia 729 645 563 096 166 549 77,2 2 2 ,8
Muntenia 1 356 513 1 024 425 332 088 75,5 24,5
Dobrogea 465 999 297 728 167 271 64,1 35 ,9
Moldova 1 477 682 1 082 363 395 319 73,2 26 ,8
Banat 546 894 321 035 225 859 . 58,7 41,3
Transilvania 2 170 268 1 420 221 750 047 ' 65 ,4 34 ,6
Crişana-Maramureş 841 489 650 582 190 907 77,3 22 ,7
M. Bucureşti 1 807 239 729 549 1 077 690 40 ,4 59,6

Cum ne şi aşteptam , proporţia cea mai rid icată  a persoanelor imi
grate revine m unicipiului Bucureşti (aproape 60% din to talu l populaţiei), 
u rm at de B anat (41,3 %). Oltenia, Crişana-Maramureş, M unlenia'ău o popu
la ţie  u rbană în  care autohtonii deţin  în tre  73—77%.

A tracţia populaţiei urbane .pe judeţe este funcţie de mărimea oraşe
lor, de nivelul de iM ustrîalizare etc. .....  ......

Procentul populaţiei atrase este pentru  municipiul Bucureşti 59,6 ; 
judeţu l Braşov, 53,2; Hunedoara, 48,1; Timiş, 42,9; Constanţa, 39,7 ; 
Caras-Severin, 38,2 ; Sibiu, 33,7 ; Iaşi, 33,1; Galaţi, 33,0 ; Argeş, 30 ,3; 
iar pen tru  judeţu l Botoşani, 13 ,1 ; Teleorman, 13,8; Sătu-Mare, 15,4; 
Sălaj, 17,4; Vaslui, 17,4; Mehedinţi, 18,0; B istriţa-N ăsăud, 18,6.

Municipiile şi oraşele vechi, mari şi industrializate au beneficiat de 
o im portan tă im igraţie. ..Oraşul nu a  oxiid^tâm iâhtede a -f i-a n ă ^  
tu l” spunea — pare-se — A. Tp^jxbec^ Teza este valabilă şi .pentru ţara  
noastră. N u era suficient să creezi industrie în oraşe, era necesar şi un  dis
ponibil de fo rţă  de m uncă de la sate.

v Vom „radiografia” (tabelul nr. 88) numai populaţia urbană a jude- 
Ijţului Braşov, cu cea m ăi m are populaţie de veniţi (după municipiul Bucu
re ş t i ) .  ; ~

6 Urbanizarea poate avea loc şi prin declararea unor localităţi rurale drept urbane, care 
s-ar putea numi „urbanizare la domiciliu” . Cum nu examinăm urbanizarea, ci numai o formă a 
migraţie.i, nu vom atinge această problemă.
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Tabelul nr. 88

Populaţia municipiilor şi oraşelor judeţului Braşov după provinciile în care s-a născut, 1977

Provincia istorică Populaţia 
născută în

0//o Provincia istorică Populaţia 
născută în

0//O

Populaţia Braşov 402 504 100,0 Moldova 69 598 17 ,3
Născută în Braşov 188 506 4 6 ,8 Banat 1 623 0 ,4
Născută în alte pro- Transilvania 65 305 16 ,2

vincii 213 998 5 3 ,2 Crişana-Maramu-
Oltenia 12 070 3 ,0 reş 7 105 1 ,8
Muntenia 45 550 11,3 M. Bucureşti 3 145 0 ,8
Dobrogea 3 214 0 ,8 Alte situaţii şi

1 neidentificat 6 388 1 ,6

Oraşele din judeţu l Braşov (Braşov, Făgăraş, Codlea, Predeal, Bîş- 
nov, B upea, Săeele, Victoria, Zărneşti) datorează/ 53,2 %,^diu^p.o,pjilatiă, 
lor celor veniţi d in  alte judeţe.şi provincii. Pe prim ul loc se situează Mol- 
ctova, i i ^ a ^ ^ e 'î r a n â l v a n i a ,  care, îm preuna dau 63% din to talu l imi= 
granţilor. Dacă luăm  însă judeţele, contribuţia cea mai im portantă a u : 
Buzău (16 586), Covasna (15 657), Vaslui (13103), Bacău (12 462), Boto
şani (10 506), Vrancea (9 748).

D acă luăm  populaţia municipiilor şi oraşelor după populaţia năs
cută, şi cea plecată (din cea născută), situaţia se prezintă ca în tabelul nr. 89.

Tabelul nr. .89

Populaţia născută în municipiile şi oraşele provinciei respective şi domiciliată în altă parte, 1977

Populaţia năs
cută in muni- . 

cipiile şi oraşele 
provinciei

Născută şi domiciliată Populaţia %

Provincia
istorică în provincia 

natală
în alte 

provincii rămasa plecată

ROMÂNIA 9 395 729 6 089 999 3 305 730 6 4 ,8 '35,2
Oltenia 962 034 563 096 398.9.3S .. 58 ,5 4 1 .5  .
Muntenia 1 916 351 1 024 425 891 926 5 o , 5 4 6 ,5
Dobrogea 403 590 298 728 104 862 74.0 2 6 ,0
Moldova 1 853 849 1 082 365 771 484 58,4 41 ,6
Banat 401 712 321 035 80 677 79,9 20,1
Transilvania 2 0 6 3 1 9 5 1 430 221 642 974 68,8 3 1 ,2
Crişana-Maramureş 841 689 650 582 191 107 77,3 22 ,7 •
M. Bucureşti
A lte situaţii şi neidentifi-

762 582 729 549 33 033 95,7 4 ,3

cat 190 727 ■ — — — -

Cea m ai sta to rn ică  populaţie este a municipiului B ucureşti: din cei 
762 582 bucureşteni băştinaşi, doar 33 033 au părăsit urbea lor (4,3 %), 
p en tru  a se stabili în  a ltă  parte . tJîffieăzS^M atuîj'C rişana-M ăram ureş 
şi Dobrogea. ’ .................. ......................- ......

V.TREBICI



Din această mişcare, soldul migraţiei este cel prezentat în  tabelul 
nr. 90.

Tabelul nr. 90

Soldul migraţiei municipiilor şi oraşelor pe provincii, 1977

Provincia istorică Veniţi Plecaţi Sold (-(- sau

ROMÂNIA 3 305 740 3 115 001 190 729
Oltenia 166 549 398 938 - 2 3 2  389
Muntenia 332 088 891 926 - 5 5 9  838
Dobrogeă 167 271 104 862 62 409
Moldova 395 319 771 484 — 376 165
Banat 225 859 80 677 145 182
Transilvania 750 047 642 974 107 073
Cri sa n a -M a ra m u reş 190 9(£7 191 107 -  200
M. Bucureşti 1 077 690 33 033 1 044 657

* Alte' situaţii şi neidentificat.

]\ţarile beneficiare ale im igraţiei: municipiul Bucureşti, T ransilva
nia, Bananul şi Dobrogeă. „D onatoarele” sînt provinciile Muntenia, Mol
dova şi Oltenia.

4. Migraţia între comunele ţării pe judeţe şi provincii

M igraţia în tre  comune, denum ită uneori „m igraţie jritersătească.V-, 
deşi p u ţin  stu d ia tă  7, are aspecte d in tre cele mai interesante. M otivaţiile 
sîn t d iferite de cele ale populaţiei urbane, distanţele fiind şi_ ele mai jmici. 
in tr-adevăr^ /m igraţia  i n t ^ ^ t ^ s ^ r ^ T O 'O n â re  m ăsură determ inată de 
că să to rii; sînt, desigur,rşi alte cauze. Populaţia domiciliată la sate este în  
proporţie covîrşitoare născută chiar în  satele respective (93,4%) şi doar 
6,6%  este venită din a ltă  parte  (tabelul nr. 91).

Tabelul nr. 9 l

Populaţia comunelor după domiciliu şi localitatea de naştere, pe provincii, 1977

Provincia istorică Populaţia
domiciliată

Domiciliul ă . d a r  n ă s c u t ă Populaţia %
localnică venită localnică venită

ROMÂNIA 11 320 565 10 573 093 747 472 93,4 6 ,6
Oltenia 1 560 072 1 493 969 ..06-10 3 95,8
Muntenia 2 912 693 2~7?1~656 171 087 94,1 5?9
Dobrogeă 364 088 290 453 73 635 79 ,8 2Q',2
M oldova 2 751 193 2 643 959 107 234 96,1 ' 3v,9
Banat 520 294 431 597 98 697 81,0 1Q,0
Transilvania 2 088 045 1 933 032 155 013 92,6 >7,4
Crişana-Maramureş 1 124 180 1 048 427 75 753 , 93 ,3 6 ,7

7 Excepţie face. studiul lui I. Measnicov „Migraţia intersătească la recensămintul din 
1966” (manuscris).
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Cea mai „statorn ică5’ popul^ţie -rurală. se.,aţlă în  Moldova^,şpoi în 
Oltenia şi M a te rn a . Altfel .spus, deşi aceste provincii furnizează grosul 
m igraţiei, satele lor au rămas relativ stabile. în  schimb, provinciile Do- 
brogea şi B anat atrag într-o proporţie notabilă pe ruralii din alte provincii.

Pe judeţe, a tracţia  cea mai puternică exercită satele din judeţele 
J2pnsianţa (27,7% sînt veniţi), Timiş (24,9%), Braşov (16,0%), Arad (12,4%), 
Sibiu (10,8%). Paradoxal, şi judeţul’Ialom iţa are o proporţie mare a imi- 
graţilonînegatele sale (11,3% ); explicaţia se pare că este de ordin adm inis
tra tiv , ca şi pen tru  judeţul Tulcea (11,1%).

Cit priveşte populaţia după comunele de naştere, 10 573 093 de per
soane locuiesc în  comunele aceloraşi provincii (93,4%).

Să luăm  unul din judeţele cu cea mai m are proporţie a im igranţilor 
rurali (judeţu l Timiş) şi să vedem de unde au venit aceştia (tabelul nr. 92).

Tabelul nr. 92

P o p u la ţia  domiciliată în conmnele judeţului Timiş după localităţile (comunele) de naştere, 1977

Provincia istorică Populaţia
născută

o//o | Provincia istorică
i

Populaţia
născută

0//O

Populaţia comunelor
judeţului Timiş 326 737 100,0 Moldova 12 660 3 ,9
N ăscută în Timiş 245 380 75,1 Banat ; 3 909 1 ,2
Născută în alte Transilvania 23 467 7 ,2
provincii 81 357 2 4 ,9 Crişana-Maramureş 24 031 7 ,4
Oltenia 5 997 1 ,8 M. Bucureşti 141 X
Muntenia 3 297 1 ,0 A lte situaţii şi
Dobrogea 948 0 ,3 neidentificat 6 907 2 ,1

Judeţe le  cu cea mai im portantă contribuţie s în t Arad, H unedoara,
Alba, Maramiiieşv~ccb^“c e ^ s te  explicabil pen tru  "judeţele limitrofe. Sur
prinzător este faptul că Moldova are o pondere însem nată şi, în  special, 
judeţu l Suceava. Desigur, aceste aspectetrebuie investigate mai aprofundat.

'Tabelul nr. 93

Soldul migraţiei intercorminale pe provincii istorice, 1977

Provincia
istorică Veniţi Plecaţi Sold ( •- sau 

- )
Provincia
istorică Veniţi Plecaţi Sold pi

sau —)

ROMÂNIA 747 472 678 280 69 192* Banat 98 697 20 009 7S 688
Olteni a 66 103 80 268 - 1 4  165 Transilvania 155 013 171 580 — 16 567
Muntenia 171 037 140 1.14 30 923 Crişana-
Dobrogea 73 635 20 027 53 608 Maramureş 75 753 70 718 5 035
Moldova 107 234 175 560 - 6 8  326

* Alte situaţii şi neidentificat.

Şoldul migraţiei.intercomu-nale (tabelul nr. 93) ara tă  că plecările sînt 
mai numeroase deeît sosirile în Oltenia, Moldova şi Transilvania • celelalte 
provincii au solduri pozitive.
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5. Unele consideraţii finale asupra raigraţiei interne

.Deşi analiza s-a bazat pe datele recensământului din 1977, de la care 
au  trecu t opt ani, şi probabil unele aspecte s-au schimbat, totuşi ea pune 
în  evidenţă tendinţe care pot fi socotite actuale în ce priveşte fluxurile m igra
torii, sensul acestora, zonele cîştig'ătoar.e şi cele care pierd, sugerîndu-ne 
to todată  idei în  legătu ră  cu com portam entul m igratoriu pe provincii isto
rice. î n  legătură cu repartiţia  persoanelor m igrante după , sex şi v îrstă  — 
caracteristici foarte im portante în  m igraţie—,datele privind mişcarea migra- 
torie anuală (schimbările definitive ale domiciliului) sînt publicate doar 
pen tru  anii 1968 —1973 ; ele concordă cu tendinţele observate pe baza recen- 
săm intelor populaţiei.

Constatarea cea mai im portan tă este că în  ultim ele decenii R om â
nia a fost tea tru l unor m ari mişcări de^O pulâţie, de la sate la oraşe, de la 

-un judeţ la  altul, de la  o comună la alta . Oraşele au  populaţia cea mai mobi
lă  ; gatele furnizează cohorte ma$i de persoane migrante, ele însă răm înînd 
cu o proporţie foarte ridicată a localnicilor. Oltenia, M untenia .şi mai ales 
Moldova sînt m arile furnizoare ale migraţiei, în  tim p ce m arile beneficiare 
sîn tT m unicipiui Bucureşti, Dobrogea şi B anatul. Are loc aşadar u n  am plu 
proces de omogenizare culturală şi psihologică a naţiunii noastre, fenomen 
pozitiv în  esenţa să. ........  .................

Trebuie însă m ărturisit deschis că migraţia, în ciuda im portanţei 
sale, este insuficient studiată. în  prim ul rînd, acest fenomen, de o am ploare 
fără precedent, trebuie încadrat în  întreaga istorie socială şi economică a 
ţării, pen tru  a se putea înţelege factorii care îl determină, m otivaţiile, in te
grarea şi asimilarea imigranţilor. Sub raport stric t demografic interesează 
locul pe care îl au  factorii demografici — structura pe vîrste, nata lita tea  
şi excedentul natural — în  ansam blul condiţiilor care determ ină m igra
ţia  şi, bineînţeles, modificarea com portam entelor demografice—în special, 
reproductiv şi nupţial — în  populaţia localităţilor care primesc imigranţi. 
Ia tă  doar unele din problemele care aşteap tă răspuns din partea ştiinţelor 
de specialitate. Lărgirea bazei inform aţionale este o premisă d intre cele mai 
însem nate. Să sperăm că viitorul recensământ al populaţiei va suplini m ult 
din lipsurile de inform aţie pe care le resim ţim  astăzi. - -
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C A P I T O L U L  V I I I

1. Consideraţii preliminare

N um ărul populaţiei se modifică în  perm anenţă sub efectul num ă
ru lu i născuţilor şi decedaţilor (populaţia închisă) şi sub influenţa migraţiei 
(populaţia deschisă). B alanţa naşterilor şi deceselor poartă denumirea de 
ex^edfiJftt-n^-tnra,l sau sn?TiPDa£liraI7 care poate n  poziutT saunegativ; balan ţa 
im igrărilor ş iem igrarilo r se numdşîe sold^m igratortiipp"ăcesta pu tînd  fi 
pozitiv  sau negativ. ~ —

N um ărul populaţiei la  fiecarejnom ent de timp este d a t de formula :
r p t+1 =  p't +  ( N - j i i )  +  { i - 7 "

în  care N —M  este excedentul natural, I —E  este SûLdafct m igrat or iu, iar 
P t şi P t+i reprezintă num ărul populaţiei la  două momente succesive de 
tim p. N

D iferenţa P i+1 — P t reprezintă creşterea to tală a populaţiei şi se 
com pune deci din creşterea natu ra lă  (excedentul natural) şi d in  creşterea 
m igratorie (soldul m igratoriu) :

) P , * i -  P, = J .N _ -  M) + ( I  -  E).

N otînd creşW île cu A, formula se mai scrie :......*

" Atotală. r~ Anaturaiă I ^miĝ atorie • |
Cunoscînd creşterea to ta lă  şi excedentTO^ïartiiral, putem  determ ina 

p rin  calcubgcreşterea -migratorie (soldul migratoriu)-,-atît pentru,m igraţle 
internă,- cît şi pen tru  cea externa. Cu aju toru l acestor formule vom deter
m ina indicii respectivi pe provincii istorice şi pe judeţe în tre I  ianuarie 1966 
şi 1 ianuarie 1983.

N ein ţercsează însămi expresia re la tivă a d inamicii, populaţiei intr-o 
.perioadăjd e tim p , Pentru aceasta folosim ra ta  de creştere ( %) delà operioadă,, 
la  a lta , după “formula ~ .....  .7 '

P t+1 Pt P  t-
P t

P— h  s a u — —- — 100 (în procente). 
! P t

A tunci cînd este vorba de mai m ulte perioade, se calculează ra ta  
m edie de creştere, cu binecunoscuta form ulă a mediei geometrice

(1 +  r) =
- t

Pt
Pt

±L, de u n d e ir  =
Pt

l i

de unde, prin  logaritm are, obţinem  valoarea^n ' procent67ă m tei medii de 
creştere. Amintim , pentru o mai bună fixare a noţiunii, că ra ta  medie de
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creştere a populaţiei mondiale a fost pînă nu de m ult de anuaLlm ult 
m ai rid icată  pentru  regiunile în curs de dezvoltare şi mai scăzută în re 
giunile dezvoltate. Sînt ţări în  care ra ta  medie de creştere este zero ; ase
menea populaţii ajung la s tad iu ijie ja n p u la ţu ^ ^  Se înregistrează
şi ţă ri ale căror p o p u la ţ i i^ i i ^ S ^ ^ ^ g a t iv e - ^ n ^ e l îS a :  acest simptom 
an u n ţa  dffidrnul--dtfflOTgiaiic său dcpopularea 7)

P en tru  ţa ra  noastră, m ultă  vreme a  fost caracteristică o ra tă  medie 
de creştere a populaţiei de 1 % ; în  unele perioade a fost mai r id ic a tă ; în  
ultim ii ani ea este mai mică de u n  procent, ajungînd chiar la 0,3 — 0,4% 
an u a l.

^N o ţiunea  de reproducere a populaţiei, sau de înlocuire a generaţiilor 
succesive, se deosebeşte fundam ental de cea de creştere, sau dinamică, cu 
toate  că şi ea sintetizează regimul de na ta lita te  şi cel de m ortalitate. îi 
vom consacra, aşadar, un paragraf special în acest capitol.

# ■
2. Excedentul (sporul) natural al populaţiei

Caracteristic pentru  populaţia României, a t î t  la nivel naţional, cit 
şi la  nivelul judeţelor, este fap tu l că balan ţa naşterilor şi deceselor este 
pozitivă : excedentuljialinxaln^te-pozitiv (N  >  M). De la această regulă 
se înregistrează puţine excepţii, care vor fi ară ta te  şi explicate la tim pul 
lor. D acă luăm  perioada 1 ianuarie 1966 >— 1 ianuarie f 983. num ărul to ta l 
al născuţilor vii a fost de ^ 02 7Î29 , al deceselord^Ş 419 o89„ de unde exce
dentul natu ra l s-a cifrat Ta 3 607 540 p ersoane, ceea "ce Înseam nă 212 208 
în medie anuală. Mai întîi, ţreBuie 'tăfcu tărem arca că excedentul natu ra l 
a  varia t m ult pe perioade, reducîndu-se sensibil în ultim ii ani, şi că există 
o variaţie p ronun ţată  pe judeţe şi pe provincii. Explicaţia rezidă în p arti
cu larită ţile  regimului de fertilitate _şi de—mo rtalitate;:------ ---------------

T a b e lu l  n r .  9-1

Excedentul natural al populaţiei României în perioada 1966 — 1983

Anii Excedentul
natural

Rata0/
loo

Anii Excedentul
natural

Rata
0 // 00

Anii Excedentul
natural

Rata
0lh o

1966 JL16 233 6,1 1974 236 446 12,2 1981 156 466 7,0
1967 3Î8T.35 18,1. 1975 220 647 10  , 4 1982 120 249 5,3
1968 337 582 17,1 1971- 1983 87 606 3,9
1969 264 539 13,2 1975 207 486 10,0 1966- -  —~
1970 233 779 11,6 1976 212 480 9,9 1983 205 286 9,7
1966- 1977 252 273 10,0
1970 • 260154 13,2 1978 204 752 9,4
1971 205 840 10,0 1979 193 094 8,7
1972 ; 199 360 9,6 1980 167 028 7,6

■ 1973 175 136 8 , 4 1976-
1 r ■ 1980 ' 198 525 . 9 , 3

>’ If? Notă. Pentru perioadele cincinale şi perioada 1966 — 1983, excedentul natural este dat ca 
medie anuală.

Excedentul natu ral urm ează dinamica^ n a ta lită ţii (tabelul nr. 94) : 
în perioadele de scădere a acesteTă se reduce şi excedentul natu ral şi, respec
tiv,1 ra ta  excedentului natural. Pe întreaga perioadă, excedentul natu ra l
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a fost în medie de peste ^Oj3JGU3ÎLp«i*«oaiie, dar cu m ari oscilaţii. în  1960, 
cînd scăderea natalită ţii a atins punctul minim, excedentul natu ral a fost 
de JJJXJ&&3 ; în anul redresării puternice a natalită ţii (1967), excedentul 
na tu ra l a fost de trei ori mai m are decît în anul precedent. Din tabel se 
observă scăderea foarte accentuată a excedentului natural : 167 028 în 
1980 şi 87 606 în 1983.

Dacă trecem la ra ta  excedentului natural, constatăm  aceeaşi ten 
d in ţă  dejîg&dere : în apii 1966—3 970 fmaasfa, a fost d g T ^ 2 ^ w în  anii Î971 — 
1975 d e ( 1 0 , 0 î n  întreaga perioadă analizată a foItrd^ / 7 ”/^ . în  ultim ii 
ani, valoărdaTratei excedentului natu ral a fost redusă : 7% Tml981 şi 3,9»/00 
în 1983. Desigur, creşterea m ortalită ţii generale, ca urm are a îm bătrînirii 
demografice, a contribuit la scăderea excedentului natural, aşa cum se va  
observa în cazul provinciilor şi judeţelor cu o populaţie îm bătrînită.

Ce în^eainnăjn  foiidfrirLTr^CcdmîM liâ tu rărj F iind diferenţa din
tre  ra ta  b ru tă  d e n a talmatj; şi cea de~~mortalita te , a cest indice este egal, 
pen tru  o populaţie de tip  niclns, cîTluiarm edie de creştere. Aşadar, ra ta  
excedentului na tu ra l d(r97r^^~înseăm nălT rătă medie anuală de creştere a 
populaţiei României 0y9'r%^au, ro tunjit , 1 % anual, cum am afirm at mai 
înainte. Or, m ig raţia^x terna a p7pmTai^~Tbm iei, avînd un"sold nega
tiv , diminuează valoarea ratei excedentului natural, făcînd ca ra ta  medie 
a creşterii demografice să fie ceva mai redusă decît a excedentului natural.

Tabelul nr. 95

Rata excedentului natural pe provincii istorice 1966—1984

Anii Oltenia Muntenia DoOrogea Moldova • Banat Transil
vania

Crişana- 
Mar a mu

reş
M. Bucu

reşti

1966 5.5 -  4,7 10.8 5,9 4,6 0,2
1967 17,7 20 21,8 23,8 7,1 15,6 11,5 15,5
1968 16,5 18,2 20,8 23,1 8,6 15,3 12,5 13,0
1969 11,9 13,6 15.6 19,3 '4,8 12,6 9,6 7,6
1970 9,8 12,3 13.7 16,9 3,4 11,6 9,0 4,4
1971 9,0 10,8 11,8 15,7 2,3 9,6 7,4 2,5
1972 8,9 9,9 10.3 15,1 1,4 9,9 7,5 1,9
1973 7,3 8,6 9,7 13.1 1,7 8,7 6,2 6,1
1974 9,8 11,6 13,2 16,1 4,4 11,1 8,6 4,7
1975 8,9 10,6 12,4 15,3 3,4 10,1 8,5 5,0
1 976 8,1 10.4 11,9 1 4.5 3,1 9.8 7,7 4,2
1 977 8,3 10,1 12,1 1 5. o 3,0 10.0 7 7 4,7
1978 7, o 9,2 11 ,0 15,4 2,9 O 1 6,7 4,6
1979 6,8 8,4 11,0 14,1 2,3 8,6 6,0 4,3
1980 5,3 G, 7 9,5 12,8 1,7 7.6 5,0 3,6
1981 4,9 5,8 9,0 12,1 1,6 7,4 4,8 2,3
1982 3,6 3,9 6,8 9,8 6,1 3,9 1,9
1983 _ 2,5 5, S 8,1 ____4J3 2,2 0.8
1984 3.7 .4,0" ÎŢ7 9,6 0,3 5,2 , 3,3 2,4

Pe provinciile istorice (tabelul nr. 95), excedentul natural variază : 
acolo unde n a ta lita tea  este ridicată, iar m ortalitatea generală este scă
zu tă , ca urm are a unei structuri tinere a populaţiei, excedentul este ridi
ca t , şi invers. D in excedentul natu ral to tal în aniLI 966 
M oldovei îi revine 1 157 043 (32%). Munteniei 777 972 Transil
vaniei 712 945 (W W J j¡7 'tim p (xTÎBai latul ui îi revin 52 25FO ,4% ).
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Atunci cînd se vorbeşte de excedentul sau sporul natu ra l al popu
laţiei şi de rolul acestuia în redresarea demografică a ţării, se u ită  adesea că 
el reprezintă, un s o ld -m tr p . n a ,ta l i t  m o— i t  Desigur, excedentul 
natu ra l reprezintă „efortu l p ropriu” demografic al unui ju d e ţ sau a lu n e i 
provincii, dar el este gre^Slf'liilBiiiPiHSStti'ă de m ortalitate. De aceea, rea
lizarea unui spor natu ră l mai în a lt—aşa cum preconizează politica noastră 
demografică — cere n u liu m ai-Cresfcrea natalită ţii, dar si reducerea m or- 
ta lită ţii.

------ ""Diferenţele de nivel există ca şi la na ta lita te  : cel mai ridicat exce
dent natu ral se constată în Moldova  şi Dobrogea, explicabil şi prin m orta- 
lita te a  generală mai scăzută. In  scnimb, tend in ţa  de scădere a ratei exce
dentului natu ra l este generală. Vom recurge la  reprezentarea grafică a 
curbelor excedentului natu ra l pen tru  Bomânia, Moldova şi B anat (fig. 38).

Fig. 38. — Rata excedentului natural al populaţiei din România, Moldova 
şi Banat, 1966—1984.

Situaţia B anatului apare defavorizată şi d in cauza nivelului ridicat  
al m ortalităţii generale. Să stăruim  asupra datelor priv ind anul 1983 rcfc-
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ritoare la  excedentul nat arai. Se ştie, în acest an, nivgkil natalităţii a fost 
cel mai scăzut din anii 1967 —1983, egal  cu cel din £“966) Or, ra ta  exceden
tu lu i natural (3,9°/00) a fost cea mai scăzută din întî^aga ^ e r ioadă 1948 — 
1983, aceasta din cauză că m or tal i ta,tea,t<̂ n ^a^aLaJtost d ^ ^ ^ ? 0o ; s-au bire- 
g istrat, la  cîteva judeţe, ra te  negativ e : Arad ( 4,4^/qq i r ro n iş . ( — 1,3°/oq) , 
Giurgiu ( —0,5°/00), Teleorman ( — 0,5°/Oo)- în  aceste judeţe m ortalitatea 
generală lTâŢ)Tms la 14,7°/co (Aradjţ’IS,?0/ ^  (Timjş)_,__^Judeţele din Moldova 
au încă niveluri ridicate ale excedentului natura^ : 9,9°/^  (Iaşi), 9^2°/00 (Vas
lui), 9,O°/o0 (Bacău). în  celelalte judeţe, doar B i^riţaÎN ăsăud â re n n  nivel 
similar : 9,6°/00, judeţul Maramureş avînd 7,6°i/oo- Foarte scăzut este exce
dentul natu ra l şi în Oltenia : judeţul Mehedinţi are nivelul zero, iar jude
ţu l Dolj 1,4°/00 *.

3. Dinamica demografică pe provincii şi judeţe

Am mai am intit că creşterea to tală  a populaţiei este rezultanta miş- 
eării naturale  (excedentului natura.]) si a, mişcării migratmm (soldului migră- 
toriu). Dacă luăm  aceeaşi perioadă' 196<T—1983, situaţia creşterii demo
grafice şi a componentelor sale.este cea din tabelul nr. 96.

Tabelul nr. 96

Numărul populaţiei, creşterea totală, creşterea naturală şi {creşterea migratorie pe provincii is
torice (1 ian. 1966 şi 1 ian. 1983)

Provincia istorică
Numărul populaţiei Creşterea populaţiei (-f- sau —)

1. I . 1966 1. I. 1983 totală | naturală migratorie

ROMÂNIA , 19 068 330 22 527 235 3 458 905 . 3 607 540 - 1 4 8  635*
Oltenia 2 142 439 2 416 380 2 22-& 41 •'342.602 -  68 661
Muntenia ' 4 099 801 ! 4 512 413 412612 777 972 - 3 6 5  360
Dobrogea 701 517 945 776 244 259 Î6 6  035 78 224
Moldova 3 961 234 4 614 516 653 282 1.157 043 - 5 0 3  761
Banat 966 505 1 107 249 140 744 p 2  2f,4 88 490
Transilvania 3 892 504 4 642 059 749 555. 712 945 36 610
Cri şăna-Maramureş 1 851 447 2 096 540 245 093^ 251 504 -  6 411
M. Bucureşti 1 451 884 2 192 302 740 418 594 355

* Soldul negativ al migraţici externe ( —148 635) nu a putut fi repartizat pe provincii

Pentru, o justăJnterpretare. a - datelor-,-, o precizare se impune. Din 
1980, în datele statistice ale municipiului Bucureşti sînt incluse şi cele refe
ritoare la Sectorul agricol Ilfov, care a r fi trebuit să figureze în provincia 
istorică M untenia. Ca urm are, municipiul Bucureşti are un spor migratorii! 
pozitiv supraestim at/în  tim p ce M untenia are un sp m n ie g ă ^  
îîT lim i generale, constatăm  ceea ce a fost deja pus în evidenţă la analiza 
m igraţiei pe baza recensămîntului din 1977 : Moldova. avînd_cr»] m ai m are 
e^££den(Lnatu ra l al populaţiei, are si cel mai
hîv~T-na~fnrriizeaza m cea m ainnare parter mişcarea m igratorie internă a 

-R om âniei. î i  urmează M untenia şi Oltenia, "^ a^ ^ lv a ^ a a îi:;  uîTspdrnTîgrur- 
to riu  foarte modest. în  schimb, municipiul Bucureşti este cel mai mare 
beneficiar al m igraţiei (594 355), u rm at de B anat (88 490) şi de Dobro«-ea
(78 224)- ... ~~~— ~  ^  « £ ?

G "  „ M l
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P entru  municipiul Bucureşti este valabilă îm prejurarea cu includerea 
Sectorului agricol Ilfov. Explicaţia de fond a situaţiei ar trebui să revină 
la  industrializare şi urbanizare ca factori determ inanţi ai migraţiei inter
ne ; cit priveşte mişcarea naturală, aici analiza ar trebui să stăruie înde
lungat asupra factorilor economici, culturali, educaţionali, sanitari care 
influenţează fertilitatea—si—m ortalitatea.

— BrnSrmca relativă a populaţiei Eomâniei pe întreaga perioadă 1966 — 
1983 arată--eă 'rata medie a  ereşlcuţgdc^ încaUrfdi-
Cătă~r"ceva mai pu ţin  de un procent. în  ipoteza că s-ar menţine această 
ra tă  în viitor, populaţia s-ar dubla în circa 70jrni. Pe provincii (tabelul 
nr. 97),r atele cele mai m ari r evin |)iT}vnTCÎen'jVfn^(;a (4%  anual) şi popu-

Tabelul nr. 97

R atele de creştere totală, naturală şi migratorie a populaţiei României (1 ian. 196(3 — 1983)

Provincia istorică

Creşterea reăativă %
Rata medie anuală 

de creştere
196(5-1983

<%)
totală naturală migratorie

ROMÂNIA 1S,1 18,9 -  0 ,8 1 ,0
Oltenia 12,8 16,0 -  3 ,2 0 ,7
Muntenia ~ u fri ____
Dobrogea 2 0 "ÎTTT—j
Moldova Î6 ,5 29 ,2 — 1 2 5 7 0 .9
Banat 14,6 5 ,4 9 , 2 0 ,8
Transilvania 19,3 18,3 1 , 0 1,1
Cr i şa n a - Ma r a m u re ş 13 ,2 13,6 — 0 , 4 0 ,7

fM ^nT iP ureştp^-.'— ----------5 4 -7 6 -—— î -----  TOŢI"' 40,9"

l^ tie ţ niunicipiuliii Bucureşti (2,5% ). Moldova are o ra tă  modestă([0j9%)r 
in ciuda ratei foarte ridicate ă creşterii n a tu ra le . Dobrogea şi-a asigurat ’ 
uirndtâîTYmbueii creştere a populaţiei sale nu numai graţie aportului 
im igraţiei fm -eştm ^¥ 'M tm llă“ăre -şr"e^o cont?Ftoţi(rnfselniiatâ7 în  ce p ri
veşte ra ta  pozd5Uă~U cilU dm  p<7pulaţ 1 ei BaiiTituTun ea se datorează în pro
porţie covîrşito.are imigraţiei. Transilvania, ca şi în alte situaţii, este la 
nivelul mediei naţionale, depăşind-o chiar uşor.

Dacă B anatul nu ar fi beneficiat de imigraţie, num ărul populaţiei 
sale, la 1. ianuarie 1983, ar fi fost de 1 01.8 759, iar al Moldovei s-ar fi ridi
cat la 5 118 277 şi nu la 4 611 516, cum a fost în realitate, deci cu 508 761 
m ai puţin .

Dacă ne coborîm la nivelul judeţelor, vom constata acelaşi lucru ; 
ce le jnai .alecriiajdtmuri de creştere au avut ju deţelej n alt industriali zaţe şi 
urban iza te . D ar şi aici trebuie fac iîtaT m ai:ca că ritm urile văriaza~m~func:' 
ţie"de perioadă, în aşa fel îneît judeţele in trate  mai tîrziu în orbita indus
trializării îşi accelerează ritm urile creşterii demografice.

4. Reproducerea populaţiei

Un excedent natural pozitiv sau o ra tă  de creştere pozitivă (r >  0) 
tiu ne dau nici o indicaţie în legătură cu perspectivele reproducerii popu
laţiei. Cazul cel mai caracteristic ni-1 furnizează propria noastră experienţă-
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demografică : în anii 1962—1966, perioada cu cea mai accentuată .scădere 
a natalităţii, excedentul natural era pozitiv (127 000 persoane anual), ra ta  
excedentului natural 6,7°/00, iar ra ta  medie anuală, de creştere a populaţiei 
era de circa 0,6% deci toate valori pozitive. Cu toate acestea, populaţia 
României intrase~mtr-un proces de declin demografic : nu mai existau con
diţii pentru reproducerea simplă a populaţiei.

Pentru a înţelege mai bine noţiunea de reproducere a populaţiei să 
transferăm  problem a pe planul generaţiilor reale : generaţia părinţilor şj 
generaţia copiilor.. Un cuplu constituit din soţ şi soţie va fi înlocuit daca 
el va aduce pe lume un  băiat şi o fată care, la rîndul lor, să supravieţuiască 
p înă la v îrsta eînd vor aduce şi ei pe lume un băiat şi o fată. Consideraţiile 
noastre au ignorat faptul că există o probabilitate de deces care ar împiedica 
realizarea exactă a acestei înlocuiri. Să rămînem mai departe în condiţiile 
ipotetice anunţate. Cifra de o fiică care înlocuieşte pe m am a sa, preluîndu-i 
sarcina de reproducere, se num eşte nivelul exact de înlocuire a generaţiei- 
m am ă de către generaţia-fiică. Acesta este cazul reproducerii sim ple; o 
cifră subunitară indică o reproducere îngustată, iar una supraunitară este 
expresia unei reproduceri lărgite. La nivelul unei generaţii (masculine sau 
feminine) şi al unei promoţii de căsătorii concrete, lucrurile sînt perfect 
inteligibile. Să presupunem o generaţie de femei — din anul 1920 — care 
la  recensământul din 1977 era în vîrstă de 57 ani. Efectivul ei a fost de 
108 000 şi ea a adus pe lume 293 653 copii, din care 142 422 copii de sex 
feminin. În tm cît calculul nostru se face la v îrsta eînd femeile respective 
şi-au încheiat perioada fertilă şi erau în v iaţă  la acea dată, înseamnă că 
am  lu a t în considerare şi efectul m ortalităţii. P rin  urm are, o femeie din 
această generaţie a adus pe lume 2,7 copii sau 1,3 fiice. Se mai exprimă la 
1000. Deci 1000 de femei din generaţia 1922 au adus pe lume 2 719 copii, 
din care 1 319 erau fiice. în t rucît demografia mi reţine pentru calculul 
r eproducerii decît progenitura Rmnninăl vom spune în cazuFnostru că s-l  
realizat reproducerea lărg ită  : 1 319/1000"
este eu -generaţia- m am ă.

T0tT== 132%. Generaţia-fiică

'Exem plul de mai sus ne arată  clar că aprecierea i'11 POPU-
laţiei s-ar face cel mai eficace pe baza gen e r a ţ iilo r c o  n c r e t e.(3~a semene a 

Trrotodărsn  mnneşto eoa a gcBerarţidmg-tar-observarearestedongitudinală. La 
recensămintele populaţiei, ca şi atunci eînd se efectuează anchete demo
grafice, această m etodă se foloseşte. în  realitate, în fiecare populaţie coe
xistă circa 100 generaţii feminine şi to t a tîtea  masculine. Omn trebuie pro
cedat în acest caz complex pentru  a obţine un  indice sintetic al reprodu
cerii? Evident, folosind—ca şi în alte cazuri—observarea sincronică sau 
transversală, construind apoi, pe această bază, o cohortă sintetică sau 
ipotetică, ataşîudu-i valori pe care le-am considera valabile pentru o gene
raţie reală. în  acest mod am procedat eînd am calculat ra ta  to tală de fer
tilitate, ca descendenţă finală aunei generaţii feminine ipotetice_(a se vedea 
cap. VI, § 3). Am precizat atunci că o ra tă  to ta lă  de |2J77 copn~nl 1982 
înseamnă că o femeie ar aduce pe lume 2,17 copii^dacă în anii urm ători ea ar 
aggiîfertilit'ătile specifi^ţalalmneîlbUcuprinsemtPexlA-^--50m,ni-observa1?iV 
în anul cînd smdăm rt'calciilul (1982). Deci, pornind de la cifre reale (ratele* 
de fertilitate observate în tr-un an), în continuare judecata noastră este 
condiţionată de păstrarea condiţiilor din anul de observaţie. ă(7âu xv 

M efgîndpe această cale, ajungem la calculul unui indice nou pe baza 
ra te i to tale  de fertilitate, şi anume la ra ta  b ru tă  de reproducere, şi, deţaici) 
la  ra ta  netă de reproducere, în optică transversală (sincronică). Pentru  a
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obţine aceste două valori, este nevoie să determ inăm  mai iutii num ărul de 
fiice, aplicând la ra ta  to tală  ele fertilitate, raportu l de fem initate al naşte
rilor (ra ta  bru tă  de reproducere), iar apoi, p rin  aplicarea probabilităţilor 
de supravieţuire, ajungem  la  ra ta  netă de reproducere, care deci ţine seam a 
de efectul m ortalităţii. Vom exemplificaTn<diobin de~calcul şi in terpretarea 
indicilor obţinuţi pe baza datelor.privind România în anul 1982 (tabelul 
nr. 98). ~~

Tabelul nr. 98

Ratele specifice elf? fertilitate a populaţiei feminine, probabilităţile de supravieţuire, rata brută
şi netă de reproducere, 1982

Grupa de 
vîrsta a 
femeilor

0 iz °/oo 5 ix * 0,485
t X ~h l;K+5

S®+2*5 2 z " 0,485 • sx+ col.4 (x +  2,5,

A * 0 ) (2) G) (4) (5)

15 — 19 ani 68,9 33,417 „ 0,96482 32,2414 564,2245
20 — 24 184,4 89,434 0.96149 85,9890 1934,7525
2 5 - 2 9  „ 107,2 51,992 0,95717 49,7652 1368,543
3 0 - 3 4  „ 47,5 23,038 0,95218 21.9363 712,9295
8 5 - 3 9  , 19 .6 9,506 0.94568 8,9896 337,1100
4 0 - 4 4  „ 5 ,2 2,522 0,93694 2,3627 100,4148.
4 5 - 4 9  „ 0 ,4 0,192 0.92394 0,1792 8,512

v; 433,2 210,103 201.4634 5026,4863-
52 2 166 1 050,52 -  1 1 007,317 24,95

Gîtev a lăm uriri se im pun . E  aportul de fem initate la naştere, de 0,485' 
este media anilor 1955 —1973, care înseamnă, în a ltă  expresie, că la naş
tere am avut 100 fete la 106,2 b ă ie ţi ; dacă luăm  num ai anii 1966 — 1973 
raportu l de feminitate este de 0,486 (100 fete la 105,8 băieţi). Valorile pro
babilităţilor de supravieţuire sînt luate din tabela  de m ortalitate a femeilor, 
pe anul 1982, calculată de autori: în  u ltim a coloană am calculat v îrsta 
medie netă a mamelor la  naşterea copiilor lor, pu ţin  deosebită de. v îrsta 
medie brută. >.

Aşadar, valorile pentru  anul 1982 sînt urm ătoarele :
a) ra ta  to ta lă  la fertilitate (RTF)
b) ra ta  b ru tă  de reproducere (R)
c) ra ta  netă de reproducere (RQ) _
d) v îrsta  medie netă a mamelor (m)
e) v îrsta  mediană a mamelor ___
In terp retarea  acestor valori este simplă. In  anul 1982, o femeie; a r  

lăsa în urm a ei 2,17 copii, dacă în viitor ar avea intensitatea fertilităţii 
pentru  toate femeile din 1982 (col. 1) ; ca ar lăsa în urm a ei 1,051 fiice, dacă- 
nu ar exista m ortalitate, sau 1,007 fiice, dacă se ia în considerare, efectul 
m ortalităţii. Vîrsta medie netă a mamelor este de aproape 25 ani, cea me
diană de 24 ani, denotînd precocitatea naşterilor.

Aşadar, în 1982 era asigurată înlocuirea generaţiilor sau reproduce
rea ; este adevărat, generaţia-fiică era doar cu 0,7 % mai m are deeît gene- 
*raţia-mamă. în  1983 nu mai era asigurată reproducerea simplă.

Se vede de aici că ra ta  netă de reproducere sintetizează regimul de 
iertilitatebşî cel de. m ort ai it at, e r ^ m a T p o  at e calcula şi o ratanăe'cfeştere

A. Lotka. O formulă sim plificată este urm ă- 
toarenrr------------------------------------~ r ------------ -------------~

_ ------  K £ +

2,166 copii 
1,051 fiice 
1^007 fiice 

24,95 ani 
24ţîi0 ani
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de unde
m \ m

(1 +  r) = ) jR 0 şi jr =-][-R — 1. 
Soluţia se obţine prin logaritmase. în  exemplu nostru  :

(1 +  r)24>95 =  1,007 '
24,95

(1 +  r) =  yi,007

log (1 -f r) = log 1,007
24,95

0,00303
24,95

=  0,0001214

antilog 0,0001214 =  1,0003
1,0003 — 1 =  0,0003 sau

Dacă populaţia ar rămîne în-regimul de fertilita te  şi de m ortalitate 
de mai. sus, ea ar creşte, într-o perioadă nedefinită, cu 0,03% anual. O ra tă  
netă de reproducere egală cu unitatea ne-ar da o ra tă  intrinsecă de creş
tere egală cu zero ; valori sub unitare ale ratei nete de reproducere ne dau 
valori negative ale ratei lui Lotka. Calculul complet ne duce însă la noţiu
nea de populaţie stabilă, unde valorile mai sus ară ta te  se combină şi cu 
repartiţia  populaţiei pe sexe şi vîrste C

Pentru  prezentarea perspectivelor reproducerii populaţiei pe provincii 
istorice, am lu a t doi ani : 1966, cu fertilita tea cea mai scăzută, şi 1982. 
P en tru  1966 s-a folosit tabela  de m ortalitate 1964 — 1967 a populaţiei Bomâ- 
niei, folosind funcţiile biometrice nediferenţiat pen tru  toate provinciile, 
în  schimb, pentru  1982 s-au folosit tabele de m ortalita te  pe provincii.

în  196L6r -cn- excepţia Moldovei, case îsi asigura reproducerea lărgită , 
toate celelalte provincii se aflau sub nivelul de înlocuire a, generaţiilor (tabe
lu l nr. dJ9]7%M(î iriai nefavorabile locuri le ocupă muhicfî5îul~Bucureşti

Tabelul nr. 99

Rata totală de fertilitate, ratele brută şi netă de reproducere şi vîrsta mamelor, 19(56

Rata totală 
de fertilitate 
(număr de 

copii)

Rata brută 
de reprodu
cere (număr 

de fiice)

Rata netă de 
reproducere 
(număr de

fiice)

Yîrsla mamelor

Provincia istorică
medie mediană

ROMÂNIA 1,903 0,923 0,865 2 6 ,0 0 24,85 :
Oltenia 2,004 0,972 0,912 2 4 ,7 6 23,78 * *
Muntenia 1,847 0,896 0,840 2 5 ,4 9 2 4 ,4 ,4  r
Dobrogea 1,685 0,817 0,769 25,92 25,757,
Moldova 2,406 1,167 1,089 27.24 2..,2(
Banat 1,371 0,665 0,624 24,20 2 3 ,3 4
Transilvania 1,967 0,954 0,894 26,13 2 4 ,9 7
Crişana-Maramureş 1,973 0,957 0,897 25,83 2 4 ,6 5
M. Bucureşti 0,891 0,432 0.405 26,47 .. 2 6 ,0 3

1 VI. Trebici, Populaţia stabilă : model matematic şi aplicaţii la populaţia .României, Im* 
Studii si cercetări de calcul economic si cibernetică economică A. S. E., anul XVIII, nr. 4, 1983, 
p. 7 3 -8 4 .
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(0,405) şi B anatu l (0,624) ; locurile ceva mal buric revin Olteniei, Transil
vaniei, Crişanei-Maramiireş. Diferenţele de fertilita te  se regăsesc şi in valo
rilepatelor b ru ta  şi netă de reprodue^e. Oîf priveşte v îrsta  înedae^i'nTeditn'iă 
a  mamelor, seumfircăţrăMbT'ă fost am intită la analiza fertilităţii. B anatul 
şi O ltenia se caracterizează prin precocitatea m a te rn ită ţii; vîrsta mai ridi
ca tă  în Moldova se datorează înngMuimmdiu—atm aştenlor, care este mai 
mare, în tim p ce în municipiul Bucureşti, v îrsta  rid icată este expresia ta r 
d iv ită ţii naşterilor — model cultural specific metropolelor.

S ituaţia din 1982 apare schimbată, deşi ne aflăm în faza unei accen
tu a te  scăderi a natalită ţii. Totuşi ra ta  to ta lă  de fertilitate de 2,166 este 
încă cu 14 % mai înaltă  decît în 1966, iar ra ta  netă de reproducere este chiar 
cu circa 17 % m ai mare, aceasta ca urm are a scăderii m ortalităţii şi, res
pectiv , a creşterii probabilităţilor de supravieţuire.

în  1982, reproducerea populaţiei României era asigurată la lim ită, dar 
cu diferenţe sensibile pe provincii (tabelul nr. 100). Moldova avea o repro-

9abelul nr. 100

Rata totală de fertilitate, ratele brută şi netă de reproducere şi vîrsta mamelor, 1982

Provincia istorică
Rata totală 

dc fertilitate 
(număr de 

copii)

Rata brută de 
reproducere 
(număr de 

fiice)

Rata netă de 
reproducere 
(număr de 

liicc)

Vîrsta mamelor

medie mediană

ROMÂNIA 2,166 1,053 1,0094 24,95 24,00
Oltenia 2,324 1,130 1,084 24,07 23,34
Muntenia 2,297 1,116 1,068 24,27 23,50
Dobrogea 1,956 0,951 0 ,906 24,42 23,63
Moldova 2,835 1,378 1,311 25 ,74 24,62
Banat 1,568 0,762 0 ,738 24,47 23,66
Transilvania 2,064 1,003 0 ,967 25,18 24,23
Crişana-Maramureş 2,135 1,038 0 ,997 25,10 24,11
M. Bucureşti 1,341 1,652 0 .629 25,42 24,78

ducere lărg ită fu  31% , Oltenia cu şi M untenia cu p 8 % ; celelalte
provincii nu m afe rau  în stare să-şi asigure reproducerea simplă. Cea mai 
defavorizată situaţie se întîlneşte în m unicipiul Bucureşti (reproducerea 
este cu 37 % sub nivelul de înlocuire) şi B anatul (reproducerea este cu 26 % 
sub nivelul de înlocuire). Provincii însum înd o jum ătate  din populaţia 
României nu pu teau  să-şi asigure reproducerea. în  1983^_rata..de reprodu
cere-a -populaţiei- României era subruntajbă, ca urm are în special alţcăderff 
accentuate a natalită ţii.

—C aracterul diferenţial al reproducerii pe provincii este o realitate. 
F a ţă  de m edia naţională, nivelul Moldovei este cu 30%  mai înalt, al Olte
niei cu 8 % ; în schimb, al municipiului Bucureşti cu 38 % mai mic. Se poate 
reţine de pe acum — problema va fi re luată  — eît de necesar este demer
sul diferenţial al m ăsurilor de politică demografică.

5. Tranziţia demografică pe provincii istorice
în  formularea cea mai generală, tranz iţia  demografică este un pro

ces de lungă du ra tă  în istoria populaţiei, în cadrul căruia se realizează tre- 
vy f  cerea de la niveluri înalte ale natalită ţii si m ortalită ţii la  niveluri scăzute,
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caracteristice aşa-num itului regim demografic modern. în  aceste condiţii, 
excedentul natu ral se reechilibrează la noile niveluri. _De pildă, în anii

României era de iar m ortali
ta tea , fle 29%)0, cu un excedent natu ral de 11,6°/^ ; în anîlT066 —1975, exce
dentul nuttrfal avea aceaşi valoare (11,5°/^77fiar la o natalita te  de 20,9°/00. 
şi o m ortalitate de 9,4°/00. * —'

Studiii“e“Tecente~asTîpra tranziţiei demografice au ară ta t că de fapt 
sînt mai m ulte tranziţii care însoţesc trecerea de la nivelurile ridicate ale 
nata lită ţii şi m ortalităţii la niveluri joase. Are loc o tranziţie a s tru c tu rile^  
pe vîrste : se trece de la o structură tînără la una îm bătrînită. Se modifică ^  
de asemenea tipologia migraţiei, a structurii populaţiei active.

Tranziţia demografică trebuie văzută ca un am plu capitol al isto- 
rieRsoitralB'^r^enomifîc,. D urata  ei este întinsă pe un  secol şi mai b in e ; 
factorii care o determ ină sînt de natu ră  socială/ econom icăJculturală, con
stituind ceea cepoartaTcTenum irea gen erica TleT^mo def m idrerr~a soCÎCTăţi i.

Desfăşurarea ei are loc în faze (model european) : în prim a fază, nive
lu rile  natalită ţii şi m ortalităţii sînt înalte, dar flu c tu an te ; faza a  doua 
începe cu scăderea m ortalităţii, după care urmează — cu un decalaj mai 
m are sau mai mic — reducerea n a ta li tă ţi i ; în faza a treia se reechilibrează 
cele două componente ale mişcării naturale. Obişnuit, în faza a doua se 

/realizează şi „explozia demografică” : sporirea excedentului natural şi a 
ratei medii d<Tereştere a populaţiei, datorită  decalajului dintre scăderea 
m ortalităţii şi cea a natalităţii. Ţările dezvoltate au parcurs toate aceste 
faze ale tranziţiei demografice ;_ce!e în curs de dezvoltare se află încă în 
fazele incipientă sau avansată. în tre  ţă ri există decalaje în tim p ; Europa 
occidentală a cunoscut tranziţia demografică cu circa 3 —4 decenii înain
tea  ţărilor din E uropa de est.

Deşi problem a este a tît de im portantă, studiul tranziţiei demogra
fice din Rom ânia este relativ redus 2. Desigur, sînt necesare serii de date 
statistice pentru  cel pu ţin  o sută de ani, studii de demografie istorică, de 
istorie socială, de geografie istorică, pen tru  a pu tea descrie şi analiza acest 
proces în to a tă  com plexitatea sa.

Tranziţia demografică în Rom ânia s-a produs cu un decalaj de cîteva
decenii faţă de ţările Europei occidentale. M ortalitatea a cunoscut o ten- 
din tă  lentă de scăderk. iar nata lita tea a început sa seacET — ca tendin ţa , 
fermă — după primu 1 răzbbimTOTUliul. 1)ăr~făză"îfTcărelTâ"produs cea mai 
rapidă scădere" a m ortalităţii şi cea mai accentuată diminuare a n a ta lită 
ţ i 1 este perioada ultim elor 3 ....1 decenii din istoria R om ânie^în condiţiile
unor profunde schimbări polTEîîre, <oeîâle, economice, şi culturale. Procesul 
a fost însoţit de îm tlătrîniTcaifem ogratlcăidlp^ migra-
ţ îcî7tte~SKfln  ̂ ac tiv ita te economică $i ja structurii popa-
latieT active. '

"  Ntr interesează dacă tranziţia  demografică a avut particularită ţi 
regionale. A. J .  Coaie 3 a efectuat o investigaţie a tranziţiei demografice

2 VI. Trebici, Tranziţia demografică în România, „Viitorul social” , an. VII, nr. 2, 1978,
p. 335—344; Vl. Trebici, La Transition démographique dans les pays de l ’Europe de l ’Est : le 
cas de la Roumanie. Collana de Studi e Monografie délia Società Italiana di Economia, Dem o
grafia e Statistica. Nuova Serie, 1981, N. 7 ; VI. Trebici şi I. Ghinoiu, Demografie şi etnografie, 
Edit. ştiinţifică şi enciclopedică, manuscris, Cap. II. Tranziţia demografică a populaţiei R om â
niei. ■

3 A. J. Coaie, The Démographie Transition Rcconsidcred, I. U. S. S. P „ L iège,.1973,
vol. I, p. 53—72. !i;V.TREBICI



în Europa, pe provincii şi regiuni, stabilind diferenţe notabile între aces
tea. în tr- adevăr, tranziţia demografică începe m mediul urban, se continuă 
cu populaţia  n iralaTluTrVariatii ̂ pe clase şi categorii sociale şi, ]2iiiiiJn te-5 
Ies, se diferen ţiază pe /'one~şi regiuni. ~

' încercăm  să analizăm acest-’proces în Bomânia, pe provincii isto
rice. Din păcate, nu avem date pe o sută de ani, ci doar pe perioada 1966 — 
1984, aşa că nu putem  cuprinde decît un „fragm ent” din tranz iţia  demo
grafică. Eiind o analiză „sincronică” , rezultatele sînt totuşi interesante. Mai 
trebuie ream intit că aprecierea tranziţiei demografice se face pe baza curbe
lor ratelor de na ta lita te  şi m ortalitate, cu lipsurile inerente acestor indici. 
Cu toate acestea, unele tendinţe apar cu destulă claritate.

■ Făcînd abstracţie de anii 1967 — 1968 şi 1974, jou  indici de na ta lita te  
m arcaţi de anum ite măsuri, legate de regimul întreruperilor de sarcmaj ten- 
d in ţaT natalităţii este de~scăderej în tim ]ice^iiio rta lita teă 7̂ e ~ în ^ işroară 
creştere-^dutorită si îmbăt rînini demografic^. L uat pe ansamblul perioa- 
de^X9667Ei98|)(fig. 39) 5 ra ta  d e fia tă lit a tese  află la un  nivel relativ  ridicat

Fig. 39. —România. Natalitatea, mortalitatea şi excedentul natural, 1966—1984.

(aproape feo°/o^4ajnrata de m ortalitate, deşi în creştere în u ltim iin n i, a 
fost în mednTde . ceea ce ne dă o ra tă  a excedentului natural ddMTOTl̂ ToT) 
corespunzătoare unei rate medii anuale de c r e ş te r e td l f î ^  Eaţl^dbrţăril-e 
din E uropa mccidemtală. m atalita tea şi excedentul^iiattn’ă f  au valori supe
rioare. Despre tranz iţia  d e m o g i^ ca ^ u T E o m ân ia  sep b ă te  spune ~cert că 
ea este în faza a treia, de reechilibrare a tendinţelor natalită ţii şi m ortali
tă ţii  la  niveluri mai joase, dar nu se poate afirm a că este încheiată. E ste 

] adevărat, în ultim ii ani scăderea nata lită ţii este foarte rapidă. Eficacitatea 
|| măsurilor de politică demografică s-ar p u tea m anifesta în anii urm ători 
( printr-o redresare a nivelului la aşa cum sejpreconizează.
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Pe provincii tranziţia  demografică are particu larită ţi (tabelul n r.

Tabelul nr. 101

Ratele de natalitate, mortalitate şi ale excedentului natural. 1966 — 1984

(medii)

Provincia
istorică

Natali-
latea

Mortali
tatea

Exceden
tul natu

ral
Provincia

istorică
N atali

tatea
Mortali

tatea
Exceden
tul n atu 

ral

ROMÂNIA 1 9 ,6 9 ,9 9 ,7 Banat 14,8 12 ,2 2 ,6
Oltenia 1 8 ,6 10,5 8,1 Transilvania 19,0 9 ,7 9 ,3
Muntenia 1 9 ,3 9 ,7 9 ,6 , Crişana-
Dobrogea 1 9 ,6 8 ,2 1 1 ,4 Maramureş 18,2 13,1 5,1
Moldova 2 2 ,9 8 ,3 14,6 M.Bucureşti 13 ,9 9 ,3 4 ,6

EFe atrage atenţia, în prim ul rînd, s ituaţia  Moldovei (fig. 40), cu o 
n a ta lita te  re la tiv  înaltă  şi cu o m ortalita te  scăzută, avînd un excedent 
n a tu ra l surprinzător de ridicat (14,6°/00), ceea ce ar însemna o ra tă  medie

"Fig. 40. — Moldova. N atalitatea, mortalitatea şi excedentul natural,
1966—1984. • ,

■de creştere de¡1^5% anual,jM oldova fiind cea m ai pu ţin  avu om ¡ă in faza 
a  tre ia  a tranziţiei demografice. în  acelaşi tim p, se constată o rapidă scă
dere a n ata lită ţii populaţiei Moldovei, nivelul acesteia rămînînd superior 
mediei naţionale.
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Dobrogea se apropie de tipul „moldovenesc” : cu o na ta lita te  încă-

Fig. 41. — Dobrogea. Natalitatea, mortalitatea şi excedentul natural,
1 9 6 6 -1 9 8 4 .

Moldoya e&te p rovincia cu cea mai puternică emigrare, în tim p ce Dobro*- 
gea este prin  excelenŞ  ^eiUifieiară a imigrării.

L a polul opus, se află provincia B anat. N ata lita tea  este de m ultă, 
vreme foarte redusă, m orta lita tea  generală este cea mai ridicată, iar struc
tu ra  pe vîrste se găseşte întruin^avan sat stadiu deîm bătrrînîre (fig. 42).. 
în  unii ani, excedentul na tu ra t a  fost chiar negativ. Tranziţia demografică 
din B anat este cea mai „veche în. B om ânia; puţine studii — prin tre care 
şi linele străine — s-au ocupat de această problem ă în contextul general: 
al istoriei sociale.

/î)ac ă  Oltenia are o m ortalita te  ridicată \fig. 43), datorită şi îmbă- 
trîn irn  demografice accelerate din ultimele~tî:ei decenii, şi un excedent m at 
m odest, se poate presupune că viteza tranziţiei demografice s-a accelerat,, 
pe fondul acţiunii unor factori în m are m ăsură specifici acestei provincii..

M untenia, cu o na ta lita te  încă ridicată şi cu un excedent natu ral m are 
(9,6), se caracterizează printr-o accelerare a scăderii natalităţii în ultimii/ 
ani (fig. 44).

în  schimb, provincia care exprim ă o constan ţă  ÎQytrşaziţia demogra
fică este Transilvania (fig. 45) : cu o nata lita te  d e ^ l9 ,b ^ /p e n tru  intreagC

V.TREBICI



Ra
te

 la
 1

00
0 

lo
cu

ito
ri

Fig. 42. — Banat. Natalitatea, mortalitatea şi excedentul natural, 1966 —
1984.

i-Fig. 43. — Oltenia. N atalitatea, mortalitatea şi excedentul natural, 1966 —
.1984.
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Fig. 44. — Muntenia. Natalitatea, mortalitatea şi excedentul natural, 
1966 -  1984.

Fig. 45. — Transilvania. N atalitatea, mortalitatea şi excedentul natural 
1966 —1984.
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perioadă şi cu spor natu ral de 9,3C/00’ ea ar p u tea-Să reprezinte im -model 
ideal jKnjirn^f^TTîarriu,—(va condiţia__stabilităţii, fiind chiar între limitele 
d d 'T 9 —-2l°/00 preconizate pentru  nataJXat^arnuXdnâlâ. ' 1

Crişana-Maramureş are particu larită ţi între tipu l Banatului, mai 
ales prin  judeţu l Arad, şi tipu l Transilvaniei, prin  judeţele M aramureş şi 
Satu Mare.

Cit priveşte populaţia municipiului Bucureşti, particularită ţile  sale 
nu  perm it p rea m ulte judecăţi în  legătură cu tranz iţia  demografică.

Cu toate particularită ţile  tranziţiei demografice pe provincii — schi
ţa te  doar în rîndurile de mai sus, fără o pretenţie analitică —, ceea ce tre 
buie re ţinu t este faptul că diferenţele sînt neim portante fa ţă  de nivelul 
u n ita r  al tranziţiei populaţiei .României. Cu alte cuvinte, omogenitatea şi 
aici este trăsă tu ra  dom inantă. ——.............. — ---- 
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C O N C L U Z I I

Studiul fenomenelor demografice în profil regional nu urm ăreşte doar 
scopuri teoretice. în  u ltim ă analiză, orice cîştig ştiiiiţific trebuie pus la 
îndem îna acţiunii sociale, la fundam entarea măsurilor de politică socia lă  
şi econoiîricăT“' •

Demografia regională este strîns legată_de strategia dezvoltării for- 
ţelor de producţie în teritoriu, care se va  continua cu ferm itate si în anii 
uTTnatbi'n îm D irectivele Cong'resuli^al X I l id e a  ă l  D fU tD ttse-subliniază i 
„V ă 'fT 'p rom ovată  cu conseci-enţă politica de am plasare ra ţională a for
ţelor de producţie pe teritoriu , de ridicare economică-socială a  tu tu ro r jude
ţelor ţării, în vederea creării unor condiţii egale de m uncă şi de v ia ţă  pen
tru  to ţi cetăţenii patrie i” x.

Principala forţă de producţie — se ştie bine acest lucru — este forţa 
de m uncă, al cărei volum este determ inat de populaţia to tală, de struc
tu ra  demografică, care, la rîndul ei, este condiţionată de n a ta lita te  şi de 
m ortalita te . O politică demografică activă, ale cărei principii şi opţiuni au 
fost stabilite  în Program ul P. C. B. adoptat de Congresul al X l-lea  al p a r
tidului, urm ăreşte să realizeze o dezvoltare armonioasă a populaţiei, o- 
îm bunătăţire sistematică a caracteristicilor calitative şi can titative ale- 
acesteia. în  esenţă, politica noastră demografică este natalistă, de stim u
lare a na ta lită ţii şi de asigurare a unui spor demografic corespunzătoiv 
E a  vizează şi alte obiective reducerea m ortalităţii şi, respectiv, creşterea 
duratei medii de viaţă, asigurarea unei structuri armonioase din punct de 
vedere al vîrstelor pentru m enţinerea tinereţii şi vigorii poporului nostru. 
O serie de alte orientări se referă la urbanizare, la  gradul de instruire a l 
populaţiei, la gradul de ocupare, la structura profesională a populaţiei.. 
Toate strategiile dezvoltării economieo-sociale au  o influenţă directă asu
p ra  populaţiei şi tendinţelor demografice.

Obiectivele politicii demografice, integrate în politica econoinico- 
socială a  ţării, au caracter calita tiv  sau o expresie can titativă. în  D irecti
vele Congresului al X lII - le a  al partidului se spune : „P e baza dezvoltării 
generale economico-sociale a ţării, a  amplului program  de m ăsuri privind 
în tărirea familiei, creşterea nata lită ţii, ocrotirea mamei şi copilului, se 
estim ează că populaţia to ta lă  a ţării v a  ajunge în anul 1990 la 24 milioane 
locuitori” .

în  ce priveşte populaţia ocupată, aceasta v a  ajunge în 1990 la  11,5 
milioane persoane, reprezentînd 48 la sută din populaţia to ta lă  a ţării. 
D in to ta lu l populaţiei ocupate, circa 73 la sută urm ează să lucreze în ramu- 1

1 Directivele Congresului al X lI I - le a  al Partidului Comunist Român cu privire la dezvol
tarea cconomico-socială a României în cincinalul 1986— 1990 şi orientările de perspectivă pînă m  
anul 9000, Bucureşti., E dil. politică, 1984, p. 18.
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i'ile neagricole, iar în agricultură 27 la sută, asigurîndu-se îm bunătăţirea 
structurii pe vîrste a populaţiei active din acest sector. Prin dezvoltarea 
oraşelor şi transform area unor centre comunale în oraşe agroindustriale, 
populaţia din mediul u rban va atinge o pondere de 57 — 58 la sută. 
Foarte important este rolul sistemului de ocrotire a sănătăţii, care va trebui 
— printre altele — să asigure o structură viguroasă a populaţiei.

Sarcini im portante aşadar, care reclamă eforturi m ari pentru  reali
zarea lor din partea  tu tu ro r sistemelor societăţii noastre, ca şi a întregului 
popor.

Ş tiinţa — în cadrul ei, şi demografia — trebuie să analizeze mai 
temeinic problemele şi să ofere soluţii fundam entate politicii sociale şi demo
grafice. Considerăm că analiza teritorială a populaţiei şi a  fenomenelor 
demografice, efectuată cu metode adecvate, poate să aducă o contribuţie 
m ai mare la realizarea obiectivelor prevăzute. Cadrul teritorial al anali
zei nu trebuie să se limiteze num ai la judeţe, municipii şi oraşe, comune ; 
el trebuie să folosească şi alte demersuri, să construiască noi cadre, cum 
a r  fi zonele. Un prim pas în această direcţie îl oferă cadrul provinciilor isto
rice, pe care l-am folosit în cartea noastră. Ideea subiacentă a acestui demers 
este aceea că diversificarea, modelului demografic naţional în submodele 
regionale este. sesizabilă în prim ul rînd la nivelul provinciilor istorice. Spe
răm  că acest lucru a fost dem onstrat în lucrare şi că rezultatele analizei 
noastre vor folosi şi altor discipline care se ocupă de fenomene şi procese 
social-economice în profil teritorial.

Caracterul diferenţial al fenomenelor demografice atrage atenţia 
asupra  necesităţii ca măsurile de politică să fie şi ele diferenţiate — după 
■caracteristici sociale, teritoriale, culturale —, iar în cadrul lor să se acorde 
•o m ai mare im portanţă acţiunii de influenţare a modelelor si submodelelor 
culturale, a comportamentelor demografice. Acest lucru apare cu toată 
-claritatea dacă examinăm situaţia  demografică actuală şi o raportăm  la 
obiectivele prevăzute.

Tabelul nr. 102

Principalii indici demografici ai populaţiei României, 1983

Indici
f

Indici

1 Populaţia Ia 1 ianuarie 10 Rata sporului natural (°/00) 3 ,9
1983 22 527 235 11 Rata totală de fertili-

tate (număr de copii) 2 ,00
:2 Popula fia la 1 ianuarie 11 a -- municipii şi oraşe 1 ,69

1984 22 593 720 11 b — comune 2 A 0
.8 Creşterea totală 66 485 12 Rata netă de reprodu-
4 Rata creşterii totale (%) 0 ,30 cere (număr de fiice) 0 ,96

-5 Născuţi vii 321 498 13 Durata medie de viaţă
(ani) 7 0 ,0

•6 Decese 233 892 14' Rata mortalităţii infan-
n ic (°/oo) 23,9

7 Spor natural 87 606 15 Rata de nuplialitate(°,'00) 7 y 3
• 8 Rata de natalitate (°/00) 14,3 16 Rata de divorţialitate(°/00) 1,53
•9 Rata de mortalitate (°/0o) 10 ,4 17 Ponderea populaţiei din

mediul urban (%) 50 ,0

Cu o nata lita te  de \l4,3 %| şi cu o ra tă  netă de reproducere de 0,96 , 
fiice, în perspectivă nu s-ar putea asigura reproducerea populaţiei României 
.(tabelul nr. 102). Dacă creşterea duratei medii de v ia ţă  la 70 ani şi scade-'
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r
rea m orta lită ţii infantile ia (23,9 decese sub 1 an la 1 000 născuţi vii sînt- 
indici pozitivi, în schimb scăderea sporului natu ra l şi a natalităţii este de 
n a tu ră  să inspire cele m ai vii preocupări. Problem a a  fost exam inată de 
Com itetul Politic E xecu tiv^P O I-Oî^JB^X^:;.jKv .̂.caTe_aLjd a p ta ^ m ^ u j:i  de 
cea maXniaiiemmpo.i±a3î|âjr E a  a făcut de asemenea obiectul Plenarei lă r
gite aX onsilinlui Sanitar Superior din 7 m artie 19gi?)S-a prevăzut, pfih- 
tiefaltele, ca natajjtaăeâjXiJii^  — 21 la m up fiecare
familie ar treb u i să aibă, în medie, 3 —4 codth)

L a redresarea n a ta lită ţii şi m enţinerea ei la un  nivel înalt — pro
blem ă demografică fundam entală — trebuie să contribuie şi întreaga popu
laţie, toate  categoriile sociale, toate  regiunile ţării. Analiza demografică 
regională a ra tă  însă existenţa unor im portante diferenţe pe judeţe şi p ro
vincii, la  populaţia u rbană şi rurală. De pildă, d acă lo ă iă lita teăr^p u la ţie i 
rurale în uitm iiP  anPcstdUnaiUnIca~-d̂  a popuî^ţierm rbaiî^ ::::rAceastăr
datorită  p articu la rită ţilo r calculului ratei de n a ta lita te —, în schimb, popu
la ţia  rurală feminină avea, în 1983, în medie 2,46 copii, cu 45% mai m ult 
decît populaţia oraşelor. Cît priveşte n a ta lita tea  pe provincii în 1983, ea 
era în Moldova cu 19 % deasupra mediei naţionale, în tim p ce în B anat ea 
reprezenta 83%  din media naţională, iar n a ta lita tea  populaţiei munici
piului Bucureşti era de 76 % în raport cu media naţională. Aceeaşi era  situ
aţia  şi în p riv in ţa  sporului n a tu ra l : în B anat, acesta a fost negativ, contri
b u ţia  celorlalte judeţe şi provincii era redusă, singură Moldova contri
buind cmAlXX^l^sbbuirln .aturabal tărhv3“

P en tru  realizarea obiectivelor prevăzute pentru  anul 1990, sînt nece
sare o susţinută redresare a nata lită ţii şi o reducere a m ortalităţii. E du
caţia populaţiei, a familiilor în spiritul răspunderii istorice pentru v iito 
ru l naţiunii capătă  astfel o im portanţă deosebită. Se cer, aşadar, schimba
rea tendinţelor demografice actuale în concordanţă cu interesele fundamen
ta le  ale poporului rom ân, remodelarea com portamentelor demografice,, 
consolidarea valorilor etice şi culturale care au asigurat dăinuirea poporului 
român. R ezultă clar im portanţa sarcinilor demografiei regionale în des
cifrarea şi analiza aprofundată a tendinţelor teritoriale, a tît de necesa
ră  pentru  sporirea eficienţei politicii demografice.

2 Hotărirea Comitetului Politic Executiv al C. C. al P. C. R. cu privire la creşterea răs
punderii organelor şi organizaţiilor de partid, organelor de stat şi cadrelor medico-sanitare în înfăp
tuirea politicii demografice şi asigurarea unui spor corespunzător al populaţiei, „Scînteia” , 3 mar
tie 1984.
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