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STIINTA SI PEDAGOGIA NATIUNII

V’am impirtdsit o experientd stiintificd in trei comuniciri, aparute in Memoriile
Academiei, sub titlul ,Problema Sociologiei, Metoda si Sistem“ si v’am promis atunci si
va vorbesc de o altd experientd, de ordin social si pedagogic, as addoga chiar de ordin
politic, dacd intrebuintdm acest cuvant in sensul nobil si etic al continutului lui. M4 {in
de aceastd promisiune, facutd atunci, prin comunicarea de fafa.

Ramane, apoi, ca infr’o comunicare viitoare, si vi vorbesc despre o ultimi expe-
rientd a mea, gi sd scot la iveald insemnatatea si semnificatia programaticd a asa zisei
»propagande“, ce trebue sd se facd pentru adevdrata si completa cunoastere a Tarii
in strainatate, prin participarea Romaniei la Expozitiile internationale din Paris in 1937 si
New-York in 1939, pe care am avut onoarea a le organiza.

latd trei serii de comunicdri, ce oglindesc trei aspecte diferite ale aceleiasi expe-
riente, care nu inseamnd insd o ierarhizare de probleme si solutii, in ordinea in care se
fac comunicdrile, cj imaginea credincioasi si unitard a unei viefi de meditare si actiune.

De aceea, aceste trei serii de comunicdri nu formeazd o constructie pur teoretica;
ele au o valoare de experientd, chiar de experimentare personald, un fel de autobiografie
verificatd, care insd nu este privitd sub unghiul obicinuit al unei ascunse i preficute
autoelogieri, ci numai in lumina esentialului, adicd raportatd la probleme de interes si
valoare generald.

Mi-e teamd de omul unei singure cérti, zice infeleptul. Dar tot asa de mare teama
se poate avea de omul unei singure experiente, mai ales a acelei pur cerebrale, care, oricat
ar fi de seducétoare, prezintd un interes palid fa{d de dialectica totdeauna elocventa si
convingétoare a faptelor.

Vieata apare ca un dar modest, daci este un simplu inventar de generoase iluzii si
de dureroase deceptii, ea este insd un dar mdiref, dacd se ﬁyijiné pe idei si ndzuinte,
verificate prin fapte.

In comunicarile trecute asupra Problemei Sociologiei, am vizut c4 problema centrali
si obiectul propriu zis al acestei gtiinte este felul cum se prezintd vieata sociald sub forma
de unitéti sociale.

Ce sunt insd aceste uniti{i? Cate sunt si care sunt? lati intrebjri, care formeaz3
mdrul discordiei.

De aceea am ales ca un punct central al programului Congresului International de
Sociologie, ce va avea loc la Bucuresti, problema unitatilor sociale.

1) Comunicare ficutd la Academia Romand in gedinta din 9 Mai 1941,
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Eu insumi am ficut o comunicare la Congresul International de Sociologie, ce a
avut loc la Bruxelles, in 1937, asupra acestui subiect, impar{ind uniti{ile sociale in:
Comunititi, Institutii §i Grupuri. (Comunicarea a fost publicata recent in volumul apéarut
la Alcan, ,La Science de la Réalité Sociale“, Paris, 1941).

Pastrand clasificarea ficutd la Bruxelles, mai tarziu am completat-o, prin adaosul
unui nou §i foarte important criteriu de clasificare, si anume unitatea sociald tip, la care
adicd se reduc toate unitétile sociale posibile, mari §i mici, care este Nafiunea.

Vieata sociald a omenirei civilizate se infdptuegte in cuprinsul Natiunilor. Natiunea
este realitatea centrald, este singura unitate sociald care-gi ajunge siesi, in intelesul ci
insumeazd toate aspiratiile firegti ale indivizilor, si dela care nu cere pentru deplina ei
realizare o unitate sociald mai cuprinzitoare, fiind in stare sd-si creeze o lume proprie
de valori, si-si stabileascd un scop in sine in propria-i alcdtuire, Nicio altd unitate
sociald nu ocupd un loc asemdndtor in domeniul vietii sociale in general.

Noua clasificare a unitdfilor sociale cuprinde deci: 1. unitd{i ce se gdsesc inlduntrul
Natiunii gi 2. unitdti ce se gdsesc in afara ei.

Caci intr’adevir toate unitdfile sociale cunoscute: familie, gospodirie, sate, orase,
biseric3, gcoald, societiti pe actiuni, asociatii de tot felul etc., nu-gi au rost §i nu-gi gdsesc
sensul, decat prin faptul cd trdesc i se manifestd in sdnul unei natiuni, dupd cum toate
natiunile, la randul lor,formeaz3 prin contribufia fiecireia in parte, o unitate suprem4, pe
care Auguste Comte a numit-o ,Le Grand Etre«, Umanitatea, care cuprinde toate natiu-
nile, ca organe ale ei. '

Ce este natiunea? Care sunt delimitdrile notiunilor: ras#, popor, imperiu, de ceea ce
se numegte natiune, iatd intrebdri asupra cdrora astdzi existd, din fericire, o unitate de
vederi, aga ci nu este nevoie si insistim. (In volumul meu ,Sociologia Militans¥, ca si in
aceasta revistd ,Sociologie Roméneascd“, am aritat pe larg ce trebue sd se inteleagd
prin problema Natiunii).

Stiinfe numeroase §i ambitioase igi disputd onoarea, mai mult ori mai putin justifi-
catd, si cu mai mult ori mai putin succes, a cerceta gtiin{ific Natiunea.

Am avut favoarea sd trdesc chiar la sursd aceastid adeviratd bitilie ce se d& de
diferite stiinte in aceasta directie. Reprezentantii ilugtri ai acestor stiinte erau profesori
la Universitatea din Leipzig, iar eu eram studentul lor intre anii 1900-1904. Era vremea
de glorie a acestei universitdti, care, fird indoiald, ocupa pe atunci locul cel mai de
frunte in republica universitdtilor din lumea intreagd.

latd-1 mai intéiu, pe Wilhelm Wundt, astdzi pe nedrept uitat, pe vremea studiilor
mele considerat insa ca un Leibniz redivivus al veacului al 19-lea, creatorul acelei
faimoase ,Volkerpsychologie“, in zece volume si care, cind m’am prezentat, cu smerenie
studenfeascd, in celebrul sdu Institut de psihologie experimentald, cu un subiect de
doctorat de sociologie si eticd, si nu cum se obisnuia de psihofizicd, a ingiduit
indrdsneala, dindu-mi insd sfatul si cercetez cit mai mult material etnologic.

Si atunci, pentru pregdtirea tezei mele de doctorat ,Egoismus und Altruismus“, cu
un subtitlu, ce pdrea atat de curios §i de senzational ,Ziir soziologischen Motivation
des praktischen Wollens“ (1a o universitate, unde nu se tinea niciun curs de Sociologie,
ba chiar aceastd stiintd era consideratd ca o pseudo-stiintd, si cine se ocupa cu ea
privit ca om neserios), am studiat cu multd pasiune imensul material comparativ de fapte
etnologice, ce mi-1 oferea in special biblioteca si colectia cunoscutului Grassi-Museum din
Lipsca. In acest fel dupd multd trudd m’am edificat: mai intaiu asupra nesigurantei stiintei
etnologice si asupra inutilif4tii asa zisei stiinte etnografice (care este doar numai latura
descriptivéd a etnologiei), ca si asupra tuturor celorlalte derivate din Etnos, ca: Etno-
psihologia, Etno-sociologia, Etno-botanica, Etno-pedagogia. In al doilea rand, ceea ce
am intdmpinat mai supdrdtor in calea alegerii materialului documentar pentru problema
mea de cercetat, a fost tocmai nesiguranta acestui material. Asa cd m’am asociat din
convingere, mai tdrziu, la judecata lui Kroeber: ,Ceea ce lipseste etnologiei este expli-
carea cauzald, adic3 tocmai esentialul procedurii stiintifice“.
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Pe 1angd Wundt, care a prezidat comisia pentru sus{inerea tezei mele de doctorat,
am mai avut ca membri in aceastd comisie, doud personalitdti fermecdtoare §i impuna-
toare, de profesori si savan{i. Karl Lamprecht, vioi, dinamic, artistic, inovator, incerca
s scrie o istorie a poporului german, dintr’'un punct de vedere, care a starnit pe vre-
mea sa cele mai vii gi patimase polemici in lumea istoricilor, anume cunoasterea unei
natiuni ca o istorie culturald, ca o ,Kulturgeschichte“, intrebuintdnd pentru prima oard
in explicarea faptelor istorice criterii de psihologie.

Ceea ce a determinat pe celdlalt profesor examinator almeu Kar! Biicher si exclame,
intr’o conversatie particulard, ,mein Kollege Lamprecht beliebt ins Blaue zu malen“.
Karl Biicher, desigur cel mai original dintre economistii tuturor timpurilor, sociolog si
filosof al istoriei in lucridrile sale economice, psiholog profund si estetician original in
lucrarea ,Arbeit und Rythmus%, creatorul stiinfei jurnalismului, a tratat Natiunea din
punctul de vedere economic, intemeind ,Economia poporului, die Volkswirtschaft“, ca
o treaptd noud de evolutie, pe 1angd ,Hauswirtschaft gi Stadtwirtschaft«.

La filosoful si psihologul Wundt, la istoricul culturii Lamprecht sila economistul
Biicher, se asocia profesorul Friedrich Ratzel, o altd figurd de savant, artist §i prieten
al Romdnilor, celebrul creator al antropogeografiei si al geografiei politice, care propriu
zis formeaza stiinta astdzi atdt de populara gi la modi, geopolitica, pe care, dacid nu
l-am avut in comisia de examinare, nu mai putin l1-am ascultat gi admirat.

In programul meu de lucru, ca student, fiind si studiul statisticii, m’am adresat
pentru aceasta lui Ferdinand Tdnnies, decanul sociologilor germani, una dintre cele mai
originale figuri de savant, numit Spencerul Germaniei, vizitdndu-l la locuin{a sa din
Eutin, o micd localitate de ldngd Universitatea din Kiel, unde Tonnies figura ca
profesor. In acest fel am facut cunosgtinta cu asga zisa stiin{d a ,sociografiei“, ce era pro-
priu zis o aplicare a statisticei la cercetarea unei Natiuni; la Tonnies am inva{at si
apreciez valoarea i limitele statisticii. De invdtdtura Iui Tonnies mi-am adus aminte, cind
in propaganda ce s’a ficut pentru organizarea recensdmantului, am citit afirmarea, ca
inventarierea generald a populatiei gi a bunurilor ar insemna insdsi cunoasterea completd
a realitatilor ce alcatuesc natiunea roméand. Cand de fapt o simpld inventariere, dupi
cum o stim din cercetarile monografice, care totdeauna incepeau cu recensimétul popu-
latiei si bunurilor satului de cercetat, oferd indispensabile si foarte prefioase documente,
care, insd, nu formeazd decat puncte de plecare, pentru interpretarea lor si nece-
sitd, Ja randul ei, o cercetare si o cunoastere adancitd pe teren. Inventarierea inseamnd
deci o simpla prefatd, o introducere la adevidrata lucrare, care trebue si se faca asa cum
am ardtat in comunicarile trecute, céci este dela sine infeles, cd niciodatd cantitatea nu
poate inlocui calitatea, si nici extensivul, intensivul.

La aceste amintiri mai adaug inci dou#. in timpul unor cercetiri monografice am
primit vizita unui tAnir folklorist, care se sim{ea indurerat, cd noi numeam munca noastra
sociologicd, privind satul ca sat, adicd in intregime, si nu in fasii fragmentare. Si atunci
nu s’a putut opri sé arate tinerilor mei colaboratori in ce consta, dupi el, greseala. Anume,
cd cercetirile ce se fac prin sensul auzului formeazi folklorul, in timp ce acele ce se fac
prinmijlocul sensului vederii formeaza etnografia. Cum noi nu {ineamseam4 de aceste crite-
rii, pentrucd lucram gi prin vdz gi prin auz i chiar prin sensul... ratiunii, de care nu pomenea
tandrul specialist in ale folklorului gi etnografiei, denumeam studiul nostru ca sociologie.
Dealtfel, intr’o lucrare mai noui a unui alt specialist francez, cu mult mai multi autori-
tate decat a tanarului roman amintit, André Varagnac,in lucrarea sa ,,Définition du Fol-
klore“ (Paris, 1938), declard categoric: ,Tout fait folklorique doit susciter une recherche
sociologique“ (p. 19).

Instarsit, o ultimd amintire de cel mai mare pre{ si care ia proportii simbolice, ca o
pildd vie de colaborare colectivd, este participarea savantd i practicd a colegului Fran-
cisc Rainer, profesor de anatomie i embriologie dela Facultatea de Medicind din Bucu-
resti, care, pentru prima datd, a facut in cadrul cercetdrilor monografiei sociologice
o antropologici cercetare in massi, unitd cu una serologic3, in satele Dragus si
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Fundul-Moldovei, si tot pentru prima datd a intreprins o combatere stiintificd a bolilor
sociale in satele roménesti.

latd dar necesitatea de a studia o realitate asa de imens#, care este Natiunea, ca
unitate sociald centrali-tip, nu numai din punctele de vedere: psihologic, ca Wundt, isto-
ric, ca Lamprecht, economic, ca Biicher, antropologic si geografic, ca Ratzel, statistic si
sociografic, ca Tonnies, i nici din punctele de vedere exclusiv al... auzului ori numai
al... vazului, ci ca o totalitate, care cuprinde toate aspectele de mai sus, aducind pe dea-
supra noutatea sinteticd, ce corespunde unificirii intr’un tot ale acelor fragmente de
realitate gi fragmente de cunoagtere, ce formeaza unitatea concretd si indisolubild: Nati-
unea si Stiinta ei.

Cum si se numeascd aceastd cunoastere sinteticd, sub specie totius: Sociologia
Natiunii? Teoria Natiunii ? Stiinta Natiunii? Nu intereseazi eticheta terminologic3. Ceea
ce importa insi, este studiul, pe care noi I-am preconizat de citeva decenii si am inceput
sd-l infaptuim din anul 1925, de cAnd am purces la prima monografie sociologica a satu-
lui Goicea-Mare.

Am marea satisfactie, cd programul cercetérilor pentru o Stiint{d a Natiunii, anun-
tat inca prin prelegerea de deschidere a primului meu curs, la lasi, in 1910, si-a gasit o
confirmare in ultimul an in tendintele Stiinfei Poporului din Germania, care inlatura orice
descrierietnologice, folkloristice etc., prin Stiinta fundamentala a Poporului (Volkstheorie,
Volkskunde, Volkssoziologie), cdreia i s’au creiat catedre, reviste, asociatii grandioase, i
care mai ales a sarbdtorit un adevirat triumf in zilele noastre, fiind pusa la temelia celei
mai noi §i a celei dintdi universitdti creiate de imperiul al 3-lea national-socialist,
a universitdfii din Posen. )

»otiinta Natiunii“ confine intreaga bog#tie si toate particularititile elementelor
ce o compun; ea este constiinta de sine a Natiunii §i indica rolul predestinat a-1 juca in
teatrul celorlalte natiuni.

Dar S$tiinta Natiunii implicA nu numai un rol, cisi un program: imperativul etic al
participdrii tuturor la vieafa concreti a natiunii; o ascensiune a Natiunii in perpetud
vibratie spre eternitate; o nostalgie a ei de a se infiptui in mod maximal pe ea insisi;
un simbol de nazuinte spre absolut.

Cunoasterea Natiunii este o conditie a constiintei de sine si deci a putintei de a-si
decide singura soarta si a se ridica pe cele mai inalte trepte ale realizdrii de sine.

Stiinta Natiunii devine astfel Stiinfa Patriei, o stiintd activa si creatoare, produca-
toare de responsabilitati si datorii noi. ,Omul nu poate decét atat cat stie%, a spus-o Bacon
in ,Restaurarea Stiintelor“. Natiunea este un vast atelier, plin de instrumente, care nu
asteaptd decdt un ochi abil pentru a fi intrebuintate. Gdndul bun este rodnic numai urmat
de faptd, menita a aduce realizarea lui intocmai. Si numai atunci el inseamn o biruinta
si o indltare,

Stiinta Natiunii devine astfel o calauza sigura in opera de reformi integrald, deschi-
zandu-$i drumuri §i orizonturi mari gi sdvérsind cel mai hotéritor proces social, procesul
de nationalizare a Statului, a administratiei, a invatamantului, a educatiei prin cultura.

Se creea in acest fel o noud politica de stat, o politica a culturii, Statul Cultural,
care are drept baza: Stiinfa Natiunii, i ca scop: Infadptuirea ei maximala.

Acest imens proces de nationalizare se indeplineste printr’o categorie sociala de
cea mai mare important{d: prin elite.

Elita!, iatd un cuvant ce sboara din gurd in guri, unul din acei termeni cum spune
Goethe ,ce se prezintd totdeauna la timp oportun, cind lipseste un concept precis“.

Nu se planueste vreo reforma oarecare, fira a se formula postulatul creerii de elite.
Ce este insi o elitd? Cici intr’adevar societatea de astdzi nu poate fi conceputa fari o
elitd conducitoare, pentrucd societatea veche libertard, egalitard i fraterni s’a inlocuit
cu o societate in care Autoritatea s’a substituit Libertdtii, garantdnd-o astfel mai bine;
lerarhia Egalitatii, stabilind insa cele mai drepte conditii de egald desfasurare de vieata
si Solidaritatea National3, Fraternit#tii universale.
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Iar Autoritatea, lerarhia i Solidaritatea, nu pot avea fiinta fird sefi, conducatori,
fruntasi, adica fara elite.

. Societatea contemporani nuare nevoie de o singuri elitd conducdtoare, cum se crede

de obiceiu, ci d= atitea elite cite domenii de activitate nationald sunt. $i intr’adevir, nu
existd o categorie sociald fard un sef. ,Nu ne uilati, mai veniti pela noi, cdci nu avem un
sef care sa ne dirigueze treburile satului®, a fost dorint{a exprimatd de un batran si inte-
lept tdran, la plecarea echipei monografice din satul sau! De aceea problema organizarii
Statului de astdzi se reduce la crearea unor elite corespunzitoare; aceasta a fost preocu-
parea de cdpetenie incid dela instaurarea regimulului fascist gi national-socialist ; aceasta
este acum preocuparea de cipetenie a ,revolutiunii nationale“ din Franta, cum a numit-o
Maresalul Pétain.

Pentru a infelege sensul adevarat al elitelor, este nevoie a retine ca elitele timpului
nostru nu-si {in autoritatea: din nastere, din alegere, din bogatie, din sansd ori din insusiri
personale, cum erau elitele sociale din trecut.

Nu existd astdzi o problemd a sefului, ca atare. Cici nu existd un sef in abstract, ci
un sef concret, un sef al cuiva, bundoara gef de armata, sef de intreprindere, sef de santier,
sef de familie, sef de orhestra.

Iar obiectul esential al unui sef nu este, cum se crede, comandamentul peste oameni.
Comandamentul este pentru sef numai un mijloc, iar oamenii comandati sunt elementele
acestui mijloc.

Obiectul propriu zis al sefului este opera de indeplinit, caracterul comandamentului
fiind legat de materia comandamentului. De aceea stilul sefului unei intreprinderi indus-
triale nu seaseamdnd cu stilul sefului militar, pentrucd diferd opera militara de cea
industriald. Cu alte cuvinte, seful nu define autoritatea sa dela insugirea de a comanda,
indiferent de obiect, insd tocmai din posesia integrald si activd a operei. Aga se explicd
cd autoritarea sefului seingrddeste la anumite domenii respective, astfel autoritatea
neconfestatd a sefului militar se exercitd in domeniul militar, i numai acolo; a gefului
unei fabrici, in domeniul fabricii, si numai acolo.

Asa dar, dacd formarea de elite inseamnd crearea de sefi pentru fiecare categorie
sociald din s&nul natiunii, incdodata, ce este o elitd propriu zisa.

Elita, sef, fruntas, inseamna personalitate sociali. Iar personalitate sociald inseamni
patru mari dominante §i caracteristici, care formeaza un impétrit voluntarisin, $i anume:
1. Vointa de a fi ceea ce esti. Adica actualizarea maximald a potentialului, a latentului
personalitdtii. 2. Vointa de participare la vieata sociald, adica la structura i func{iunea
unitdtii sociale din care face parte, ca si la vieata Totului; deci o incadrare voluntar, o
disciplind voitd si constientd, care topeste aga zisa antinomie a individului $i societ#tii.
3. Vointa de a crea in sanul natiunii valori sociale i culturale, indiferent daca sunt mici
ori mari, ele fiind egal de necesare infiptuirii Natiunii. De aceea activitatea creatoare a
gospodarului {dran, a profesionistului, a functionarului, a administratorului, ca i a artis-
tului si omului de stiin{d sunt, din punct de vedere principial constructiv, de o egali
insemnétate pentru vieata Natiunii. Doud lucruri incununeaza personalitatea sociald: un
maximum de responsabilitate fatd de sine insusi si fa{d de Tara §i apoi creafiunea, adica
transformarea realititii de astizi, pe care 0 cunoaste, intr’'un maximum de realitate noui.
Instarsit, 4. Vointa de a persevera in realizarea, cu curaj §i cu spirit de sacrificiu, a sco-
purilor sociale i nationale, in sensul celor trei rosturi amintite mai sus, ceea ce formeazé
cu un vechiu cuvént rezumativ, caracterul personalitaiii, obiect al unei stiin{e noui: carac-
terologia.

Iatd omul nou.

Criza prin care trece societatea contemporani este o crizd a personalitdiii sociale.
Politica de esentd si de addncime, ce se cere astdzi cu atata insistentd, cu deosebire de
politica formala si de suprafati, de p4nd acum, este o politicd de creare de personalititi
sociale, adic3 o politicd de creare a elitelor. Idealul unei natiuni este aristocratia, in sensul
cd societatea nationald tinde sd fie alcatuitd numaidin elite, adicd din personalitd{isociale.
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Cum se realizeaza insd aceste elite? Prin ce mijloace selective? Si cum se inlaturd
factorii anti ori contra-selectivi?

latd una din cele mai importante probleme, ce se afld in centrul preocupdrilor ade-
vératilor oameni de Stat. Caci, cum va fi calitatea elitelor, asa va fi i organizarea Statului.

Procesul de alegere i pregitire a elitelor este lung, sever §i complex, si atarna de
numerosi factori, dintre care cei mai importanti sunt: varsta, sexul, categoriile sociale
si necesitdtile nationale.

Imi iau voia sa v prezint un program, care fruct al unor striduinte indelungate,
si-a gésit expresia in doi ani de activitate: un an (si cateva luni) in 1932—1933, ca Mini-
stru al Instructiei, Cultelor i Artelor §i un alt an, in 1938, ca Presedinte al Serviciului
Social.

Programul unor preocupadri, studii §i experimentdri de o vieatd, a fost predestinat,
pentru a fi realizat, sa fie condensat, de doud ori, si nu mai mult decat un an.

Din fericire acesti doi ani au fost suficienti pentru a verifica gi confirma
necesitatea si viabilitatea programului legislativ ce l-am preconizat si care a intrat,
in parte, in cunostinta publicd, cistigdnd astfel dreptul la o actualitate permanenti,
pentrucd se referd la probleme vitale §i permanente, in centrul cdrora se afld formarea
elitelor roménesti.

Aceasta ma indeamnd sd vi-l comunic si dv. Voiu face o expunere concentrata,
schematic3, sistematizatd la exces, cu prea putind grijd de nuanfe. Nuantele se gisese
in volumul meu ,Un an de activitate la Ministerul Instructiei, Cultelor si Artelor, 1934,
precum si in graficele reproduse in cuprinsul acestei comunicdri. Aceste grafice privesc
exclusiv activitatea Fundatiei Culturale ,Regele Mihai I, din timpul cind o conduceam
eu, precum si din timpul Serviciului Social. Ele formeaza un compliment necesar expunerii
mele, care pentru a nu obosi prea mult, nu oferd nicio cifrd. Va rog insa sa binevoiti a
urmdri graiul lor elocvent.

Plecand dela cele doud principii de directivd: realismul sociologic si idealismul
personalist, cind conduceam, in 1932, departamentul Instructiei, Cultelor i Artelor, mi
s’a impus dela inceput o revizuire a metodei de legiferare, pe care am gasit-o trecand
prin momente tragice. Cici, intr’adevdr, prima constatare ce am fiacut-o atunci a fost
cd nicio ramurd a invatdmantului nu igi implinea functia ei speciald, sociald. Scoala pri-
mard se gédsea in cea mai dureroasd stare, avand o frecventd atat de scdzutd a elevilor,
incat ficea aproape iluzoriu intreg invdt{dmantul primar la sate; scoala secundard si
profesionald erau, in general, institutii care eliberau certificate dintr’o clasi in alta, fara
vreo selectie a elevilor, adicA fard alegerea elementelor destoinice pentru studii teoretice
superioare, de cele capabile numai pentru profesii tehnice. lar universitatea, la randul ei,
devenise o fabrica de diplome pentru profesori fira catedre, pentru avocati fara procese,
pentru medici fir4 pacienti, pentru teologi fara parohii.

Odatd cu aceste stari de fapte constatam insd paradoxul cd legile invdtimantului
erau bune, dar rezultatele lor aproape nule si atunci m’am intrebat, oare nu este
de ajuns ca o lege sd fie bund in general, ci ea trebue si fie rodnicd in aplicarea
ei speciald, ce conditii trebue sd indeplineascd o legislatie scolard roméaneascd pentru a
fi eficace ? Cu alte cuvinte : pentru ce gcoala romaneasca nu-si implinea rostul ei?

Pentrucd exista o mare nepotrivire intre legiuire si realitate. Si atunci, prima dato-
rie consta in adaptarea invd{dmantului de toate gradele la nevoile specifice ale vietii
sociale romanesti, asa cum au fost cunoscute din cercetarile monografice.

Ciéci gcoala nu poate fi privitd ca o inventie biurocraticd. Ea este si trebue sa fie
expresia necesard §i fireascd a mediului social in care este asezatd. Asa cum sunt ne-
voile societatii romanesti, agsa s fie gcoala. Asa cum este satul, asa va fi §i gcoala lui.
O scoald adaptatd regiunii, si in care tiranul si vada cd invititura si toate indemandérile
date acolo se potrivesc i ajutd vietii lui de toate zilele, este in acelas timp iubitd de
oameni §i frecventa ei se ridica fara nicio constrangere.
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Cel mai ilustru revizor scolar pe care l-a avut fara, Mihai Eminescu, inainte s
inspecteze o gcoala, cerceta satul si imprejurdrile de vieatd ale sdteanului. Mihai Eminescu
a fost primul monografist. El ne-a ldsat ca mogtenire adevdrul nestrdmutat, cd intre
scoald si sat existd o inldntuire strdnsa. Jatd ce spune intr’'un raport adresat Ministerului
de Instructie, Ia 15 August 1875, ,Cheltuielile pe care le face Statul cu scoalele rurale,
scrie Eminescu, sunt departe de a cumpéani foloasele minime aduse de aceasta si in acest
mijloc social (de sdrdcie) obligativitatea invd{dmantului primar este curatd iluzie. Aver-
tismentele rdman hartii, amendele o fictiune, frecventarea scoalelor peste putintd ...
Daca insa copiii, constrangi de dorobanti, ar veni la gcoald, ei vin desculti, cu capul gol,
si astfel imbracafi incat fercventarea regulatd a scolii i-ar costa viata ... In acest
judet scoalele sunt mai frecventate numai acolo unde a mai rdmas o urmé de neatrnare
economicd, anume in sate rdzasesti ... Si prin urmare, inchee Eminescu, tdios: cauza
relei frecventiri nu este aversiunea poporului nostru contra scoalei, ci sardcia“.

Tas. . CONCEPTIA MINISTERULUI CULTURII NATIONALE

MINISTERUL CULTURII
SI EDUCATIEI NATIONALE

| l

ADMINISTRAREA CULTURII CREATIA CULTURII

L |

iNVATAMANT CULTURA POPORULUI CULTURA SUPERIOARA

a) Primar: elementar gi superior a) Scoale tardnesti a) $tiinfa
b) Literaturi gi Artd dramatica

b) Secundar: tehnic gi teoretic b) Scoale muncitoresti h 1asti 4
¢) Superior : Universitate, Aca- ¢) Camine, Radio, Cinema z))Mrut:iféast ce gl Arhitectura
demii, Politehnice (Cu institutiile respective)

Se impunea deci, ca fiecare grad de invdtdmant si-si justifice existenta, corespun-
zand unei functii sociale precise: invdtdméantul primar, elementar (de 4 ani) si primar-
superior (de inci 3 ani), sd devind un ciclu unitar, de sine stitdtor, si nu anticamera
gimnaziului §i liceului dela orase, menit a da satelor burghezimea, adici elita rurald:
gospodari si mestesugari Juminati si cetdteni constienti, iar oraselor o burghezime sana-
toasd; invatdmantul tehnic (asa zis profesional), cliddit pe cel primar superior si in
striansd legdturd cu invdfadmantul muncitoresc, industrial §i comercial, sd dea societatii
romdnesti pe profesionistii de care are nevoie; inva{dmantul secundar, printr’o selectie
severi si eficace, sd aleagd numai elementele vrednice a trece la universitate, care astfel
va deveni o adevdrata institutie a elitei spirituale nationale.

In acest fel invitimantul public, noua scoald romaneascd, de toate gradele,
formeaza un plan de ansamblu, un sistem, un tot organic, corespunzator nevoilor vitale
ale Natiunii.

Tinand seamd de realitatea sociald roméneascd, adicd de nevoile, orientarile si
aspiratiile fiecdrui grup social roman, fireste in cadrul Natiunii, ce le cuprinde indiso-
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lubil, scoala va deveni vie, atrdgétoare, sugestivd, interesantd, va dobdndi un suflet nou
si va fi menita a ajuta productia spirituald si economicd a Tarii.

Iatd, bundoard, scoala satului roméanesc, care pdnd’n prezent ofera un spectacol
jalnic i o situatie ingrijitoare, fiind incapabild a opri valul inspdiméntdtor de analfa-
beti, pe care nu numai cd nu-i poate starpi, dar ii alimenteazd si-i sporeste, zi de zi,
reinoitd gi evoludnd in ritm cu nevoile felurite gi variate ale viefii satului romanesc, nu
va mai fi ocolitd de copiii t{aranului, dacd va {ine seama de factorii, care impiedeca
frecventa lor. De aceea in Anteproiectul Legii Invadtamantului primar am propus, in 1932:

1. Impletirea scoalei rurale cu vieata social i economica a familiei, prin adaptarea
calendarului gcolar la r&nduiala vietii economice in sat, ce reclama copiii la munca agri-
cola sezoniera: la cules, la arat, la vite. (Sistemul politist al constrangerii frecventei prin
amenzi asupra pdrintilor i penalitd{i asupra invétatorilor, s’a dovedit iluzoriu, pe 1anga
ca face gcoala uritd).

2. Programele si fie apoi adaptate imprejurdrilor, astfel incat, fird a tehniciza
scoala primard, ea sa distribue, pe 1anga minimul de cunogtinfe necesar fiecarui cetdfean
al tarii, cunostinte si deprinderi, care, ajutdnd la imbunatdtirea vietii si marirea produc-
tivitatii, s4 facd utila absolvirea scolii primare. In acest fel {iranii nu vor mai socoti
scoala inutild (,am scidpat de ea“, cum obignuesc a spune), ciisi vor da copilul la scoald,
pentrucd dupi terminarea studiilor, ea va deveni un instrument de munci mai bun.

3. Frecvenfa fiind stdnjenitd apoi din cauza saréciei asa de cunoscuta a faranului,
copiii fiind neimbracati si nehréniti, cum constata asa de patrunzitor i Mihai Eminescu,
avand a parcurge pe vremuri rele distante mari, Anteproiectul meu a prevazut organi-
zarea asistentei scolare, propundnd chiar crearea unei institutii speciale: ,Casa de
ocrotire a copilului“, dupd cum pentru a combate lipsa cartii didactice, pentru intdia
oar3, la 1932, am propus monopolului car{ii de gcoald si distribuirea ei gratuitd, la
copii sdraci, ceea ce s’a realizat mai tarziu. Dar gcoala primard siteascd dobandeste
o insemnitate hotaritoare pentrucd prin ea se incepe marele proces nafional al alegerii
elitelor.

Se spune, cu drept cuvant, cd satul este marele rezervor de unde se recruteazi
conducédtorii Tdrii. Pentru a asigura trecerea nestdnjenitd a talentelor dela sate si a
inldtura piedicile ce s’ar putea ridica in fata unor copii bine inzestra{i, dar siraci, am
infiinfat, ca Ministru, céte zece burse de judef. Am fi avut astfel 720 de copii de tdrani,
intrati in cl. I, pe baza unor examene severe. Ar fi fost un modest inceput.

Iatd acum pe acesti 720 de scolari talentati, intrati in gimnazii si licee i carora
trebue sa le asigure desfdsurarea normald a procesului de ascensiune. Nivelul liceului era
conceput foarte ridicat printr’o selectie riguroasd, intemeiatd pe studiul atent, continuu
si sistematic al personalitd{ii elevilor. Pentru ca liceul s& devind insd o scoald riguros
selectiva era nevoe de o organizare a selectiei, care s’ar fi ficut prin trei metode: intdiu
printr’o selectie de programe, fixdnd o programd minimald, unitard pentru toate scolile,
ce cuprindea exclusiv cunostintele fundamentale ale culturii si stiintei contemporane, ca
o reactiune impotriva tendinfei enciclopedice ale programelor de astazi; in al doilea rdnd,
inlocuirea examenelor obignuite de fine de an, ca o reactie impotriva papagalismului lor,
prin examene de personalitate a elevului, adicd prin aplicarea atit in timpul anului, cit
mai ales la sfargitul lui printr’o lund de sinteza ori de aplicare pe teren a programului
minimal. :

Cea dintaiu functionare a examenului de personalitate s’a ficut de clasa Marelui
Voevod Mihai, in anul 1932, cAnd am avut onoare a o infiinfa si a fi primul director al
acestei clase, in calitatea mea de atunci de Ministru al Instructiei. Am satisfact{ia s3
constat, cd dupd recentele dispozifii ministeriale, luna de sinteza s’a introdus acum in
gimnaziile si liceele din Tara.

In sfarsit, ca o reactie impotriva individualismului elevilor i a grupurilor lor anar-
hice, ce se creazd in gcoald, am recomandat si unele scoli au si incercat completarea
examenului selectiv de personalitate prin comunitéfile de muncd, adica prin creeri volun-
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tare si nu impuse, sub cotrolul profesorilor, a asociatiilor de munca intre elevi, pentru a
lucra impreund in comunitate de stiintd, de istorie, de literaturd roméana, de filosofie etc.
Neparticiparea la vreo astfel de comunitate, ori participarea la anumite comunitati de
munci, pot oferi posibilitatea unei formari de judecdti sigure asupra personalititii elevilor.

Prin aceste trei metode selective inaptii vor fi elimina;i, avand a trece 11 bariere
selective, dintre care una la intrare, alta la trecerea din cl. 4 in a 5, apoi opt examene de
personalltate la care se mai adaugé si examenul de bacalaureat, modificat i transformat
in acest nou spirit.

Universitatea va deveni astfel, ca rezultat al liceului selectiv, o institutie cu un
numar redus §i bine ales de studenp impodobitd numai cu talente dornice de a lucra,
si nu cu vanatori dornici de certificate; o institutie adicd pentru creatie $i pentru preo-
cupari spirituale superioare.

TABLOUL II

CREATIE CULTURALX ‘

CULTURII §I EDUCATIEI

|
CULTE |——

dTVNOILVN

MINISTERUL

ADULTI COoOPIIl1

RASPANDIREA VALORILOR
CULTURALE

Caracterul de universitate noud se va dobandi insi i mai mult prin urmitoarele
importante reforme: Intdiu, fiind cunoscut ca universitatea este creatd pentru studenti,
si nu studentii pentru universitate, trebue sa se dea o atentie deosebitd studentului. Pentru
aceasta, incd din anul 1927, am creat la Universitatea din Bucuregtl un ,Oficiu univer-
sitar«, care, din fericire, a fost imitat si de alte universitati, dar care in Bucurestl, datorita
unor impre]urén despre care nu voesc a vorbi, desi a avut favoarea si fie trecut in legile
de reformd a invatamantului superior, a dus $i duce o existentd destul de mediocra. Ca
un compliment, daci vreti a ,Casei Ocrotirii opllulul“ trebuia creatd o ,,Casa de Ocro-
tire a studentului“, ceea ce este ,,Oficiul universitar«,

Drumul hotérit al pregétirii elitelor studentesti prin Oficiul Universitar, care preve-
dea, intre altele, o educatie cetdfeneascd, practicatd prin cooperativa studenteasca si
prin opera de auto-ajutorare studenteascd, isi gdseste o intemeiere teoreticd prin cultura
politica si sociald, pe care o ,Facultate de $tiinfe Politice §i Sociale“ o va da, i care va
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trebui negresit s fie creatd, ca o cerin{d indispensabild a timpului si o incoronare prac-
tica, prin stagiul obligator de cercetare i actiune la sate, pe care 1-a prevazut Legea
Serviciului Social. Scoala igi géseste astfel o completare in asa zisa ,,Cultura poporului“.

Activitatea gcoalei trebue sd se rezeme pe o doctrind bine definitd, care reese din
imbinarea a doud notiuni curente, dar de multe ori rdu intelese: $coala gi Cultura
poporului.

Sunt doud nofiuni, care pentru multi nu stau impreuna si care in realitate nu numai
cd nu se exclud, dar se completeazd, legdtura dintre ele fiind mai mult decit strinsa,
organicd. Céci ea pornegte din conceptul unitar al Culturii nationale si al Natiunii.

lIatd o concepfie sortitd si deschidd perspective nebdnuite in istoria desvoltirii
noastre nationale §i si asigure cea mai larga afirmare a energiilor {irinesti, care vor si
fie descdtugate sub porunca noilor vremuri.
Pentru o intelegere mai precisd a acestui adevdr, este insd nevoe de o revizuire
de termeni.
Termenul de ,Cultura poporului“ nu este $i nu trebue si fie ceea ce s’a inteles deo-
biceiu sub numele de ,activitate extragcolarid“, odati ce cultura poporului, impreund cu
scoala, de toate gradele, for-
meazi o unitate superioara,
care le cuprinde pe améin-
doud si anume ,Scoala Na-
Alcituirea corpulul didactic al cursurilor tiunii“.
tarinegti. U di Arile i _
na din urmdrile ime
diate ale acestei precizari ar
fi revizuirea titulaturii Mi-
nisterului Instructiei. Minis-
terul care poartd o egald
grijd pentru formarea copii-
lor, a tineretului i a adulfi-
lor, avand drept cea mai de
seamd functfie educatia lor,
ar trebui sd se numeasci

B m Bl am ol Ministerul l?duvcat,lel Natio-

INVATATOR) DIVER$I  PREOTY  INGINER1  MEDICI  MEDICI AGRONOMI PROFESORI AVOCATI AG(NT‘ l.’lale. A.ta.t Insd n-ar fl dea-.'
- AGRONONI VETERINARS mTam o funs. Ministerul urmireste gi

altceva. Cultura adminis-
tratd prin gcoli gi rdspanditd in paturile largi ale poporului, riméne in atarnare de bunurile
culturale, care trebuesc create. De aceea, aldturi de problema administrirei culturii, se
ridici o altd problemd vitald, a creerii acestei culturi.

Intre creafie si riaspAndirea culturii, existd un circuit perfect inchis. Creatorii de
bunuri culturale se inspird si creeazd plecadnd dela realitatea din jurul lor, creatia la
randul ei starneste o insufletire, care duce la forme de rdspandire si de insusire intre cei
multi. Din sanul acestora se ridicd insd alte puteri noi de creatie.

Circulatia bunurilor culturale este astfel neintrerupti. Problema culturii poporului
nu poate ignora acest lucru si trebue sd cuprindd ambele aceste laturi, intr'o egald
atentie: pe de o parte, crearea culturii, $i de cealaltd, rdspandirea $i administrarea prin
scoli, ca doi poli ai unei singure sfere. Incdodata, insusirea, utilizarea i sporirea bunu-
rilor culturale formeazd un tot indestructibil.

Si atunci titulatura Ministerului, care trebue si imbrafigseze aceste preocupari, nu
mai poate fi cea de astdzi gi nici numai aceea de Minister al Educatiei Nationale, ci
trebue completatd, pentruca din ea si reiasd un program si directive de muncd. Cea mai
potrivitd titulaturd ar fi aceea propusd de mine in 1932, de Minister al Culturii gi Educa-
tiei Nationale.

400

200

100

368



Ca un adevdrat Seminar si Laborator de exercitiu si aplicare, de aprofundare si
completare a cunostintelor dobandite in Facultatea de Stiinte Politice si Sociale, ca si in
celelalte Facultafi si scoli superioare ori speciale, a fost gandit Serviciul Social.

Propriu zis Serviciul Social a fost conceput, prin analogie cu luna de sintezd a
invdtdmantului secundar, ca un examen final de personalitate a tuturor studentilor, inainte
a péarisi Universitatea, prin aplicarea pe tdrdmul realititilor sociale in satele romanesti,
a cunostinfelor dobandite, intr’un interval pan# la un an. Serviciul Social a creeat astfel
o noud Universitate, ce a funcfionat cu tabere de vieatd si echipe de muncad la sate, prin
scoli de comandanti si scoli de echipieri. In anul de functionare a Serviciului Social se
numirau numai putin de 31 de gcoli cu peste 3.000 de absolventi si absolvente, lucrand
spre deosebire de celelelalte universitd{i si gcoli superioare, in lumea vie, a vietii si
muncii romanesti. O intéie lAmurire in fata problemelor vietii nationale gi o intéie incercare
a puterilor pentru incordiri mai mari ce-i agteapta in vieata, iata ce a fost pentru absol-
venti si absolvente aceastd universitate noua a realitédtilor, a gandirii i faptei roméanesti.

Tas. IV. STATISTICA GENERALA A ECHIPIERILOR

Total general in 5 ani: 2.563 membri
I. — STUDENTI

Medicindumana .. ... ... ... ..., 198 Educatie fizica . . . .. .. ... ... ..+, .. 115
Medicind veterinard . .. ... ........... 170 Cooperatie . . ... . ... e e 66
Agronomie . . . . ¢ . o o 0t b e e e e e e 203 Academia de muzicd . . .. ... ... ... . ... 14
Teologie . . . . ¢ o v o i vt vt v e v i it 215 Maestre de gospodarie . . . .. ... .. ... ... 200
Drept . . . v . 0 o it i e e e 112 Maestre de tesdtorie gilucru . . . ... ... ... 11
Litere gi filosofie . . . . . ...+ . . S e e e 216 Asistentd sociala . . . . ... 0o c e 19
Stiinte. « . « . . . o i e e e 16 Alte specialitati . . . . .. ... .. ... 70

Total general al studentilor: 1.625
" II. — TEHNICIENI

Medici umani (stagiari gl de circumscriptie). . . . . 224 Comandanti strdjerl ... ... e e e e 79
Medici veterinarl . . . ... ... ... - .. 136 fnvitatorl. . . . ... ... .. e 50
Inginerl agronomi . , . ... . ........... 178

Inginerd silvici . . . .« .0 iuia e g7 Preoff....ee e 3t
Comandan{l P.P.. . .. . ... ..0vcv.un... 68  Diversi ........... oo 126

Total general al tehnicienilor : 938

O universitate ce reprezenta o conceptie superioard a unei culturi vii romanesti,
bazatd pe convingere si pe vieatd activd si creatoare in sate.

O universitate, care pregidtea o noud intelectualitate, realistd si roméneasca, si care
dédea Tineretului o eticd personalistd, ndzuind a forma din fiecare absolvent si absolventa
o puternicd personalitate; o etici profesionald, adicd pregitirea pe teren viu si roméinesc
a tuturor profesionigtilor: profesori, medici, agronomi, ingineri, avocati, medici veterinari,
preoti, invitatori, unde fiecare isi controla, verifica si desdvarsea cunostintele cistigate
in sdlile de cursuri; o eticd nationald, adici a solidaritdtii active a tineretului intelectual
cu realitate romédneasca dela sate, ceea ce inseamna si o etici a patriotismului creator al
faptelor.

Dar se impun cateva ldmuriri asupra Legii Serviciului Social. Ar fi de dorit ca orice
lege s fie alcatuitd dupd normele ce au stat la baza Legii Serviciului Social. Niciun articol
nu a pitruns in aceastd lege mai inainte ca el sa nu fi tost pus in practici si valorificat pe
teren, in tot felul de forme, pini s’a ajuns la cea din urma, cea mai potrivita, si care a
intrat in text.

Dealtfel, chiar din punct de vedere pur legislativ principiile Legii Serviciului Social
din 1938 au fost discutate in Senatul Téarii, odati cu prezentarea proiectului de Lege a
organizdrii culturale in timpul ministeriatului meu, in 1932, cdnd am emissi ,un plan de
actiune culturald la sat“.
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Campaniile monografice sociologice ale Seminarului de Sociologie si ale Institutului
Social, incepute in 1925 si continuate apoi in fiecare an, Campaniile echipelor voluntare
studentesti la sate, de sase ani, ca si activitatea desfdsuratd de cdminele culturale la sate
si de gcolile tdranesti, din acelas timp, in cadrul Fundatiei Culturale ,Regele Mihai I“ au
facut posibile temeinicia gi necesitatea fiecdrui articol din Legea Serviciului Social.

Nu-mi pot opri bucuria ci am pornit cu o micd incercare in 1925, data inceperii
lucrérilor sociologice pe teren, si am gésit astfel o cale proprie de ridicare a T4rii, oglin-
ditd in Legea Serviciului Social, care s’a dovedit deosebit de rodnici, ori unde a fost
aplicatd cu tragere de inim si cu pricepere.

Ne mandrim, c# aceastd doctrind a acfiunii culturale are un caracter original roma-
nesc, care a reusit s& impresioneze in chip cu totul deosebit striinii, care au luat cunostinta
de ea. Pentru a intemeia aceasti afirmare, ma refer la bibliografia publicatd in volumul
meu citat din editura Alcan ,La Science de la Réalité Sociale“, si apoi sunt obligat
s fac doud indiscretii, alegdnd numai doud dovezi personale, din seria ce ne stid la
dispozitie.

Pregedintele Republicei Statelor Unite, D-1 Roosevelt, in audienfa pe care am avut-o
la Washington, a declarat ci Legea Serviciului Social este ,,cea mai avansati din lume*, iar
D-1 Barthélemy, actualul Ministru de Justifie al Frantei, care a prezidat sedinta cand mi-am
tinut comunicarea de receptie la Academia de $tiinfe Morale si Politice dela Paris despre
aceastd Lege, a facut in plind sedin{a cele mai elogioase aprecieri asupra ei.

Serviciul Social insemnénd o reactie hotdritd impotriva diletantismului cultural i
impotriva acelor bundvoinfe imprastiate cu multd generozitate, de a lucra in domeniul
cultural, f4ra plan si f&rd cunostinte, a starnit din partea politicianilor gi a oamenilor, care
ridicdA comoditatea gi ignorafia lor inertd, la rang de concepiie de vieatd, scepticism si
ostilitate. Zadarnic cinci ani deardndul am organizat expozitii intensive pentru a fi mai
usor infelese rezultatele concrete, bogate dar necunoscute de cei mai multi, rezultate
ale activitdtii a 2.553 de echipieri, in peste o sutd de sate din tot cuprinsul Romaniei Mari.
Soaptele neputinciogilor s’au dovedit mai puternice decat aceste marete fapte de infra-
tire a orasului cu satul, a tineretului cu f{aranul. Asa s’a ajuns la suspendarea Legii.

Totusi credinfa in reusita principiilor Legii Serviciului Social n’a sldbit o clip3 in
cugetul si in inimile acelora care cunosc rosturile ei adédnci, aga ca experienta de sase
ani, dintre care cinci ani a Fundatiei Culturale ,Regele Mihai I“ §i numai un an a Servi-
ciului Social, poate fi privitd ca un punct de plecare pentru o mare lucrare ce agteapta si
fie reinceputa.

Daca ar fi ca, intr’'un cuvént, s& caracterizdm noutatea scopului superior care ne-a
calauzit i ne-a indemnat la munca, cred cd cea mai scurtd §i mai nimeritd caracterizare
ar fi aceeacd noi intreprindem o oper3 sistematici de pedagogie sociald 1a sate; maiintaiu o
munca de educafie i de influentare a mentalitétii $i a sufletului tdranului, astfel ca el s& se
poatd ridica la buna starea si la gradul de culturd pe care le merita, prin marile insusiri pe
care le aratd. In vieata de acum a satelor noastre, aceste calitifi sunt deseori indbusite si 1an-
cezesc din pricina greutdfilor pe care le intAmpind t{dranul in adaptarea lui inceata la noile
imprejurari, cu totul schimbate, de astizi. Scopul Legii era s ajungi la o trezire a pute-
rilor vii ale Satului, §i la o organizare a lor, pe care o vedea culminind in ciminul cultural
sdtesc si in gcolile tardnesti, despre care voi yorbi.

fn al doilea rand, scopul Legii a fost si acela al educatiei tineretului intelectual al
acestei fdri, pe care-l chemam la o infelegere mai adanca a misiunii lui nationale. Munca
in echipe era pentru tineretul nostru o scoald de suflete inchinate unei munci desinteresate
obstesti, de caractere tari, gata s& primeascd chiar lupta cea mai grea si, mai ales, un
prilej de a stabili legaturi, care s& nu se mai rupd, intre ei i sate.

Suntem siguri ci sutele de tineri, care, in epoca formarii lor, cresc la o asemenea
scoala, a muncii jertfite pe ogoarele satelor pentru un ideal de supremi valoare natio-~
nald, rdmin adanc schimbati, $i pentru todeauna schimbati sufleteste, atit ca oameni
cit si ca profesionigti, legati de-aci inainte prin meseriile lor diverse, de munca la
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sate. Asa trebue inteles stagiul la sate al tineretului, prevdzut de Legea Serviciului So-
cial, pentru absolventii §i absolventele tuturor facultafilor, gcolilor superioare si gcoli-
lor speciale.

Din noianul de locuri comune asupra problemei tineretului se poate refine afir-
marea ca tineretul va fi realizatorul §i beneficiarul renasterii popoarelor. Si intr'adevar
in cea mai mare parte a Europei tinerefea este consideratd ca o entitate. Problema
tineretului nu este totusi asa de simpld, cum ar pirea la prima vedere. Simpla varsti
frumoasa a tineretei nu este o calitate. Singura tineretea nu poate si {ina locul de expe-
rientd si de talent. Tineretul trebue ajutat s devind personalité{i sociale, caci nu orice
tanar, prin faptul varstei, poate face parte din elita unei Natiuni.

Cum se ajuta insi tineretul, in modul cel mai eficace? Este prima intrebare care
si-a pus-o regimul nou in Italia, in Germania, in Spania, iar in Franta in primele zile
dupd catastrofd, s’a creat ,Le Ministére de la Famille et de la Jeunesse“, care a si
alcidtuit ,,Une charte de la Jeunesse¥.

Tas. V. TOTALUL REZULTATELOR CELOR CINCI CAMPANII ALE ECHIPELOR

I. — SANATATE e) Gospoddrie:
a) Medicind: ' Demonstratii gi lectii . ... .......... . 51,057
Consultatii . .................. 310373 f) Edilitate:
lnjectii ...................... 133.971 $anturi _____________________ 504.738 m
Anallze . ............... <. . 4510 Drumurinoi . .. ............... 233.603 m
b) Educatfie fizicd: Poduri gi podete . . . . ... ......... 5.520
Sedinte cu strdjerii . . . .. ... ... 0. 3677 Canaliziri . . .. ... .¢c ... 11,643 m
Sedinte cu premilitaril . . .. ......... 1877 Fantani asanate gi construite , .. ... ... 1.954
Constructii (localuri de cAmin, bii populare,
1. — MUNCA grajduri etc) . . . . . v v i e e 421
a) Cooperatle:
Cooperative infiintate . . . . .. ... ..... 66 1II. — MINTE
b) Zootehnle: Volume procurate . . . o .« o .o v oot e . 20813
Consultatil. . .. .. .............. 71.365 Obiecte de muzeu . .. .............. 3.31
Vaccinari sidnjectii . . . .. ... ... .. .. 272.905 Carti impértite. . . . . . . . ¢ o oo oo 35.637
) Agronomie: g‘l;sfir(ii:teteatru ................... 52‘;
Ardturimodel . . . . . . .. ... ... .. 656597ha b oot ttotrtrrtremrees .
Platforme de gunolu. . . . ... .. ...... 1922 Sezitori gl serbArl . . . ..o 3.004
6 o e e e e e e e e e e s 344
Gropi de nutret murat . . .. .. ... .. .. 791 §coa
Samanta selectionata. . . . . . .. 345 vag. §i 7.489 kg 1V. — SUFLET
Pepinfere. . .. ................. 129 Troite gi cruci (ingrijite, construite). . . . . . .. 650
Pomi grifitt . ................. 306.061 Icoane impartite . . . . ... . ... ..., ... 6.110
Stupl tngrifith . .. ...l 8.368 Carti religioase impartite . .. . ......... 20.989
d) Silviculturd: Predici . « v v v o v v v o v v i e e i e e 2899
Ameliordri . .. ... .. ... ... ... 44598 ha Slujbe cerute de echipe .. .. .. e e 912
fmpaduriri gi regenerarea arboretelor . . . .13782ha Sfaturi de imp#ciuire infiintate . . . . .. .. .. 68
Islaz ingrijit . ............... 16.316,38 ha Productii corale ... ... .. P e e e e e 5.828

Trebuie s i se dea tineretului de astdzi ceea ce corespunde structurii lui intime
sufletesti, adicA un obiect activitdfii sale, un orizont speranfelor sale, un ideal sufle-
tului sdu.

Si atunci s’a facut apel 1a marele gi nobilul cuvént, care a inmdnunchiat aspiratiile
tumultoase si generoase ale tineretului: a servi.

Un tineret sincer, devotat pana la sacrificiul idealului de ridicare a satului roménesc,
doritor a fi incadrat intr’o actiune curata, desinteresatd, nationald, in care aspiratiile lui
de reforma sociald, ca si framantarile sale personale de ordin spiritual au gasit o impli-
nire $i un raspuns.

Pe langd educatia tineretului, doctrina si tehnica de lucru a Serviciului Social mai
cuprinde inca trei compartimente: 1. Serviciul Social nu inventeazi o realitate sociald

371



romaneascd noud, dupd cum mai vorbesc unii de bund sau de rea-credintd, ci pleacd de
la nevoile ¢oncrete, precise §i plastice ale realitatii sociale roméanesti, aga cum ea se rds-
frAnge in tot cuprinsul satelor si oraselor Tarii romanesti. Noua organizare sociald si
politicd a Romaniei trebue sa se intemeeze pe Adevirul sociologic romanesc.

Cunoagterea i descoperirea acestui Adevar se face prin cercetdri amdnuntite, asa
cum vi le-am comunicat in comunicdrile precedente asupra monografiei sociologice,
pentru care cu drept cuvant, Legea Serviciului Social prevedea infintarea unui ,Institut
de cercetdri sociale al Roméaniei“, care propriu zis nu era decat continuarea Institutului
Social Roman din 1918.

Institutul de cercetiri sociale al Roméniei, transformat in Institutul de stiinte so-
ciale al Roméniei, era inchinat, ca si cel de astézi, cercetdrilor de constituire a unei stiinte
a Naliunii roméane.

Charles Maurras a scris de curand; ,Faptul cel mai important (pentru refacerea tarii)
este sd incepem cu inceputul, sd culegem informatii, si adundm documente“, ceea ce a
facut pe Gabriel Boissy sa ceard in ziarul ,Le Jour“ ca ,universitdtile si infiptuiascd
congresul monografigtilor¥, iar in Germania, inci din 1933, s’a creat un ,centru pentru
cercetarea si cultivarea poporului“ in Saxonia, care prevede cercetarea fiecirui sat,
numite Dorfmonographien, monografii satesti, care sd stea la baza transformdérii satelor.
latd initiative ce ne intdresc in credinfa cd suntem incd din 1925 pe drumul cel drept.
Cunoscuta revistd ,Volksspiegel“ si-a dat din 1938 urmdtorul subtitlu programatic:
»Zeitschrift fiir pAdagogische Volkstumsforschung und Volkstumsgestaltung®.

La opera uriasa de clddire a stiintei natiunii romanesti a fost mobilizat, in primul
rdnd, tineretul. Obligativitatea stagiului la sate pleca, in prima luni, dela cercetarea
satelor, pe baza cdreia se injgheba planul de muncd, ce cdliuzea actiunea culturald a
celorlalte luni de lucru.

Adevarul sociologic ne impinge si ne indreaptd spre actiune. $i anume el ne invati
cd satul este o unitate de vieat{d bine inchegatd, un tot social indivizibil. De aceea cu-
noasterii totale ii corespundea o reforma totald, o culturd totald. Pentru aceasta legea
Serviciului Social investea Institutul de cercetiri Sociale al Romaniei cu atributiile de
a pune cercetdrile Iui la baza propunerilor de reformi. O ridicare a satelor trebue si se
intemeeze pe o cunoastere a nevoilor lui.

In acest fel munca culturald la sate era scoasd din empirismul obisnuit, $i dobdndea
o fundamentare $i o justificare noud.

In niciun domeniu nu domnegte atata confuzie i obscurantism ca in acel al cul-
turii, unde origicine se simte indrituit a ,culturaliza“ pentru a intrebuinta acest cuvént
barbar. Cercetarea stiintifici monografica ne aratd cd solidaritdtii de probleme fi cores-
punde o solidaritate de solutii. Nu existd bundoard o economie sdteascd, izolatd de
sandtatea satului, ori amandoud despértite de vieafa spirituald i sufleteascd a sdteanului.
latd un adevar monografic plin de consecinte pentru conceptia si actiunea culturii.

Totalului social trebue s&-i corespunda o cercetare si o cultura totald. Si admitem,
spre pilda, un sat foarte cetit, cu toate cartfile din biblioteca consultate. Insd acest sat
ar fi ros de boli (tuberculozd, pelagra, sifilis). Acest sat s’ar afla apoi intr’o mizerie econo-
mic# egald cu cea biologicd. M4 intreb, si de sigur cu mine s’ar intreba toatd lumea, ce
valoare ar avea cetitul..... intr’un astfel de sat!latd deci cd se impune pentru ca o culturd
intelectuald sd poatd da roade in sate, si ddm o atentie egald, in acelasi timp, si culturii
sdndtdtii (adicd combaterii bolilor §i intrefinerea sdnatatii), si cwlturii muncii (prin
desvoltarea viefii economice a gospoddriilor) si culturii sufetesti (prin intdrirea senti-
mentului religios).

Largirea cadrului intelectualist al culturii intr’o cultur3 totald, dandu-i astfel culturii
un cuprins sociologic, corespunzdtor intregului social, iatd intr’adevdr o conceptie noud
a culturii, care a stat la baza doctrinei Serviciului Social si sti de sase ani la baza
doctrinei Fundatiei ,Regele Mihai 1«

Aceastd doctrind imbratiseazd cu o egald tdrie: Satul si Taranul.

372



In aceastd incintd, in dould ocazii solemne, s’au ficut cu mult talent, de citre doi
colegi eminenti, Elogiul satului (fard a se aminti de {iran) si Elogiul {aranului (fira a se
aminti de sat). Serviciul Social aduce un elogiu practic deodata: gi Satului gi Taranului,
existenta unuia i a altuia fiind de-a-pururi $i indisolubil legatd impreuna.

Doctrina Fundatiei ,Regele Mihai 1%, ca si a Serviciului Social, izvoritd din con-
tactul intim, direct si general, cu sate si tdrani din toate regiunile {arii, cuprinde o peda-
gogie a Satului i o pedagogie a Taranului, care impreund §i nedespértite, formeaza
pedagogia formadrii elitelor la tard. Pedagogia Satului se face printr’o unealti de cea
mai mare valoare, numitd cimin cultural.

Céaininul cultural este organul care, pe langa Bisericd, Scoald §i Primarie, are
menirea a da o noud organizare satelor, prin mijloace proprii. El este in mic o pilda de
ce-poate fi grandioasa solidaritate nationald. Caminul este, in cadrul satului, o gcoald a
unei impdtrite solidaritati: 1) a unei solidaritdti a taranilor intre ei; 2) a unei solidaritati
a tuturor autoritafilor si intelectualilor din sat, cu satul si nevoile lui; infdptuind coordo-
narea §i unificarea striduintelor acestor autorititi, altfel izolate i cu toatd buna lor
intentiune fard eficacitatea ce rezultd din impreunarea lor; 3) a unei solidarititi a satului
cu fiii satului, chemand la matcid pe toti cei iesiti din sat si avand situatii deosebite
in orase si Stat si, insfarsit, 4) a solidaritd{ii satului cu orasul, cu tdndra intelectua-
litate romaneascd de pretutindeni, reprezentatd prin tineretul, obligat a-si face stagiul
la sate.

Pentru ca sd-gi poatd implini menirea, Ciminul cultural are nevoie atat de condu-
citor cat §i de membri anume calificati. De aceea Serviciul Social prevede o gcoala
noud pentru {dran, o gcoald de personalitdti {ar&nesti, deci o scoald de formare a elitei
tdrdnesti, numitd pe scurt: gscoala {irineascd, ce cuprinde: cursuri pentru ta&rani din
fiecare sat; gcoli {ardnesti pe mai multe sate; scoli superioare tardnesti pe regiuni si
scoli mai tehnice, pentru conducdtorii de cAmine sitesti.

Aceste gcoli, care au un scurt trecut (fiind pentru prima oard preconizate de mine
si trecute in Mesajul Regal de deschidere a parlamentului, in 1932), au un frumos
prezent $i un mai frumos si stralucit viitor, ele reprezintd un invatdmant practic, adaptat
la conditiile si nevoile de viea{d ale satului i regiunii, un invdtamant si o educatie
menite a da salelor gospodari fruntagi, cu noui deprinderi de viata, si de muncd, luminati
asupra indatoririlor lor cetdfenesti fatd de sat si de stat si capabili s& determine prin
exemplul lor de viatd o actiune proprie de indrumare a sidteanului spre o noul vieatd
sdteasca si spre o si mai rodnica civilizatie {drdneasca.

Scolile tardnesti au a da acea pregdtire morald si acea intdrire sufleteascd, care
formeazd personalitatea unui conducator si-i dau autoritatea de nediscutat asupra
colectivitatii satesti, {inandu-1 mereu la un nivel de viatd superioar3, cu o permanenti
chemare si indemn. Deaceea cu multd bucurie am putut constata recunoasterea din partea
Statului a acestui nou tip de scoald ce reprezintd noua pedagogie a adultilor, Andragogik,
si trecerea acestor gcoli tdrdnesti in recentul anteproect de lege al invatdméntului primar.

Prin cdminele culturale si prin gcolile {irdnesti se inaugureazd, firi aparente
pompoase, o noud politica.

Infiptuind in fiecare sat din cuprinsul Romaniei, o transformare de stiri sociale,
prin cdmine, gi o transformare a persoanelor din sat, prin sgcolile {ardnesti, prin acest
sat nou si tdran nou, se va infaptui gi adevarata Tard noua.

Este politica concreti a realizarilor de jos in sus, o politicd a Tdrii reale, pusa in
serviciul Tdrii legale, adicd a conducerii de sus in jos.

Statul nostru, dealtfel ca toate statele din Europa, isi cautd o formd de inchegare,
menitd sd corespundd structurii sale sociale si aspiratiilor adanci ale Natiunii.

Vom crea un stat nou, pentrucd el este cerut de vremurile noui i de specificul
vietii noastre sociale gi nationale.
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Dar Stat nou, fird o Stiintd a Nafiunii si fird o Pedagogie a Elitelor Natiunii nu
se poate concepe, cici ele alcituesc insdsi temelia fird de care totul n’ar fi decét o
intocmire stearpd si formald.

Experientele, de care v’am vorbit au o valoare deosebitd pentruci au aritat, cred,
cu prisosintd, cd marile constante ale Natiunii: Tineretul §i T&ranul, infrifiti prin
stiintd, culturd, iubire si fapte, formeazé adevdratele forte de renastere ale Tairii, pentruci
ne dau o elitd a Tineretului, conducédtoare a Statului, §i o elitd a Tarinimii, conduc#toare
a Satului.

Generalul Bonaparte revenind din Italia, acoperit de lauri, a cerut directorilor
Republicei baze mai serioase pentru institufiile Frantei, addogand: Il y a 1a de Y’Avenir.
Si cand a observat dintr’o singurd privire cd pdmantul Frantei devenise, prin numeroasele
schimbdri, nisip migcétor, a chemat pe colaboratorii sii gi le-a zis: trebue s# aruncati in
acest pdmant citeva mase mari de granit pentru a asigura constructia.

Noi avem aceastd masd de granit. Este comunitatea solidd, promitdtoare de cel
mai sigur si reusit viitor, alcatuitd din: Tineret §i Tdran. Pe aceste fundamente de granit:
Tineret §i Taran, dupd cum am vizut, se poate incepe clidirea.

D, GUSTI
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